Recurso de revision: 01222/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente: I

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Texcaltitlan
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Iratituic do Traneparencie, Acaeac a La nfarmacion Piblica y
Protecaion da Datcs Parschules cel Estado ds Mixiac y MU hipl

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptiblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México v Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha veintiocho de junio de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente formade con motivo del recurso de revisién
01222/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por la C. — en 1o sucesivo
LA RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida p01 e} Ayuntamlento de

Texcaltitlan, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADOQ, se procede a dictar la presente

resolucién con base en lo siguiente:
RESULTANDO

L. En fecha veintiséis de abril de dos &ﬁl_-d_-ijét.:.i'siete, LA RECURRENTE presenté a
través del Sistema de Acceso a la Informaao; Mexiquense, en lo subsecuente EL
SAIMEX. ante EL SU]ETO OBLIGADO la solicitud de acceso a la informacién
plblica, a la que se le a51gno el ntimero de expediente 00016/TEXCALTI/IP/2017,

mediante la cual sollc1to V1a SAIMEX lo siguiente:

”SOLICITO EL PUNDAMENTO PARA EL DESCUENTO DE LOS
TRABA}ADORES VIA NOMINA QUE SE PRESENTAN EN LOS RECIBOS
QUINCENALES COMO SON CUOTA DEL FONDO DEL SISTEMA SOLID
REPART, CUOTA PARA EL SISTEMA DE CAP INDIVIDUAL: ASI COMO

CUALES HAN S8IDO LAS CAPACITACIONES RECIBIDAS POR LOS
SERVIDORES PUBLICOS” (Sic)

II.  De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX, se
advierte que en fecha dieciocho de mayo de dos mil diecisiete, EL SUJETO

. OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica requerida

por LA RECURRENTE, en los siguientes términos:
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“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con
Jundamento en el articulo 46 de la Ley de Transparencia ; y Acceso a la Informacién Piblica
del Estado de México y Municipios, le contestamos que: Con fundamento en los articulos
5° pirrafo décimo, décimo primeroy décimo sequndo de ln Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México 1, 4, 7 fraccién IV, 12 fraccion 11, 25, 32, 33, 34, 35, 37, 38,
40, 41,41 bis, 43, 44, 45, 47 de la Ley de Transparencia y Acceso a la | nformacién Piblica
del Estado de México y Municipios; 4.9 de su reglamento; al acta de cabildo de sesién
ordinaria, de fecha catorce de julio del 2016, mediante lo cual crea lg Unidad de
Informacion del Municipio de Texcaltition, Estado de México: corresponde a este
Ayuntamiento conocer de la presente solicitud de informacion. pm tanto, adjunto al
presente la informacion solicitada” (Sic)

Adjuntando a su respuesta los archivos electrénic_os:_~-_-_ée;wf(f)'ﬁ{ir1.ados notificacion
0016.pdf y RESPUESTA 0016.pdf, este ﬁltimo el cual con’tiene la fespuesta del Tesorero
Municipal, en su cardcter de Servidor Publico Habjhtado adscrito al SUJETO

OBLIGADO, la cual se inserta a contmuacwn - -.}_fﬁ' R T
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I
2017, Afio del Centenario de las Constituciones Mexicana y Mexiquense de 1917

Texcaltilon, México ¢ 15 de Mayo de 2017
ORCIO NUMERQ: TMT/057/2017

C. FERNANGO ALDAIR RUBO PICHARDS
TIULAR OF LA UNIDAD DE INFORMACION
\

PRESENTE

En respuesta ol oficio ndmero UDIMF/O33/2017, dondie. se solicita Informacion del
Sistema de Access g o lnfofmur.:idn Mexcuense [SAIMEX] con -I;io. COOTATEXCALTIP-2077
de fecha 02 de Mayo de 2017, remito a usted dicha informacion anexa al presente:

B funcamento pora el descuento @ Ios-rabajadcres de los cuolos de seguricad
socicl se determinan en bm%r-c los siguientes articuios de o ley el ISSEMY M,

ARTICULO 3.- Son sujetos deﬁ:gtd ey

H AL WAL N RS 8oL B oA
I. Los poderes poblicos dei;remjodo, los mwnicipios O frovds cie Jos ayuntamientos v [os
tibunales odmiristretives, i como los crganismos auxdlicres y fideicomisos publicos de
caracter estelol y municipcu slempre ¥ cuando Es1os GIMos no estén afecios a wn rédirmen
distinto de sequridod social -~

Il Los serviclores pﬂbﬁc;’:s de I:_ié"ﬁsﬁtucion&s potlicas menclanadias en la frocoién anterior;

. Los pensionados _)(Ip@n'sibaj\isfcs:

y dependientes econdmices de los servidores piblicos y de los

N

V. los fomiicees
pensionadoes, -

ARTICULO 5.- Pare los efectos de esta ley se entiende por:

1X. Sueldo sujeto a cotizacidn, se entiende al conjunte de kas presteciones Gue percitba ef
servidor plblico, con motivo de la relacién det rabajo., exceptuando e sguircldao, lo prirna
vacacionai, bonos de desempento que no fengan el cardcter permanente. vidticos, pogos
que tengan la finalidad de compensar la ubicacion gecgrafica o ef nivel deo las escuelss
traténdose ded magislerio. prima de antigliedad o estimulos prejubilatorics. & Consejo
Oirecfive fiene la focultad de colificar kes prestaciones que Integrardn e susido vy deberd
publicar en la Goceta del Gobiema un listado de los prestaciones que Infegran 1 sueldo
svjeto g cotizacién. : .

Awvenida Bentto fudres Nuzn. 1{Palacio Murdepal, Colonia Centro, Texcaltitiin Edo, Méxco C.1 51670.
Tels 01 {M6) 2635324, 26GR00Y 13659 correo: texcaltitlan_avuntamienoo20T6- 201 Bithotmatl.com
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Arficuio 31~ B cdiculo del m(imfo de s cuotas v aportaciones ordlinarics se reaiizord sobra
& sueldo suieto a cotizacion de los servidores piblicos.

Labose de ciiculo para determinarias cuotas ¢ aportaciones no podrd ser, en ningdn coso,
infesior al mento diaro del salaric minimg, ni supetior & 16 salarios minimos,

Adiculo 32~ Las cuotas obﬁg?ctodcs que deberdn cubir los servidores pokoes gl trstitute,
serdm s siguiendes: ! _ o

1. B 4.625% ctel sueldo sujeto o cofizacion, parc cubir las prestaciones de servicios de salud:

i B 7.50% del sueldo sujelo d cotizacién. para culrir el financiomiento de persiones, de o

siguiente : .

manerg:

o §.10% para ef fondo del sistema solidorio de repario,

b. 1.40% poro o sstema de copifaiizocién individual, P

I Les que determine cnualmenﬂe 2] Consefo Drective porg otras prestaciones, sehalodas

en gl ‘ Lol '

Titulo v, ) :

3 |

|
|
|

Quedo o sus drdenes porg cudicquier duddy -aclcrd¢i6n.

Avenida Benito Judrer Num, T Palaeio Municipal, Colonia Centre, Texcaltitlhin Bdo. México C.1 51570,
Tels. 0 {716) 3635324, 2635550 ¥A3-60-59 corred: rexcaiﬁ-tlan__ayunhmienmm&mlswhntma&m
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III.  Inconforme con la respuesta del SUJETO OBLIGADO, el veintitrés de mayo de
dos mil diecisiete, LA RECURRENTE interpuso el recurso de revisién objeto del
presente estudio, el cual fue registrado en EL SAIMEX y se le asigné el niimero de
expediente 01222/INFOEM/IP/RR/2017, en el que sefialé como acto impugnado lo
siguiente:

“SIN SUSTENTO” (Sic)
Asimismo, LA RECURRENTE indicé como razones o motivo's'_-.de inconformidad, lo

que se trascribe a continuacién:

“LOS DEPOSITOS A LOS TRABAJADORES SE REALIZARON FUERA DE LOS
TIEMPOS QUE MARCA LA LEY; Y SIN CUBRIR EN SU TOTALIDAD LOS DIAS

QUE POR LEY SE ESTABLECEN, SOLICITO SE DEMUESTRE LO
CONTRATRIO” (Sic) .

IV. En fecha veintitrés de mayo _c_ie__dos' nriil diecisiete, el recurso de que se trata se
envid electréonicamente al Instituto. de"."l."-fgps'};arencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Proteccién de Datos Personales .del-_]?sfado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccién -I'="-_c;1_‘é"1arLey de Transparencia y Acceso a la Informacién
Piblica del Estadqaé"'_Mégiéé -..y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la
Comisionada EVAABAID YAPUR, a efecto de que decretara su admisién o

desechamiento.

V.  En fecha veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, atento a lo dispuesto en el
articulo 185 fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pdblica del Estado de México y Municipios, se acordé la admisién a tramite del referido
recurso de revision, asi como la integracién del expediente- respectivo, mismo que se
puso a disposicién de las partes, para que, conforme a derecho en el plazo maximo de

siete dias habiles, LA RECURRENTE realizara manifestaciones y alegatos, asi como
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ofreciera las pruebas que a su derecho conviniera ¥, en el caso del SUJETO

OBLIGADO, exhibiera el Informe Justificado.

VI. Delas constancias que obran en el SAIMEX, se advierte que LA RECURRENTE
omitié presentar manifestaciones y alegatos, asf como ofrecer los medios de prueba que
a su derecho convinieran. Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO de igual forma, fue

omiso en presentar el Informe Justificado, como se aprecia de la siguiente imagen:

Adjuntar archive de Informe, Alegatos, Pruebas o Manifestaciones e R ]

S COCTB/TEXCALTHBIZONT
1 222/INFOENAPRR/Z0T7

VII. Una vez analizado el 'gstado.pro.c:ésal que guarda el expediente, en fecha ocho
de junio de dos mil dieci_s_ietéé‘jlé é'(;ﬂliéionada Ponente acordé el cierre de instruccién,
asi como la remisién ier’I m1smo a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo
establecido en el arhculo -.jl-QSI'fracciones Vly VIII de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Pubhca del Estado de México y Municipios; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
Municipios, es competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo
dispuesto en los articulos 6, Apartado A de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 5, pérrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo
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fracc1ones IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre ¥ Soberano de México; 2
fraccién 11, 13, 29, 36 fracciones 1 v 11, 176, 178, 179, 181 pérrafo tercero y 185 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y
Municipios; y 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de

Transparencia, Acceso a la Informacién Ptiblica y Proteccién de Datos Personales del

Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revisién fue interpuesto por la parte
legitima, en atencién a que se presenté por LA RECURRENTE, quien formuld la

solicitud de acceso a la informacién piiblica al SU]ETO O_B_LIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del
plazo de quince dias hébiles contados .a partu: del dia siguiente al en que LA

RECURRENTE tuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el

articulo 178 de la Ley de Transparencna y Acceso a la Informacion Publica del Estado

de México y MUIHClplOS, que establece

“Articulo 178. EI solzcztanfe podm interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera directa o por medios electrénicos, recurso de revision ante el
Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud dentro de
los quince dias habzles, siguientes a la fecha de la notificacion de la respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley, a
una solicitud de acceso a la informacion publica, el recurso podra ser interpuesto en

cualguier momento, acompariado con el documento gue pruebe la fecha en que presents
la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir el
recurso de revision al Instituto a més tardar al dia siquiente de haberlo recibido.”

En esa tesitura, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notificé la respuesta a la
solicitud de informacién publica el dia dieciocho de mayo de dos mil diecisiete; asi, el
plazo de quince dias habiles que el articulo 178 de la Ley de la materia otorga a LA
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RECURRENTE para presentar el recurso de revisidn, transcurrié del diecinueve de
mayo al ocho de junio de dos mil diecisiete, sin contemplar en el computo los dias
veinte, veintiuno, veintisiete y veintiocho de mayo, asi como tres y cuatro de junio de
dos mil diecisiete, por corresponder a sdbados y domingos, considerados como dias
inhabiles, en términos del articulo 3 fraccién X de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios.

En ese tenor, si el recurso de revisién que nos ocupa, se interpuso el dia veintitrés de

mayo de dos mil diecisiete, éste se encuentra dentro de 1os ‘mdrgenes temporales

previstos en el articulo 178 de la Ley de la materia y, por tanto, su interposicién se -

considera oportuna.

CUARTO. Procedibilidad. Del an4lisis efecfﬁaaé;.ée advierte que resulta procedente
la interposicién de los recursos y se co'ncluy.é'lé.é"lcreditacic’)n plena de todos y cada uno
de los elementos formales ex1g1dos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pubhc:a del Estado de México y Municipios, en atencién a que

fueron presentados medlante el formato visible en EL, SAIMEX.

QUINTO. Procedencm ‘del recurso. Del analisis efectuado al expediente
administrativo, se adv1erte que se actualizan las hipétesis previstas en el articulo 191

fracciones Ill y VII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del

Estado de México y Municipios en vigor, que a la letra dice:

“Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

7. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

VII.  El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisidn, finicamente
respecto de los nuevos contenidos.”
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(Enfasis afiadido)
Para ilustrar lo anterior, debemos recordar que LA RECURRENTE solicité del
SUJETO OBLIGADO, via EL SAIMEX, lo siguiente:

a) El fundamento de los descuentos via némina para los trabajadores que se asientan
en los recibos quincenales, por concepto de cuota del fondo del sistema de solidario

de reparto y cuota para el sistema de capitalizacién individual; y

b) Cudles han sido las capacitaciones recibidas por los servid,o_:r"es publicos.

Asi, en respuesta a la solicitud de informacién publica, :'E.'L”SII;.I:]ETO OBLIGADO en el
archivo electrénico denominado RESPUESTA - 0016pdf, ‘a través del Tesorero
Municipal precisé que el fundamento parael -deséuen’to .a.l.os trabajadores de las cuotas
de seguridad social se determina con baséén_ los 'éfﬁ;ulos 3,5 fraccion IX, 31y 32 de la
Ley de Seguridad Social para losServ1dores Pablicos del Estado de México y
Municipios, los cuales se transcriﬁéh é'édhﬁﬁuacién:

“ARTICULO 3.- Son sﬁjéfbé :ﬁe' esta ley:

I. Los poderes pﬁbiidos del estado, los municipios g través de los ayuntamientos y los
tribunales adm_inisffafzi’vos,-"asz’ como los organismos auxiliares y fideicomisos piiblicos
de caricter es_tdfal"y.fr}_zunicipal, siempre y cuando éstos ultimos no estén afectos a un
régimen distinto de sequridad social;

II. Los servidores publicos de las instituciones publicas mencionadas en la fraccién
anterior;

II1. Los pensionados y pensionistas;

IV. Los familiares y dependientes econdmicos de los servidores publicos y de los
pensionados.

ARTICULO 5.- Para los efectos de esta ley se entiende por:

IX. Sueldo sujeto a cotizacion, se entiende al conjunto de las prestaciones que perciba
el servidor piiblico, con motivo de la relacion del trabajo, exceptuando el aguinaldo, la
prima vacacional, bonos de desemperfio que no tengan el cardicter permanente, vidticos,
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pagos que tengan la finalidad de compensar la ubicacion geogrifica o el nivel de las
escuelas tratdndose del magisterio, prima de antigtiedad o estimulos prejubilatorios. El
Consejo Directivo tiene la facultad de calificar las prestaciones que integrarin el sueldo

y deberd publicar en la Gaceta del Gobierno un listado de las prestaciones que integran
el sueldo sujeto a cotizacion.

Articulo 31.- El cdlculo del monto de las cuotas y aportaciones ordinarias se
realizard sobre el sueldo sujeto a cotizacion de los servidores piblicos. La base
de cdlculo para determinar las cuotas y aportaciones no podrd ser, en ningin caso,
inferior al monto diario del salario minimo, ni superior a 16 salarios minimos.

Articulo 32.- Las cuotas obligatorias que deberdn cubrir los servidores publicos al
Instituto, serdn las siguientes: R

1. E1 4.625% del sueldo sujeto a cotizacion, para cubrir las prestaciones de servicios de
salud;

II. El 7.50% del sueldo sujeto a colizacion, b}z"m' 'c.zibi?i'r el financiamiento de
pensiones, de lg siguiente manera: o

a. 6.10% para el fondo del sistema solidario de reparto.

b. 1.40% para el sistema de capitalizacién individual.

HI. Las que determine anualmehté-el-(foﬁsejo Directivo para otras prestaciones,
sefialadas en el Titulo IV.” -

(Enfasis afiadido)
Inconforme con dicha respuesta, LA RECURRENTE interpuso el medio de
impugnacién, matéi'i:é”-d.efafiélisis, en el que manifesté como Acto Impugnado, lo

siguiente:

“SIN SUSTENTO” (Sic)

Por su parte, sefialé como razones o motivos de inconformidad, o que se inserta a
continuacién:
“LOS DEPOSITOS A LOS TRABAJADORES SE REALIZARON FUERA DELOS

TIEMPOS QUE MARCALALEY; Y SIN CUBRIR EN SU TOTALIDAD LOS DIAS

QUE POR LEY SE ESTABLECEN, SOLICITO SE DEMUESTRE LO
CONTRATRIO” (Sic)
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Por otra parte, se advierte de las constancias que obran en el SAIMEX, que LA
RECURRENTE omitié presentar las manifestaciones, alegatos o medios de prueba que

a su derecho conviniera, mientras que EL SUJETO OBLIGADO, no exhibié el Informe

Justificado correspondiente.

Precisado lo anterior, esta Ponencia resolutora advierte respecto de lo sefialado por LA
RECURRENTE en sus razones o motivos de inconformidad referente a “... LOS
DEPOSITOS A LOS TRABAJADORES SE REALIZARON FUERA DE LOS TIEMPOS
QUE MARCA LA LEY; Y SIN CUBRIR EN SU TOTALIDAD LOS DIAS QUE POR LEY
SE ESTABLECEN, SOLICITO SE DEMUESTRE LO _-CON_T_RATRIO ...”.que no tienen
vinculacion alguna con la solicitud de .a'_c'ceso' '“a' la informacién putblica
00016/TEXCALTIIP/2017 de LA RECURRENTE; pues se trata de una peticion
adicional o plus petitio, con relacién a Iia.'freferida solicitud; es decir, un nuevo

requerimiento de informaci6n, que nohabia sido previamente requerido.

De esta forma, dichas manifééfgéibhéé al haber sido referidas a manera de razones o
motivos de mconformid'e'idmééémés de resultar inatendibles, también devienen en
inoperantes en ese sentldo, esto es asi, debido a que al ser argumentos que no se
plantearon ante EL SU]ETO OBLIGADO en la solicitud de acceso a la informacién,
por lo que resultaria m]ustlflcado que sean examinados y estudiados por esta Ponencia
resolutora, maxime que EL SUJETO OBLIGADO, no tuvo conocimiento de las mismas
hasta una etapa posterior, durante el transcurso del recurso de revisién de mérito.
Sirven de apoyo las jurisprudencias aplicables por analogfa en nuestra materia, con
nimeros de registro 176604 y 178788 de la Novena Epoca de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién y del Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Sexto Circuito, publicadas en la pagina 52 del Tomo XXII, de
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diciembre de 2005 y pagina 1137 del Tomo XX, de abril de 2005, respectivamente, del

Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, las cuales son del tenor literal

siguiente:

“AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE REFIEREN A
CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA Y QUE, POR ENDE,
CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA REVISION. En términos del
articulo 88 de la Ley de Amparo, la parte a quien perjudica una sentencia tiene la carga
procesal de demostrar su ilegalidad a través de los agravios correspondientes. En ese
contexto, y atento al principio de estricto derecho previsto en el artfcu{o 91, fraccion 1,
de la ley mencionada, resultan inoperantes los agravios referidos a cuestiones no
invocadas en la demanda de garantias, toda vez que_al basarse en_razones
distintas a las originalmente sefialadas, constituyen aspectos novedosos queno
tienden a combatir los fundamentos y motivos establecidos en la sentencia
recurrida, sino que introducen nuevas cuestiones que no fueron abordadas en el fallo
combatido, de_ahi que no_exista propiamente agravio alouno que dé lugar a
modificar o revocar la resolucién recurrida. - '

Amparo directo en revision 1419/2004. San ]_u'r;zna Rosas Vizquez. 24 de noviembre de

2004. Cinco votos. Ponente: Juan jN.f-Silva'-Meza. Secretario: Luis Fernando Angulo
Jacobo. .

Amparo en revision 623/2005. Agencia Aduanal Virials, S.C. To. de junio de 2005, Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Manuel Gonzdlez Diaz.

Amparo en rev_:{s_iﬁﬁ* 688/2005: Fiscalistas Asesores de México, S.A. de C.V. 8 de Junio

de 2005. C_z'_nébhdtbs. Ponente: José Ramon Cossio Diaz. Secretario: Juan Carlos Roa
Jacobo. o

Amparo directo en revision 671/2005. Servicios Integrales de la Confeccion, S. de R.L.
de C.V. 15 de junio de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Jaime
Flores Cruz.

Amparo en revisién 603/2005. Sterling Trucks de México, S.A. de C.V, 6 de Jjulio de
2005. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesiis Gudifio Pelayo. Ponente:
Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lépez.

Tesis de jurisprudencia 150/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal,
en sesion de veintiséis de octubre de dos mil cinco.

Nota: Por ejecutoria de fecha 11 de septiembre de 2007, el Tribunal Pleno declar
inexistente la contradiccion de tesis 11/2007-PL en que participo el presente criterio.”
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“CONCEPTOS DE VIOLACION EN EL AMPARO DIRECTO. INOPERANCIA
DE LOS QUE INTRODUCEN CUESTIONAMIENTOS NOVEDOSOS QUENO
FUERON PLANTEADOS EN EL JUICIO NATURAL. Si en los conceptos de
violacidn se formulan argumentos gue no se plantearon ante la Sala Fiscal que
dict6 la sentencia que constituye el acto reclamado, los mismos son inoperantes, toda
vez que resultaria injustificado examinar la constitucionalidad de la sentencia combatida
a la luz de razonamientos que no conocié la autoridad responsable, pues como
tales manifestaciones no formaron parte de la litis natural, la Sala no tuvo la
oportunidad legal de analizarlas ni de pronunciarse sobre ellas.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL

SEXTO CIRCUITO.

Amparo directo 338/2001. Hilados de Lana, S.A. de C.V.-31 de octubre de 2001.
Unanimidad de votos. Ponente: Amanda R. Garcia Gonzdlez. Secretaria: Fernanda
Maria Adela Talavera Diaz. T

Amparo directo 20/2002. Afianzadora Insurgentes',“S.A. de CV. 14 de febrero de 2002,

Unanimidad de votos. Ponente: Omar LossonQuvando. Secretaria: Elsa Maria Lépez
Luna. T

Amparo directo 271/2002. Fianzas '_Méxicé B:f'tal,.S.A., Grupo Financiero Bital. 7 de
noviembre de 2002. Unanimidad gif_z-vbtbs. I{bﬁente: Antonio Meza Alarcon, Secretario:
Roberto Genchi Recinos. ' R

Amparo directo 181/2003;:;.(:0.1"1_5.&'116130‘?‘62 Yy Arrendadora Paguime, S.A. de C.V. 5 de
junio de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: Omar Losson Quando. Secretaria: Elsa
Maria Lopez Lung. = - -

Amparo directo _"137'/:2003: Oficentro Zanella, S.A. de C.V. 12 de junio de 2003.

Unanimidad ‘de ©0tos: Ponente: Omar Losson Ovando. Secretaria: Elsa Maria Lépez
Luna.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-2000, Tomo 111, Materia
Administrativa, pigina 267, tesis 250, de rubro: "CONCEPTOS DE VIOLACION EN
EL AMPARO DIRECTO. INEFICACIA DE LOS ARGUMENTOS NO
PROPUESTOS A LA SALA FISCAL RESPONSABLE.”

(Enfasis afiadido)
Empero, a efecto de salvaguardar el derecho constitucional de acceso a la informacién

del RECURRENTE, quedan a salvo sus derechos para que formule las solicitudes de

informacion ptblica que considere pertinentes.
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Aunado a lo anterior, es importante precisar que este Instituto de Transparencia como
Organo Garante de la difusién, proteccién y respeto al derecho de acceso a la
informacién ptiblica y a la proteccién de datos personales, conforme a su naturaleza
juridica y en términos del articulo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Piiblica del Estado de México, es competente para resolver los recursos de
revision, cuando se actualice cualquiera de las siguientes causas:

“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccion que la “Ley otorga a los

particulares, para hacer valer sy derecho de acceso a la mformacwn publtca Yy procederd
en contra de las siguientes causas:

L. La negativa a la informacién solicitada;

I1. La clasificacién de la informacion; o

1. La declaracion de inexistencia de la inform.dcif.i;l"" “

IV. La declaracion de mcompetenaa por eI su]eto obligado;

V. La entrega de informacién mcompleta

VL. La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado;
VIL. La falta de respuést&";'uﬁa solicitud de acceso a la informacién;

VIIL La notzﬁcaczon, entrega 0 puesta a disposicion de informacién en una modalidad o
formato dzstmto al solzcz tado;

IX. La entrega 0 puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible ylo
no accesible para el solicitante;

X. Los costos o tiempos de entrega de la informacién;
XL La falta de tramite a una solicitud;
XIL. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XII. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién yl/o motivacion en la
respuesta; y

XIV. La orientacion a un tramite especifico.
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La respuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolucion a un recurso de
revision que proceda por las causales sefialadas en las fracciones IV, VI, IX, X, XI y XII

es suscepltible de ser impugnada de nueva cuenta, mediante recurso derevision, ante el
Instituto.

Siendo asi, se advierte que de dichas causales no se contemplan aquellos supuestos en
que se ejerzan nuevos planteamientos o peticiones adicionales a través de la
interposicic')n el recurso de revisién. En tal virtud, al no actualizarse ninguno de los
supuestos aludidos, este Instituto no tiene atribuciones para pronunaarse respecto de

las razones o motivos de inconformidad planteados por LA RECURRENTE

Por lo anteriormente expuesto, y con fundamento en el artl'culo 191 fracciones III y VII
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informac1on Pubhca del Estado de México y

Municipios, previamente transcrito, esta Ponenc1a resolutora determina DESECHAR

el presente recurso de revisién por nnp_roced_ente.

Asi, con fundamento en lo preééﬁfo en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundd"""ffacéiéﬁés IV 'y V de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Mex1co 2 fraccién 11, 29, 36 fracciones 1 y 11, 176, 178, 179, 181, 185
fraccién I, 186y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Priblica del

Estado de México' y Mun1c1plos, este Pleno:
RESUELVE

PRIMERO. Se DESECHA por improcedente el presente recurso de revisién en

términos del Considerando QUINTO de la presente resolucion.

SEGUNDO. Notifiquese, via SAIMEX, la presente resolucién al Titular de Ia
Unidad de Transparencia del SUJETO OBLIGADO, para su conocimiento.
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TERCERO. Notifiquese a LA RECURRENTE, la presente resolucién, asi
como, que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios,

podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

Se dejan a salvo los derechos de la particular a fin de que formule las solicitudes que

considere conducentes.

AS LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PPLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE ‘MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA
ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA“ -HERNANDEZ JAVIER MARTINEZ
CRUZ EMITIENDO VOTO PARTICULAR CONCURRENTE Y ZULEMA MARTINEZ
SANCHEZ EMITIENDO VOTO PARTICULAR CONCURRENTE; EN LA VIGESIMA
CUARTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTIOCHO DE JUNIO DE DOS

MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA
CAMARILLO ROSAS

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
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Catalina Camarillo Rosas %
Secretaria Técnica del Pleno
(RUBRICA)
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PLENO

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha veintiocho de i junio de dos mil diecisiete, emitida
fneli recu UEso de revisién ntimero 01222/INFOEM/IP/RR/2017.
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