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LÍNEAS ARGUMENTATIVAS 

HECHO NEGATIVO, RESPUESTAS BASADAS EN UN. La manifestación vertida 

por el Sujeto Obligado como respuesta, constituye una expresión en sentido 

negativo; puesto que refiere, en respuesta a la solicitud de acceso a la información, 

que después de realizar una búsqueda en los archivos de la entidad administrativa 

municipal competente no localizó la información solicitada. En ese tenor, es dable 

inferir que el Sujeto Obligado, si bien refiere que no localizó la información pública 

solicitada, es claro que dicha manifestación se encuentra relacionada de manera 

directa y mediata con la solicitud de acceso a la información. Así, y de conformidad 

con lo establecido en el artículo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública del Estado de México y Municipios el Sujeto Obligado sólo 

proporcionará la información que obra en sus archivos, lo que a contrario sensu 

significa que no se está obligado a proporcionar lo que no obre en sus archivos. 
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Resolución del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Información 

Pública y Protección de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con 

domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha veintiséis (26) de abril de dos mil 

diecisiete. 

VISTO el expediente electrónico formado con motivo del recurso de revisión 

00493/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por  en su 

calidad de RECURRENTE, en contra de la respuesta de la Secretaría de Finanzas 

del Gobierno del Estado de México, en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO, se 

procede a dictar la presente resolución, con base en los siguientes: 

ANTECEDENTES 

1. El treinta y uno (31) de enero de dos mil diecisiete, el RECURRENTE formuló 

ante el SUJETO .OBLIGADO vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense 

SAIMEX, la solicitud de información pública registrada con el número 

00069/SF/IP/2017, mediante la cual solicitó lo siguiente: 

De acuerdo a la respeusta de centro de datos alterno de la coordinacion de gestion 

gubernamental 20373a000/035/2017 donde se dice que el centro de datos esta 

suspendido en sus funciones. solicitamos se nos indique: rnantos días sin funcionar 

ha estado el centro de datos alterno de la coordinacon de gestión gubernamental. 

Fecha en que dejo se suspendieron su servicio y comenzó la ventana de actualización 

técnica, fecha de Cuando reinició sus labores despues de la ventana de actualización 
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tecnica. Cuantos días no hubo actividad o funcionamiento del centro de datos alterno, 

las medidas actividades realizadas para no afectar los servicios que ofrece. Quién 

realizó los trabajos de la ventana técnica y el monto (incluir factura en su caso) 

• Señaló como modalidad de entrega de la información: a través del SAIMEX. 

2. El veintidós (22) de febrero de dos mil diecisiete el SUJETO OBLIGADO dio 

respuesta a la solicitud de información en los siguientes términos: 
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Toluca de t.erdo, México, a 22 do fobroro da 2017 
· • oficio No. 203041000-0418/2017 

 
PR1iS1iNT1i 

Do eo11rormid11il con los artículos 3 fracclones XLIV, 4, SO, 51., 53 frnecJ<,nos II y VI, 
1SO, lGO y 163 do 1~ Loy do Transp!lronéia >' Acceso ,i la Información Póbllc~ <lel 
Est11do do México )' Municipios: 4.9, 4.15 y 4.16 i!OI Ro/Ham,mto do la Ley de 

franspat<,ncl~ y Acco~o b la lnform~clón Pública del E~tado de México y numeral 

trolnta y ocho de los 1.lnoom1entos parn la t<lCO!lCión, tránlito y resolución de las 

sollcitudo,s de acceso a la información, ¡¡;( como de los recursos do rovisión, que 

<lei:ier6n obsotvar los Sttloto:s Obll(lados por la lay de Transparencia y Acceso a la 

Información Publica del Estado de México y Muriídpios, rno permito comenta/ a 

1,sted lo sigulonll',: 

i:n atención " ,,. solléll~d. de q?rormad6n registrada con oi (olio nümoro 
00069/Sl'/IP/2017 (JU~ Ust.xl rMli26 ;,¡ día treinta y uno de enero del a~o dos mli 
diecisiete, sírvMe <,11contror, On MChivo adjunto copia fotostátka del oficio mlmoro 

20373AOOO/Q69/20)7, · e1Í1ltldo por ol Sorvidor Publico H~bilitado de la 

Coordln11ci6n da Gestión Gubern<!mental, modlanlo ol euol d<italla lo referente a su 

~tlcrón. 

sin otro pM:iculM por ol momento, le reitero un cordial salvdo. 

- ' 
AT NTK ENTE ' 

JEFE OE LA U!pP fTl.~l;AR DE LA UNIDAD DE 
,,,,,.,,,,,,::~~SPARENCl'AJ, E/// éRETARÍA DE FINANZAS 

SEéRET ARIA l>E Fl/lANZA$ 
VNIPAO i;>E !!{fQRMACIÓN, PLANEACIÓN, PROGRAMACIÓN Y EVAI.UACIÓN 
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Tóluoo 
a 21 -

G 
u,<,HU~llU....,U,Y\<l,r.,U. 

ár'IGRANE>E 

do Lord o, México 
d<> fobreró do 2017 
No. 20373A000/0le/2017 

Ll~INl;l,\D() 
RODOLFO HTl!IIAN RIVADEIEYRA HERNAIIDl!Z 
J!FI! DE LA UIPl'II Y TllUU.li Da LA UHIDAO 
DE TRANSPARIHCIA. bll LA IIIGAffARIA DB PINAIIZ'A11 
PRIISIIHTB '· 

~" ~tonélón o ;u ofl.:lo númoró 203041000-025t/2017 qe focha .l dé febrero del ano en 
curi<:>. n,001~n10 ól cuól requiero d.lr respuesta a la solloltud do Información pública número 
0006t/SP/IP/1017, ml;mo que roflore: 

"rA• at,0rtdo d· I.J te$p(l'u1t.t de «\?.!ro do d.,lc,s aJt,amo da J4 c~ton do Q,0.5 r1on f1'}b«n.1f»M.l~t 
toJnaooo,I015/]0J1 i/o,AfltJ Jí1 ~~ti i:;~'lf.10 <N (:lµfQJ f"tl ~<!Ido~ w, furt~lt"IJ', 
JO~it.tm0, i11 ni:» !'.r1dt'QrJf/ i;:wnto~ ~s tlñ Mí'cfonár M Oiü1ob d cmrro do rulos: .,!torno dJJ ts 
~(00 r;k g,Hli'do gubwn.,n-,,w.tat F«ha M quqc ckíc> SO ~Spd~ifl S:.(} $,W\'X'l\'.)ycomMz.:5 
',) l'M!'olll.l dq ,Jl';(u.9-\l-9<t'M t«11,\•,.,, r«M ~ C~fünfc:Jó WJ MWH <hlpí},N <h Id ~~..WWi dt 
.,i:t"1~\'tKl'(h1' ttcñk.t, Cu.t(¡i[c:,t: d.'iJi no hubó '-bt-h\i.l.::l;f/ ó hv1tkvi.,m.íWllo tMI c<M.!ro da -chtru 
d/f.6"00, /,u tnOOl'd,u ddMd.lr/ia: ,oaíJzJd.ts p,3/¡t oo ol!od,ff J,;1$'. swvi'OOJ ~ ofrDf!.o. OuiM 1~W 
los trJb.lJof ~ lit •'iV\f.,it,1 t«tliu, y cir m«,,tc, (lfK/r.\f ,.,ttw1.w1 1v t.i)Jó}, ($,C) 

Al rv,pocto y con fundamento on lo, art/culos 3 fracción XXXIX, Sil tracciones I y 11, de I• 
Ley de TrM!P~roncla y A«o,o o I• lnform0<lón Público dol E•tado de México y Municipios, me 
p<1rffiit<> h/Kor do JO cona<:lmlonto quo lo focha"" quo so ;uspendló ol funcionamiento del Cootro de 
Dato, Alterno tuo> el 13 do sopt1ombr<1 do 2016, no <>Xlótlondo ofoct.clón 1119un11 en lo, sorvlclos, No 
se cuenta con docum,¡nto que ín<ilquo ,;u3'ido líh'mlna dicho susponslón, do ébnformldod con lo 
o,tablecldo por los artrcul<>$12 $egund<:> p6rrato. 24 úttlmo p~rr&fo y ,~o do lo Loy on rororonclo, 

A>imlsmo, ,e lnf0<ma que los trab,iJos sobre la ventana técnica se han realizado pQt el 
FONDICT do la UAEM y se continúan por parte de la Dlreoclón General de Tecnoloola, para r. 
Gi»IIÓ!\ 6'óó ~!ér.M o o.sta Coordinación. El monto de esto, trabaJos es de $9'991,885,ól (se anexa 
facturo,¡,, copio 11ml)lo), · 

Sin más po(el momenl<>, ap~veeho lo cx:01ló111)61-' enviarlo un t<:>t~í~I saludo.' · 

ING, JUVlltl;IO IOHACIO MARTINU JIMéN 
Dlll!!CTOR GENERAL Y 

HRVIDOR !'011.UCO HAil LiTADO DI! LA 
COORl>lNACION DE GESTION GU8ERNAHENTAL 

:tiitC::RUARIA DE FINANZA& 
·coO~PIH~~ PJ Q,UllÓN Gl/llll~NA>tPllAi. 

tllHIEéC-IÓN GEiHERilil Dfl TE(KOLOGtAi PARA LA GEfiTIÓU . 
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3. El siete (7) de marzo de dos mil diecisiete, el RECURRENTE interpuso el recurso 

de revisión en contra de la respuesta anteriormente referida, señalando como: 

A) ACTO IMPUGNADO: "no se tienen contabilizados los días sin servicio" (Sic); y 

como 

B) RAZONES O MOTIVOS DE INCONFORMIDAD: "No creo que sea posible que 

no se tengan los días contabilizados para que se quede sin servicio un centro de datos de tal 

tamafío. Entonces hasta cuando funcionara" (Sic) 

4, Se registró el recurso de revisión bajo el número de expediente al rubro indicado, 

asimismo con fundamento en lo dispuesto por el artículo 185 fracción I de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios 

se turnó al Comisionado José Guadalupe Luna Hernández, con el objeto de su 

análisis. 

5. El Comisionado Ponente con fundamento en lo dispuesto por el artículo 185 

fracción II de la ley de la materia, a través del acuerdo de admisión de fecha trece 

(13) de marzo de dos mil diecisiete, puso a disposición de las partes el expediente 

electrónico vía SAIMEX a efecto de que en un plazo máximo de siete días 

manifestaran lo que a derecho convinieran, ofrecieran pruebas y alegatos según 

corresponda al caso concreto, de esta forma para que el SUJETO OBLIGADO 

presentará el Informe Justificado procedente. 
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6. El veintidós (22) de marzo de dos mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADO rindió 

informe justificado, sin embargo, no fue notificado al recurrente toda vez que 

ratifica la respuesta, sin embargo el mismo consta en lo medular en los siguientes 

términos: 

111,• REFUTACIÓN A LAS RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD 

Los actos Impugnados on ol presente recurso no son ~!aros, precisos y congruentes 
con la solicitud formulada por la recurrnnta. 

tál suérte. que la hoy h;coníorme, ér\ la solicitud de Información pública ntlrnoro 
9/SF/IP/2017, requiere a este Su!eto Obllg.alf .. o lo siguiente: "de acuerdo" i,, 

ta de c .. "ntto de datos alfe.foo de Ja coordln.aclon ?Je gestión oubername-ntal 
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Zó37&>00ó/035/Wl1 donco se dio• que el centró de dato• esW SV$pw,<//óo on sus funciones, 
.JQ/icftMnót -S"'1 nos lndk¡ue,· cua-ntos dll)s .sin hinclóflf)f h/J óSUtdo ul centro de datos iJllemo de la 
coord(nacon de {l'eStl(m g.vbCtf>-arrtOñtlil, FOChiJ on que do/o se suspendieron su SfHVi'tíf> y 
comenzó la 1/(:{)fdñb do ~hMliztJclón t6"Cnkil, fecha de Cvando reinició sus tal)(,l(QS dó$pl_UJ.<; tJq­
la ve/lto.l'kl d~ (ICtWlf.tóClón t41(;.n{ca. Cmmtos d/as no hubo acllvfdnd o fv,lr:Jcm,.ml<mto dfJI 
c-e-n(to do <loto.s itltomo, kis medidas actividades· rtwflzMlas patlJ ,1p- fJfccu,r tos $(1'(Vldos qw 
(>!f«iJ. Qaf.én re.allzó los trabajos de M vcntonli tó~nko y fJf monto (incluir fDctum en su caso)". 
(Sic): no menos cierto resulta, quo con la nnalldad do respi;tar ,al é)erciélo del 
derecho do acceso a la lnforrnadón ptlblicá del accionante, el veintidós do fobroro 
de dos mll dleclsleté, Sé notificó a través del SAIMEX el oficio número 203041000· 
0410/2017 a trávés del cu¡¡il se adjuntó copla dol oficio número 
20373A000/069/2017, emitido por el Servidor Público Hablllt;,do de la 
coordina<;ión de G<>sllón Gubemamontal, ri,oolar,te el cual so d,at;,lla lo r<)ferenle a 
su petición. 

C¡¡be se~¡¡lar quo on ol oficio número 20373A000/069/2017, se menclorla al 
solicitante que la foeh;, en que se suspendió el funcionamiento dol Contra de 
Datos Altomo fue el trece de septiembre de dos mil dloclscils, no existiendo 
oíéctadón alguna en 1<:1s servidos, sor,alando a<,feinás qi¡e asa Unidad 
Administrativa no cuonta con utl docurnerito que Indique cuando termina dicha 
suspensión, esto do conforrnldbd <:on lo establecido por los artículos 12 sogur,do 
párrafo, 24 últlrno párrafo y 160 de la Ley cie Transparencia y Acceso a ,~ 
Información Ptlbllc" del Estado de México y Municipios. · 

Por lo que atendiendo a lo senalado 1>0r ol artículo 12 do la Ley de la materla, no ,a 
está obligado a generar, resumir o practicar lnvostlgaclones, el cual se transcribe 
pt,ra mejor referencia; 

"Ar//culo 1./, ... 

to, ,vJ<,tos ob/ig;,dos so/o fJfO{)Otc/f/l>dr•n la /Mormacl(,n p(Jbll<:~ q;iq $<> /Qs 
roqu/,er,a y que obte en sus ?JrChlvO$.Y e.n ol (!;$fado"º qua hfitD .so énc:uent,e. la 
obllgncl6n de proporc/0,Wi fn/amlll~ÍQil oo «vnpron® qf pror;esifmhmto d9 la 
misma, nJ e.l f)fe.sent¡;¡,¡¡, i®lormo fJ/ intctnM dói to!lcitonte; no e.starJn obll{)ados 
a gene,¿r;Jb, ,es.umftl~~ l)f~lé>ñr t;.ókúlos o p¡octicdrlrwestlga,fones, 11 

Así puos da 111 armónica Interpretación del precepto l•ogal citado, se desprende qua 
la obUgatión dé és\e SuteW Obllgacto, solo recoo on ontrogar la lnformliclón pública 
quo lé sea requerida, siempre y cuando la misma obro .in sus iirchlvos; la 
lnlorm11clón s•rá. entr~ad!l en el estado en quo so oncuontro; así mismo MU!lll~lll 
pb.ll11!!.clóo_ªlgr.!na-21tp1_o_ciiIJll,_nlDroaot!IU.!lllíomw_!! .LoILnte,a~ª-4!fÜ9li<;Ul!ot<1, 

~et~tlll, .. t!!SllllllrJ11,11foctY!IL~J~J.JJo$ o lll'.!t~~JJnll~frui..QJQn!li, 

bl,m ,,,, cuanto a f¡,s rnanifestaclonos omitidas por ol rocum;nte ,;n él medio 
u11nnclón presentado ante el INFOEM, en ol cuál lndléá como s!Clo 
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lmpugn,,do lo siguiente: "no se tienen contab/1/zndos los d/ns sin servicio" (Sic). Al 
rospocto mo pormlto mMlfostar que como so dosprondo do la rospuosta 
proporcionada por el Sérvldor Público Habilitado do la Coordinación do Gostlótl 
Gubernamental, mediante oficio número 20373A000/069/2017, so informó al 
solicitante la fecha en que se suspendió el funclon,,mionto del CMtro de Datos 
Alterno, Indicando además que no se cuenta con <locumento en el que se indique 
cuando termina dk:ha susponslón, con fundamooto en lo establecido en el articulo 
12, sogu,1do phrrofo y 24, ultimo párr•fó d• I• Ley do ,..,roroncla, 

Por lo anterior es necesario sei'ialar que é~te Sujeto Obligado no cuenta con la 
Información tal como la requiere el sollcltaote, por lo que conforme o lo senala<lo 
oo ol artículo 12 aritos monclonado, los SuJotos Obligados solo proporcionaran la 
in(orrnación publica que Se léS téQUÍérll y ~Ué Obre M SUS 6fChlVOS Y Ot\ OI OSt6dO 
en_ que _ésta_ se encuentre. Lá obllgac_1ón de _ proporcionar información iQ 
comr,rend~ _él_Pt0@1am!!¡nt9.<l• .1• mi1ma,_01 "J présent•:¡I• _cod'forme al 1n

1
tér .. s 

<;/.l'l.wlJQlta11teLno __ ~;t11r~n_ollJf g11d,;,.s __ 11_genernr 11, .t!I.Wmlr.ª, !L8.QlY~L ~ªltJ/_ os. o 
prncfü;11r_lnv_qsiJga_qlo.11os, 

Es decir que al ernllirsé la r<>spuesta dé fecha 22 do (obrero dol ari~ on curso, osté 
Sujeto Obligado lo hizo confOl'me a lo se~ala<lo en la legislación dé la materia, toda 
ve, que los cuestlonamlentos esgrimidos por el hoy recurrente no eocuadra en la 
matorla do accoso a la Información, olio por tratarse do una ¡,rotonslón consistente 
en obligar a la autoridad rospon,able a quo act~o on ol sentido do cootostar lo 
sollcltado, lo qua constril'lo o 9011erar un doc. um".nto ospoclflco: haciendo hlncapló 
quo ol dorocho do acceso • la Información, os aquolla prorrogativa do toda persona 
Mcarnintida primordlolmonto II p,mnltlr .•1 aecoso a datos, registro y todo tipo do 
información pública que consto ét'l documento~; ya _soa gonerndn o posofda por osto 
sujeto Ot;,llgado, 

En razón de lo anterior, resulta cierto que ésta Sujeto Obligado ni emitir la 
ms1>uosta a la solicitud do Información do mérito, proporciono al peticionarlo la 
Información cot1 la quo so cuenta, ya que si blon, ol artlculo 12 antes referido hace 
mención do quo no oxlste. qbllgacJón algut1a do procosar la Información, ni do 
pr<>s,;ntarla conformo 11 lós · intornsos dol solicltanto, ni de gonorar, rosumlr, 
ofoctuor cálculos o practjcar lnvostlgaclonos sobro la Información solicitada; es 
decir e>té sujeto Obllgodo solo est6 obligado • proporcionar la Información quo 
fue solicitada en. el óstado o.n el que I• misma so oncuent10 al momento do 
recibirse la sal!cltt,.1d de Información; fazór\ por la cual él ~usc:rlto eonsidoro qué lt1 
respuesta dada a la solicitud <le Información publica con número de folio 
00069/SF/IP/2017 fue emitida cooforme a la ncrmatividad aplicable. 

,ón dé lo Mtorior fo rospuo,ta a In solicitud do Información pública dol 
tenlo en que se actúa, luo. fundada y motivada on plono apogo a lo 

establecido por la Constitución Polltlca do los Estados Unidos Méxlcanos y demás 
loglslaclón apllcablo, por lo que caree• do validez el agravio que prete,1de ha<:er 
valor la rocurrntltll. 

De ló vertido en lineas anteriores, se concluyo que los motivos do Inconformidad 
expuestos por el recurrente, resultan lnoporantos o lnfut,dados: do tal suotto, se 
dobo confirmar la respuésta proporcionada por ésto suJéto Obligado, máxlmé que 
la misma fue ;,pegada a derécho. 

En e,te contexto, so precisa que la Secretarla de Finanzas, sólo se oncuontra 
obligada a proporcionar la Información ptlbllca quo lo soa roquorlda y quo obro º" 
sus archivos, por lo quo osto Su)oto Obligado consldéro qua ol ejercicio del dorocho 
do acceso a la informácl6n y por lo tanto, él ac11tamiento_ de la obligación 
correlativa a cargo del S~Jeto Obligado de garanfüar dicha facultad, no ha sl<lo 
afectado a través de. la tespuesta otorga<la a la solicitante, pues como se ha 
demostra<lo, se dio respuesta a la solicitud de Información, por tanto ol 
comportamiento del Stdoto Obligado so oncuontra apogacfo a la oormatlYidad on la 
matorta. 
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7. El Comisionado Ponente decretó el cierre de instrucción mediante acuerdo de 

fecha veintisiete (27) de marzo de dos mil diecisiete, por lo que, ordenó turnar el 

expediente a resolución, misma que ahora se pronuncia; y- - - - - - - - - - - - -- - - - - -

CONSIDERANDO 

PRIMERO. De la competencia 

8. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de 

Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y 

resolver del presente recurso de conformidad con el artículo: 6, apartado A, fracción 

IV de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 5, párrafos 

vigésimo, vigésimo primeto y vigésimo segundo fracciones IV y V de la 

Constitución Política del Estado Libre y Soberano de México; artículos 1, 2 fracción 

II, 13, 29, 36 fracciones I y II, 176, 178, 179, 181 párrafo tercero y 185 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y 

Municipios;; y 10, 7, 9 fracciones I y XXIV, y 11 del Reglamento Interior del Instituto 

de Transparencia, Acceso a la Información Pública y Protección de Datos Personales 

del Estado de México y Municipios. 

SEGUNDO. De la oportunidad y procedibilidad. 
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9. El medio de impugnación fue presentado a través del SAIMEX, en el formato 

previamente aprobado para tal efecto y dentro del plazo legal de quince días hábiles 

otorgados; para el caso en particular es de señalar que el SUJETO OBLIGADO 

entregó respuesta el veintidós (22) de febrero de dos mil diecisiete, de tal forma que 

el plazo para interponer el recurso transcurrió del día veintitrés (23) de febrero al 

dieciséis (16) de marzo de dos mil diecisiete; en consecuencia, si presentó su 

inconformidad el día siete (7) de marzo de dos mil diecisiete, éste se encuentra 

dentro de los márgenes temporales previstos en el artículo 178 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y 

Municipios vigente. 

TERCERO. Planteamiento de la Litis. 

10. La solicitud del particular. consistió en conocer diversa información respecto al 

Centro de Datos Alterno de la Coordinación de Gestión Gubernamental: 

a) Cuántos días sin funcionar ha estado; 

b) Fecha en que se suspendió su servicio y comenzó la ventana de 

actualización técnica; 

c) Fecha de reinicio de labores después de la ventana de actualización 

técnica: 

d) Cuántos días no hubo actividad o funcionamiento del centro de 

datos alterno; 

e) Las medidas realizadas para no afectar los servicios que ofrece; y 
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f) Quién realizó los trabajos de la ventana técnica y el monto (incluir 

factura en su caso). 

11. En respuesta, el Titular de la Unidad de Transparencia proporcionó la 

información brindada por el servidor público habilitado de la Coordinación de 

Gestión Gubernamental quien señala que el funcionamiento del Centro de Datos 

Alterno fue suspendido el trece (13) de septiembre de 2016, no existiendo afectación 

alguna en los servicios y que no cuenta con documento que indique cuando termina 

dicha suspensión. Asimismo, informa que el FONDICT de la UAEM ha llevado a 

cabo los trabajos de la ventana técnica y se continúan por la Dirección General de 

Tecnologías para la Gestión y acompaña la factura por el monto de los trabajos 

correspondientes. 

12. Por su parte, el RECURRENTE se inconforma con la respuesta al señalar en su 

medio de impugnación en lo medular lo siguiente " .. . No creo que sea posible que no 

se tengan los días contabilizados para que se quede sin servicio un centro de datos de tal 

tamaño. Entonces hasta cuando funcionara." 

13. De tal manera que la Litis que ocupa a este recurso se circunscribe a determinar 

si la respuesta del SUJETO OBLIGADO se realizó en términos de la Ley de la 

materia. 

Página 14 de 22 



beco.,, e,T,,,_·,;a.--.""'á,'"'-<«>• !>>-!=W/,-,p-;~·:,, y 
P,<'~<dl-, ~ c>.eo, r," ,-~·« ó.l E,·~i~ ~• .,;,,,oy ". ·'<'¡c"o, 

Recurso de Revisión: 
Recurrente: 
Sujeto Obligado: 
Comisionado Ponente: 

CUARTO. Estudio y resolución del asunto. 

00493/INFOEM/IP/RR/2017 
 

Secretaría de Finanzas 

José Guadalupe Luna Hernández 

14. Tal y como fue referido en los resultandos del presente medio revisor, el 

particular requirió del SUJETO OBLIGADO conocer diversa información respecto 

al Centro de Datos Alterno de la Coordinación de Gestión Gubernamental. 

15. Al respecto, el SUJETO OBLIGADO respondió la fecha en que fueron 

suspendidos los trabajos, que no cuenta con un documento que muestre la fecha 

para la reanudación de los mismos e hizo entrega de la factura por los trabajos 

señalados. 

16. Inconforme con dicha respuesta, el particular interpuso el medio de defensa de 

análisis, en el cual argumentó que no cree posible que no tengan contabilizados los 

días para el servicio del centro de datos y que entonces para cuando funcionará 

nuevamente. De tal manera que la inconformidad del particular radica sólo en lo 

que a la respuesta que le fue proporcionada en cuanto a la contabilización de los 

días que tiene sin funcionar el centro de datos y la fecha de reanudación de los 

trabajos del mismo. 

17, Una vez precisado lo anterior, este Órgano Revisor advierte que las razones o 

motivos de inconformidad ' hechos valer por el RECURRENTE devienen 

infundadas, en atención a las consideraciones de hecho y de derecho que se 

describen en líneas posteriores., para lo cual resulta pertinente incorpora rel 
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siguiente cuadro de referencia a través del cual se aprecia todos los requerimientos 

y cuáles de ellos fueron atendidos por parte del SUJETO OBLIGADO: 

Requerimientos Respuesta 

a) Cuántos días.sin funcionar ha estado; El servidor público habilitado señaló 

que desde el día 13 de septiembre de 

2016, se suspendió el funcionamiento 

del Centro de Datos Alterno, por lo que 

a partir de esa la fecha se puede 

contabilizar los días que a la fecha de la 

solicitud se ha mantenido suspendido 

el funcionamiento del Centro de Datos 

Alterno . 
. . 

b) Fecha en que se suspendió su El servidor público habilitado señaló 

servicio y comenzó la ventana de que el día 13 de septiembre de 2016, se 

actualización técnica; suspendió el funcionamiento del 

Centro de Datos Alterno. 

c) Fecha de reinicio de labores después El servidor público habilitado señaló 

de la ventana de actualización técnica: que no se cuenta con un documento que 

señale cuando termina la suspensión. 

Nota: la suspensión a la fecha de la 

solicitud sigue vigente, por lo que no se 
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cuenta con fecha de terminación de la 

suspensión. 

d) Cuántos días no hubo actividad o El servidor público habilitado señaló 

funcionamiento del centro de datos que desde el día 13 de septiembre de 

alterno; 2016, se suspendió el funcionamiento 

del Centro de Datos Alterno, por 16 que 

a partir de la fecha de suspensión se 

puede contabilizar los días que a la 

fecha de la solicitud no se ha realizado 

actividad alguna debido a la 

suspensión. 

e) Las medidas realizadas para no El servidor público habilitado señaló 

afectar los servicios que ofrece; y *no se que no se realizó ninguna afectación en 

presento afectación los servicios. 

' 

f) Quién realizó los trabajos de la Informa que el FONDICT de la UAEM 

ventana técnica y el monto (incluir ha llevado a cabo los trabajos de la 

factura en su caso). ventana técnica y se continúan por la 

Dirección General de Tecnologías para 

la Gestión y acompaña la factura por el 

monto de los trabajos correspondientes. 
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18. Como se puede observar en el cuadro anterior, cada punto solicitado fue 

respondido, sin embargo, es importante señalar que respecto al punto litigioso que 

nos atañe, los cuales incluye los incisos a), c) y d) es menester señalar lo siguiente: 

19. Por lo que hace a los inicios a) y d), respecto a cuantos días no se han realizado 

actividades o se ha presentado funcionamiento, tal y como se ha precisado en el 

cuadro que antecede, el SUJETO OBLIGADO informó que el día trece (13) de 

septiembre de 2016, se suspendió el funcionamiento del Centro de Datos Alterno, 

por lo que a partir de ese día de suspensión se puede contabilizar los días que a la 

fecha de la solicitud (treinta y de enero de dos mil diecisiete) no se ha realizado 

actividad alguna debido a la suspensión. 

20. En relación al inciso c) constituye una expresión en sentido negativo; puesto que 

refiere, en respuesta a la solicitud de acceso a la información, que no se cuenta con 

la información solicitada. Hecho que se reafirma en el informe justificado. En ese 

tenor el SUJETO OBLIGADO señala que precisamente a la fecha de la solicitud 

no se cuenta con un documento que señale cuando termina la suspensión, dicho en 

otras palabras, la suspensión a la fecha de la solicitud sigue vigente, por lo que no 

se cuenta con fecha de terminación de la suspensión. 

22. Así, la respuesta emitida por el SUJETO OBLIGADO tiene la presunción legal 

de ser verídica, atento que fue emitida por un servidor público en ejercicio de sus 

funciones, lo que conlleva la presunción de veracidad de todo acto administrativo e 
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implica un hecho negativo,. de ahí que resulten infundados los motivos de 

inconformidad analizados. 

23. Así, y de conformidad con lo establecido en el artículo 12 de la Ley de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México y Municipios 

el Sujeto Obligado sólo proporcionará la información que obra en sus archivos, lo 

que a contrario sensu significa que no se está obligado a proporcionar lo que no obre 

en sus archivos; por ende, las razones o motivos de inconformidad al respecto 

devienen infundados. 

23. En adición, este Instituto considera necesario dejar claro que, al haber existido 

un pronunciamiento por parte del SUJETO OBLIGADO, a fin de dar respuesta a 

la solicitud planteada, éste no está facultado para manifestarse sobre la veracidad 

de la información proporcionada, pues no existe precepto legal alguno en la Ley de 

la Materia que permita que, vía recurso de revisión, se pronuncie al respecto. Sirve 

de apoyo a lo anterior por analogía el criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto 

Federal de Acceso a la Información y Protección de Datos, que a la letra dice: 

"El Instituto Federal de Acceso a la Información y Protección de Datos no cuenta 
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos 
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la 
Información y Protección de Datos es un órgano de la Administración Pública 
Federal con autonomía· operativa, presupuestaria y de decisión, encargado de 
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la información; resolver 
sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la información; y proteger los datos 
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no está facultado 
para pronunciarse sobre la veracidad de la información proporcionada por las 
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autoridades en respuesta a las solicitudes de información que les presentan los 
particulares, en virtud de que en los artículos 49 y 50 de la Ley Federal de 
Transparencia y Acceso a la Información Pública Gubernamental no se prevé una 
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Información y Protección de 
Datos conocer, vía recurso revisión, al respecto." 

24. Por lo anteriormente expuesto, resultan INFUNDADAS las razones o motivos 

de inconformidad hechos valer por el RECURRENTE, t9da vez que no se actualizan 
' 

las hipótesis de procedencia contenidas en el artículo 1';i9 dela Ley de Transparencia 

y Acceso a la Información Pública del Estado de Méxic~~Y M~hicipios, de tal manera 

que se CONFIRMA la respuesta del SUJETO QBLIG,ADO emitida para la solicitud 

de información 00069/SF/IP/2017. 

27. Así, con fundamento en lq prescrito en los artículos 5 párrafos vigésimo, 

vigésimo primero y vigésimo segundo fracciones IV y V de la Constitución Política 
·. ' : 

del Estado Libre y Soberaµo de México; 2, fracción 11; 29, 36 fracciones I y 11; 176, 

178, 181, 185 de, la ~ey de Transparencia y Acceso a la Información Pública del 

Estado de Méxicoy Municipios, este Pleno emite los siguientes: 
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PRIMERO. Resultan infundadas las razones y motivos de inconformidad hechas 

valer en el recurso de revisión 00493/INFOEM/IP/RR/2017 en términos del 

considerando CUARTO de la presente resolución. 

SEGUNDO. Se CONFIRMA la respuesta emitida por la Secretaría de Finanzas del 

Estado de México emitida para la solicitud de información 00069/SF/IP/2017. 

TERCERO. REMÍTASE, vía Sistema de Acceso a la Información Mexiquense 

(SAIMEX), la presente resolución al Titular de la Unidad de Transparencia del 

SUJETO OBLIGADO. 

CUARTO. Notifíquese a  la presente resolución y el 

informe justificado, así como de conformidad con lo establecido en el artículo 196 

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de México 

y Municipios, en caso de que considere que le causa algún perjuicio podrá 

impugnarla vía Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables. 

ASÍ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL 

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIÓN PÚBLICA Y 

PROTECCIÓN DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MÉXICO Y 

MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMÁN 

VERGARA; EVA ABAIDYAPUR; JOSÉ GUADALUPE LUNA HERNÁNDEZ; 
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JAVIER MARTÍNEZ CRUZ Y ZULEMA MARTÍNEZ SÁNCHEZ; EN LA DÉCIMA 

QUINTA SESIÓN ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTISÉIS (26) DE ABRIL DE 

DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TÉCNICA DEL PLENO 

CATALINA CAMARILLO ROSAS. 

Josefina Román Vergara 

Comisionada Presidenta 

(Rúbrica) 

Eva Abaid Y apur 

Comisionada 

(Rúbrica) 

José Guadalupe Luna Hernández 

Comisionado 

(Rúbrica) 

Javier Martínez Cruz 

Comisionado 

(Rúbrica) 

Zulema Martínez Sánchez 

Comisionada 

(Rúbrica) 

Catalina Camarillo Rosas 

Secretaria Técnica del Pleno 

(Rúbrica) 

Esta hoja corresponde a la resolución de veintiséis (26) de abril de dos mil diecisiete, emitida 

en el recurso de revisión 00493/INFOEM/IP/RR/2017. 
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