% Recurso de Revisidn: 01139/ INFOEM/IP/RR/2017.

Sujeto obligado: Gubernatura.
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz,

atielpha

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pliblica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de veintiocho de junio de dos mil diecisiete.

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revisiéon 01139/INFOEM/IP/RR/2017,

interpuesto por_en lo sucesivo la RECURRENTE, en contra

de la respuesta de la Gubernatura, en lo sucesivo el SUJETO OBLIGADO, se procede a dictar

la presente resolucion, con base en lo siguiente:

ANTECEDENTES =
1. Solicitud de acceso a la informacion. Confecha .:{,_';eintiuno de marzo de dos mil
diecisiete, la RECURRENTE presentd a trag_vés' " del&hstema de Acceso a la Informacidn
Mexiquense SAIMEX, ante el SUJETO OBLIGADO, la solicitud de informacion publica
registrada con el nimero OOO55/GUBER_NA=/'__IE/.2017, mediante la cual solicité acceder a la

informacién siguiente:

' “Comprendiendo un__:.pe_ri_bdo de encro de 2016 a marzo de 201 7, solicito todn In informacion
contenida en el correg elecﬁrénif:a oficial del C. Gobernador” (sic)

Sefialé como modalid.a‘di_ic'l'é;: éﬁfrega a través del SAIMEX.
Anexos. La RECURRENTE adjunté a su solicitud el criterio 08/10, denominado “Correos
electronicos que constituyen documentos susceptibles de acceso a la informacién”, emitido por

el entonces denominado IFAI actualmente INAIL

2. Notificacién de Prérroga. En fecha dieciocho de abril de dos mil diecisiete el SUJETO

OBLIGADO notifico la prorroga del plazo para emitir respuesta por el siete dias mas,
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manifestando “Se aprueba dicha prérroga, apercibiendo que deberd entregar la informacién

dentro de los 7 dias habiles a la fecha.”

3. Respuesta. Con fecha veintisiete de abril de dos mil diecisiete, el SU]ETO OBLIGADO

a través del SAIMEX, notificé la siguiente respuesta:

“SE ADJUNTA OFICIO DE RESPUESTA” (sic)

Anexos: Al oficio de respuesta via el SAIMEX, el SUJETO OBLIGADO ad]unto el archivo

“00055-1P-2017.PDF”, , que contiene el oficio numero UTG/00055/2017 de fecha veintisiete de

abril de dos mil diecisiete, que en sustancia refiere:

"

me permtito informarle de la manera mds respetuosa the, el Sistema de Acceso a la
Informacién Mexiquense, es para proporcionar Infornmczon Pliblica de Oficio contenida en los
documentos que los sujetos obligados generen ent el e}e:czcm sus funciones y atribuciones que
obren en sus archivos. s -

En ese sentido, si bien es cierto ln cuenta de ¢ ) reo eIectmmco oficial del Sefior Gobernador, es
publica para todos aquellos que deseen escr:bnfe independientemente del interés personal que
tengan, peto los correos que en eHa mgresan, o son informacién generada por la Gubernatura,
es mformaaon de particulares gite contzene dntos personales, por lo tanto no es informacion
pitblica.

. que de acuerdo. alo ttpulado en la Ley de Proteccién de Datos Personales del Estado de
Menco este su]eto oblzgndo tiene por objeto salvaguardar, proteger y ndoptar las medidas de
seguridad que garanticen la integridad y confidencialidad de los datos personales.”

4. Integracidén y tramite del recurso de revision. Inconforme con la respuesta, el quince
~ de mayo de dos mil diecisiete, ]a RECURRENTE interpuso el presente recurso de revisién

quien expresé las siguientes manifestaciones:
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a) Acto 1mpugnad0.

“La respuesta del sijeto obligado”(sic)

b) Motivo de inconformidad:

“ESTO PORQUE TIENE ATRIBUCIONES PARA ENTREGAR LA VERSION
PUBLICA DE LA DOCUMENTACION QUE SE LE REQUIERE” (sic)

Anexos. La RECURRENTE no adjunté documento alguno,

- 5. Turno. De conformidad con el articulo 185 fraccién I de Ia Lesz de Transparencm y Acceso
| a la Informacién Pablica del Estado de México y MuIlIClplOS vigente, el presente recurso de
revisién se turnd por el sistema electrénico del : Instltuto de ‘Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, al
Comisionado Javier Martinez Cruz paia su anahsm estudio, elaboracién del proyecto y

presentacion ante el Pleno de este _Ins_ﬁt_uto_._; -

6. Admision del Recurso EI '_cil._.l;a"?dfiecinueve de mayo de dos mil diecisiete se admiti6 a
tramite el presente re_g:t_lfé_c:)ﬁe rev1s1on a efecto de integrar el expediente respectivo; fue puesto
a disposicion de las péf:téé..;)'bi‘?:siete dias habiles para que ofrecieran pruebas y manifestaran lo
que a su derecho convengé, plazo que transcurri6 del dfa veintidds al treinta de mayo de dos
mil diecisiete, sin contabilizar los dias veinte, veintiuno, veintisiete y veintiocho del mismo mes
y afio por corresponder a los dias sabados y domingos, conforme al calendario oficial aprobado

por él Pleno de este Instituto.

7. Informe Justificado. En fecha veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, el SUJETO

OBLIGADO remiti6 a través del sistema SAIMEX el archivo “00055-1-RR inf.just.pdf”, el cual
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contiene el oficio nimero UTG/55-01/2017, de fecha veintinueve de mayo de dos mil diecisiete

con el informe justificado del SUJETO OBLIGADO, en el cual sustancialmente ratificd su
respuesta y agregd que se declare infundado el acto impugnado, toda vez que se dio
- contestacién, de tal forma; al nomodificar 1a respuesta primigenia, no fue puesto a disposicién

del RECURRENTE.

8. Informacidn en al alcance al Informe Justificado. En feghd':ts:i_g_t:_g de junio de dos

mil diecisiete, el SUJETO OBLIGADO adjunté via el SAIME)_Q_,_IQS éigiiiehfeé't'archivos:

-“OFOCIO UTG- 002-2017 PDF”, Contiene el 0f1c10 UTG/002/2017 del dia siete dej ]umo

de dos mil diecisiete, s1gnado por la Titular de Ia Umdad' de Transparencia del SU]ETO

OBLIGADO, que en lo sustancial mformo

..ent alcance a ln respuesta y al mforme Justificado, me permito hacer de su conocimiento que

la cuenta institucional del C. Gobemndor es: del conocimiento de la ciudadania, por lo que todo

aquel que desee escribirle puede Hhacerlo, en consecuencia en la mayoria de los casos dichos

. correos electronicos contzenen datos personnles de particulares, tales como: nombre, direccion,

teléfono particular, corre Iectromco , fecha de nacimiento, ¢ incluso datos personales sensibles
y de menores. -

. que una veg: po tado. el~derecho de acceso a la informacion contra el dafio que pueda
causarla dzvulgnczon deln infor macién confidencial puede generar, concluyéndose que lo mds
conveniente es clastﬁg{gr la znformaczon como confidencial, priorizando la proteccion de datos
personales ...

Por otro lado, enn muchos otros de los casos la informacion recepcionada a través de In cuenta
de correo institucional del C. Gobernador es canalizada a las instancias competentes para su
atencién por lo cual puede tratarse de informacion reservada conforme a lo estipulado en el
articulo 140 de la Ley de Transparencia iy Acceso a la informacion piiblica del Estado de México
y Municipios.

Ahora bien, cabe destacar que el correo electronico oficial del C. Gobernador durante el periodo
sobre In cual versa la solicitud de informacién al dia 21 de marzo de 2017 (fecha en la cual el
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particular realizé su solicitud de informacién), cuenta con un total de 6,347 correos
electronicos, es decir, se trata de aproximadamente de 9000 hojas, con un peso de 4.4 GB, de
acuerdo con lo informado por el Lic. Norberto Rodriguez Quintanar, Subcoordinador del Area
de Informdtica con oficio SP/CI/096/2017.

En esa virtud, conforme a lo expuesto en lineas anteriores y de conformidad con lo establecido
en el articulo 158 de In Ley de Transparencia ... se solicita de la manera mds atenta el cainbio
de la modalidad de entrega de la informacion requerida por el particular a su consulta directa
“in situ”, por los siguientes motivos:

1. En primer término, debido a que por el peso de la informacién solicitada este
sufeto obligado se encuentra imposibilitndo a proporc:onm la a través del
SAIMEX, L

2. En segundo lugar, debido a que por la cantidad de los coneos electronzcos que

constituyen la informacion solicitada, implica la _;rqwszgn__dg gada uno de éstos,
para detectar informacion reservada o confidencial.y por ende la elaboracién de
las correspondientes versiones piiblicas, asi como "'eI"'--i"espectfvo Acuerdo de
clasificacion de la informacion como co;;zﬁdéﬁczfal . reservada, es decir, implica
realizar un andlisis, estudio y. procésnﬁffentd que sobrepasa los capacidades
técnicas, administrativas y humanas de este sujeto Obligado.
Por lo que, esta Unidad de Transparencia se. encuentm materialmente imposibilitada a
proporcionar la respuesta a través de la’ modalzdad elegada por el solicitante, esto es a través
del SAIMEX; sin embargo, en apego al prmczpzo de mdxima publicidad, este Sujeto Obligado
primeramente le indica el lugar, dias 3 Y horario en la que ¢l solicitante podré levar a cabo In
consulta de la informacion, szendo las oﬁcmas de In Gubernatura ubicadas en Palacio de
Gobierno, Lerdo Pomente numero 300 Colonia Centro, Toluca, Estado de México, C.P. 50000,
puerta 216, de lunes a viernes en-un horario de 11 :00 a 15:00 horas, lugar donde se le
brindardn las fnc:lzdades ¥ asistencia para la consulta de la informacion, ademis de que para
dicha consulta se realzzam ent’ presencia del personal de esta Unidad de Transparencia con la
finatidad de asegirar eii todo momento la integridad de la documentacion.”

- “OFICIO SP-CI-096-2017.PDF”. Consiste en el oficio SP/CI/096/2017, del dia seis de
junio de dos mil diecisiete, signado por el Subcoordinador de Informatica de la Unidad de
Apoyo a la Administracién General de la Secretarfa de Finanzas, dirigido a la Titular de la

Unidad de Transparencia de la Gubernatura, que sustancialmente informo:

“... me permito informarle que por instrucciones de la Secretaria Particular Adjunta, ... se
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me solicito realizar un andlisis del peso de almacenamiento del Correo Oficial del C.
Gobernador eruviel.avila@edomex.gob.mx comprendiendo un periodo de enero 2016 a marzo
2017, por lo que hago de su conocimiento, que el correo en comento presenta un
almacenamiento total de informacion en la bandeja de entrada de 4.4 GB.

2

9. Informacion puesta a disposicion de la Recurrente. En fecha quince de junio de
dos ﬁil diecisiete, el informe justificado emitido por el SU]ETO OBLIGADO asi como la
informacién descrita en apartado inmediato anterior fue puesta a- disposicién  del
RECURRENTE, para que de forma integral conociera de las mamfestacxones emitidas por la
Gubernatura, ello con la finalidad que en el plazo de tres dlas_habﬂes siguientes a la fecha
sefialada, expresara lo que a su derecho convenga, mlsmo qg -t_};énscurrlo del dia dieciséis al

veinte de junio del afio en curso.

10. Manifestaciones de la Recur;:egfcé Enfecha quince de junio de dos mil diecisiete,

posterior a la vista que se otorgo _a__la;IfECURRE-NTE respecto a la informacidn en alcance del
informe justificado, emitid su f}ma_mféstabi.ones a través del sistema SAIMEX arguyendo lo

siguiente:

“Esperando que eI phno de] Instituo no sobreproteja a Eruviel Avila Villegas y apelando a que
aun a pesar de, que los. camrsronadas surgen de propuestas hechas por el titular del poder
ejecutivo y ratificados por la mayoria en el congreso estatal pertenecienes al partido politico
del cual emana el titular del poder ejecutivo, apesar de ello, fimaginando gue hay imparcialidad,
expongo: el sufeto obligadp establecio un correo electronicon con caracter publico, y por esoln
direccion se publica y difunde como tal. Por tanto, considernado gue el instituto de
transparencia no tiene atribuciones legales para actuar de oficio. Por tanto acepto Ia respuesta
emitida por la Gubernatura vy solicito el sobreseimiento del FECHTSO Iegal,:poniendome en
contacto con el.sujeto obligndo a la brevedad.”

Anexos. A sus manifestaciones la RECURRENTE adjunté el archivo “Criterio 028-10
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E:cpresi?n documenml.pdf’ que contiene el criterio 28/10, emitido por el entonces denominado

IFAI, actualmente INAI bajo el rubro: “Cuando en una solicitud de informacién no se
identifique un documento en especifico, si ésta tiene una expresion documental, el sujeto

obligado deberd entregar al particular el documento en especifico.”

11. Cierre de Instruccidn. En fecha veintidds de junio de dos mil diecisiete se decretd el

cierre de instruccién del presente medio de impugnacion para pl_j_océaéf-a_. su resolucion.
CONSIDERANDO |

1. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso ala iﬁformacién Plblica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de Méxicoy Mun1c1p105 é.:s'";ompetente para conocer y resolver
el presente recurso de revisién mterpuesto por la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en
los articulos 6, apartado A de la Const1tucxon Pohtlca de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo pr1mero y v1ges1mo segundo, fracciones IV y V; de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Sobe1ano de Mex1co, 1, 2, fraccidon I1; 13, 29, 36, fracciones Iy II; 176,
178, 179, 181 parlafo te1cero y 185 dela Ley Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de México y Mummplos 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del

Instituto de Transparenma, Acceso a la Informacién Ptiblica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de México y Municipios.

2. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revisidn, De conformidad con los

requisitos de oportunidad que deben reunir los recursos de revision interpuestos, previstos en
el articulo 178, parrafo primero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica

del Estado de México y Municipios vigente, en la especie se advierte que el presente medio de
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impugnacion fue interpuesto dentro del plazo de quince dias previsto en el dispositivo
referido, toda vez que el SUJETO OBLIGADO emiti¢ su respuesta el dia veintisiete de abril
de dos mil diecisiete, mientras que el solicitante presenté su recurso de revision el dia quince
- de mayo del mismo afio, esto es, al décimo dia habil en'que tuvo conocimiento de la respuesta -
impugnada, por lo que la interposicién del recurso se encuentra dentro de los margenes

temporales previstos en el citado precepto legal.

Asi también, por cuanto hace a la procedibilidad del recurso de rev151onkuna vez realizado el
analisis del formato de interposicion del recurso, se corrobora que acredlta los elementos
formales exigidos por el articulo 180 de laLey de Transparenaa y Acceso a la Informacién
Ptiblica del Estado de México y Municipios, en atenc:mn a que fue presentado mediante el
formato visible en el SAIMEX; asimismo, se adv1erte q ; e.resulta procedente la interposicidn del
recurso, segun lo aducido por la RECURRENTE en'termmos del articulo 179 fraccion I del

ordenamlento legal citado, que a la letra. d1c

“Articulo 179, El recurso.de. rewszon es;:am medio de proteccion que la Ley otorga a los
particulares, para hacer vnler su“ lerecho de acceso a la informacién priblica, J procederd en
contra de las szguzentes USAS . :

I La negativa p'la infor:_r:qcz_on‘:::solicitada;
( ) ” ) .
3. Andlisis de la causal de sobreseimiento. Previo a analizar las causas de

sobreseimiento en el recurso de revision al rubro anotado, es pertinente mencionar que el
RECURRENTE solicité a la Gubernatura toda [a documentacién contenida en el correo

electrdnico oficial del C. Gobernador del mes de enero de dos mil dieciséis a marzo de dos mil

diecisiete.
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Por su parte, el SUJETO OBLIGADO respondio, sustancialmente que la cuenta de correo
electrénico del sefior Gobernador contiene correos con informacién que no es generada por la
Gubernatura, que es informacién de particulares que contiene datos personales, por lo que no

es informacion publica.

Inconforme con la respuesta, el particular interpuso el presente recurso de revisién y manifesto
como acto impugnado la respuesta emitida y como motivo de inconformidad arguyé que el
Sujeto Obligado tiene atribuciones para entregar la versién pablica de la documentacién que

se le requiere.

EL SUJETO OBLIGADO emiti6 su informe justificado, en cual arguments el mismo contenido

de su respuesta.

Posteriormente, en informacion en alcance. al mforme justificado, el SUJETO OBLIGADOQ,
arguyo que la cuenta 1nst1tuc10na1 del C Gobernador contiene datos personales de la
ciudadania que le escrIbe que de conformldad con el articulo 143, fraccién I de la Ley de
Transparencia de la entidad se Con81dera informacién confidencial; que en muchos de los casos
la informacion pioporCIOnada a traves de la cuenta del correo institucional es canalizada a las

instancias competentes para su atenc10n, por lo cual puede tratarse de informacién reservada.

Asimismo, el SUJETO OBLIGADO destacd que el correo electréonico oficial durante el periodo
sobre el cual versa la informacién al veintiuno de marzo de dos mil diecisiete cuenta con un
total de 6,347 correos electrdnicos, que se trata de aproximadamente 9, 000 hojas con un peso
de 4.4 GB de acuerdo con 10. informado, a través de oficio, por el Subcoordinaéior del Area de

Informética, adjuntando el oficio respectivo.
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Finalmente el SUJETO OBLIGADO solicitd el cambio de modalidad de entrega de
informacion a “In situ” por encontrarse materialmente imposibilitado para proporcionar la
respuesta via el SAIMEX.

Cabe resaltar que la informacién expedida por el SUJETO OBLIGADO, fue puesta a
disposicion de la hoy RECURRENTE por el plazo de tres dias para que arguyera lo que a su
derecho convenga, quien via SAIMEX manifestd, entre otros argumentos, su esperanza de que
este Instituto no sobreproteja al C. Eruviel Avila Villegas; quea pesal de qﬁe 103 comisionados
son propuestos por el titular del ejecutivo, ratificados por la mayona del Congreso estatal e
imaginado que hay 1mparc1ahdad que el correo electromco tzene el caracter de puiblico y que
en vista de que este Instituto no tiene atr1buc1ones legales para ‘actuar de oficio, por tanto,
acepta la respuesta emitida por la Gubematura y sol1c1’c0 el sobreseimiento del recurso legal;

indicando que se pondra en contacto con el sujeto obhgado ala brevedad.

De las constancias descritas se adv1erte qu‘____ el.SU]ETO OBLIGADO al adjuntar su informe

justificado umcamente conf1rm0 el ontemdo de su respuesta, posteriormente, con la

~informacion proporc1onada en alcance ustanmai_ment_e concedid el acceso a la informacidn

consulta “in ‘situ” conforme a lo previsto en el articulo 158, parrafo

peticionada a través de

primero dela Ley de Transparenma y Acceso a la Informacién Puablica de la entidad que ordena:

“Articulo 158. De r'ﬁti\ﬁem excepcional, cuando de forma fundada y motivada asi lo determine
el sujeto obligado, en aguellos casos en que la informacién solicitada que ya se encuentre en su
posesidn implique andlisis, estudio o procesgmiento de documentos cuya enirega o
reproduccion sobrepase las capacidades técnicas administrativas y humanas del sujeto obligado
para cumplir con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podrd poner a
disposicion del solicitante los documentos en consulta directa, salvo la informacién clasificada.

"
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Cabe destacar que la RECURRENTE como consecuencia de la vista que se le otorgd respecto a

la informacion proporcionada en alcance, manifestd expresamente: que acepta dicha respuesta,
solicito el sobreseimiento del presente recurso legal y afirmé que se pondra en contacto con el

SUJETO OBLIGADO a la brevedad.

En las condiciones citadas, atendiendo a lo solicitado por la RECURRENTE y considerando
que el presente medio de impugnacién se promueve a peticién.de parte como garantia
secundaria mediante la cual se pretende reparar cualquier posible.-‘afé'ctaci(’)n al derecho de
- acceso a la informacién ptiblica, en términos del articulo 176 de la Ley de Transparencia vigente
. en la entidad y toda vez que en el caso concreto la RECURENTE es la parte a quien en un
primer momento perjudico el acto (la 1espuesta pnmlgema) y consecuentemente es quien se
encuentra en condiciones de aceptar el camblo de modahdad propuesto por el SUJETO
OBLIGADO, por considerar satisfecha su pretenswn, tan es asi que solicité el sobreseimiento
del presente recurso de revisién, agregando que se pondrd en contacto a la brevedad con el
SUJETO OBLIGADO, por lo que ste Organo Garante determina procedente el
sobreseimiento del presente medlo de 1mpugnac10n por actualizarse la fraccién V del articulo

192 dela Ley de Transpgrgx}agr-y__Acceso a la Informacién Pdblica de la entidad que determina:

“Articulo 192. EI recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se
actualicen alguno de los siguientes supuestos:

-

V. Cuando por cualguier motivo quede sin materia el recurso.”

En el caso concreto, el acto impugnado quedd sin materia al haber sido satisfecha la pretension

de la RECURRENTE, de manera que el SUJETO OBLIGADO al entregar una respuesta
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aunque sea posterior a los términos previstos en la ley, mediante ésta concede la totalidad de

la informacion solicitada, motivo por el cual la RECURRENTE solicito el sobreseimiento del
presente recurso de revisién.

Asi pues, es claro que el SUJETO OBLIGADO modificé el acto de omision en la entrega de

una respuesta debidamente sustentada con las documentales pertinentes, ya que a través de su

informe justificado, con el fin de atender la referida solicitud concedid la el acceso a la

informacién “in situ” con lo cual quedo sin materia el presente:recurso-de revision y en

consecuencia deviene su sobreseimiento.

Ahora bien, atendiendo a que se ha declarado el sobresenmento del presente medio de

el “motivo de mconf01m1dad que

impugnacién, este Organo Garante se abstiene de, an "llz

" expresé el RECURRENTE, en atencién a que’ el sobreselmlento impide el analisis de los

motivos de inconformidad hechos valer en el recurso e rev1s1on, dxscermmlento que encuentra

apoyo en la Tesis de }urlsprudenaa pubhcadah: n'el Apéndice de 1995, Tomo III, Parte TCC,

QOctava Epoca, Instancia Tribunales ‘-Golegla;dos de Circuito, Materia Administrativa, pagina

566, régi_s_tra_da con el rubro:

”SOBRESEIMIENT O DEL ]UICIO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO, NO
PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.

No causa agravio la:.se-ntencm que no se ocupa de los conceptos de anulacion tendientes a
demostrar las causales de nulidad de que adolece la resolucion impugnada, que constituye el
problema de fondo, si se declara el sobreseimiento del juicio contencioso-administrativo.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUFTO.

Octava Epocn:
Amparo directo 412/90. Emilio Judrez Becerra. 23 de octubre de 1990. Unanimidad de votos.
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Amparo directo 359/92. Grupo Naviero de Tuxpan, 5. A. de C. V. 14 de octubre de 1992.
Unanimidad de votos.

Amparo directo 154/93. Antonio Limn Flores. 6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos.
Antparo directo 189/93. José Pedro Temolzin Brais. 6 de mayo de 1993, Unanimidad de votos.

Amparo directo 349/93. José Jeronimo Cerezo Vélez. 29 de septiembre de 1993, Unanintidad
de votos.

NOTA:
Tesis VI.20.J/280, Gaceta nitmero 77, pdg. 77; véase ejecutoria en el Semarmrzo Judicial de la

Federacion, tomo XIII-Mayo, pdg. 348.”

. Adicional a lo anterior, debe dejarse claro que atendlendo a la naturaleza de la informacion
solicitada, este Instituto no estd facultado para pronunmarse sobre la veracidad de la
‘. informacion proporcionada por el SUJETO OBI:IQADQ..__::LO anterior, en virtud de que no
existe pfecepto legal alguno en la Ley de la Matenaque pérmita que, via recurso de revision,

se pronuncie al respecto.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogla el criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto

Federal de Acceso a la Informaczon y Proteccién de Datos, actualmente INAI, que a la letra

dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y' Proteccién de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de In veracidad de los documentos proporcionados por
los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos es
un organo de la Administracion Publica Federal con autonomin operativa, presupuestaria y
de decisién, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y proteger
los datos personales en poder de lns dependencias y entidades. Sin embargo, no estd facultado
para pronunciarse sobre la veracidad de ln informacién proporcionada por las autoridades en
respuesta a las solicitudes de informacién que les presentan los particulares, en virtud de que
en los articulos 49 y 50 de In Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Priblica
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Gubernamental no se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a In
Informacién y Proteccion de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo primero y

vigésimo segundo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2,
fraccion II; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 181, 185 fraccion 1 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Ptiblica del Estado de México y Mtlnicipios,.esféj_rlifleno:

"RESUELVE

Primero. Se sobresee el presente recurso de revi_:si::én;“’:'p(jr:‘__los motivos y fundamentos

sefialados en el Considerando 3 de esta resolucié_n."‘?

Segundo. Remitase al Responsable de la Umdad de Transparenma del Sujeto Obligado, para

su conocimiento conforme al artfculo 189 de la Li_ymde Transparenc1a y Acceso a la Informacién

Ptiblica del Estado de México y Miu

Tercero. Notlflquese al RECURRENTE' la presente 1esoluc1on asi como, que de conformldad' o

t1cu 10 l 9 6 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

con lo establecido en el‘

Piblica del Estado de Mexmo y Municipios, podrd impugnarla via Juicio de Amparo en los

términos de las leyes aphcables.

AS LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO DE

TRANSPARENCIA ACCESO ALA INFORMACIO\I PUBLICAYPROTECCION DE DATOS Nl
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMIS_IONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE
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LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN
LA VIGESIMA CUARTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTIOCHO DE JUNIO
DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA

CAMARILLO ROSAS.
Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta .
(Ruabrica) :
Eva Abaid Yapur ) José Gﬁadalupe Luna Hernandez
Comisionada . ' Comisionado
(Ritbrica) (Rubrica)
Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comisionado Comisionada
(Riibrica) (Riibrica)

Catalina Camarillo Rosas ig

IHSTITUTO DE TRANSPAREMCLY Y ACCESO A LA IREORUACION

Secretaria Técnica del Pleno FUGLICA DV £STADG DE MEGO T MUNICISOS
(Rabrica) P L E N

Lsta hoja corresponde a la resolucion de veintiocho de junio de dos mil diecisiete, emitida en el recurso de revisién
01139/INFOEM/IP/RR/2017.
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