Recurso de Revisién:  01296/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Universidad Tecnolégica de Nezahualcdyotl
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Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, México, de cinco de julio de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién

01296/INFOEM/IP/RR/2017 interpuesto por el C. _ en contra

de la respuesta de la Universidad Tecnolégica de Nezahualcdyotl, se procede a dictar

la presente Resolucién; y, A
¢ \
RESULTAND @

PRIMERO. En fecha veintiocho de abril d d@iecisiete, e C. GGG

_ presentd, a través del Sistemazde Agceso a la Informacién Mexiquense
(SAIMEX) ante la Universidad Tecn q;g}c;\g; Nezahualcéyotl, Sujeto Obligado,
solicitud de acceso a la inf rmaciin publica, registrada bajo el numero de
expediente 00030/UTI\}}Z 17, mediante la cual solicitd le fuese entregado, a

. a2
través del SAH\?(J I‘Q:\S@I fe:
“Quiero q%?gan por qué el profesor_del grupo-de la

carrera Ingenieria en Tecnologias de la Informacion y Comunicacion, Division Académica de
Informdtica y Computacion reprobé al grupo en el tercer parcial y no lo hizo en el segundo parcial

o el primero. Saludos y gracias!!!"”. (Sic)

SEGUNDO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX,

se advierte que, el Sujeto Obligado, el dia veintidds de mayo de dos mil diecisiete, dio

respuesta a la solicitud en los términos siguientes:
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Folio de la solicitud: 00030/UTNEZA/IP/2017

El H. CTUTN acordd por unanimidad como criterio de resolucién general gue no es competencia
del comité de transparencia hacer investigaciones, interpretar, juzgar u evaluar “criterios”,
"motivos”, o “razonamientos y sus consecuencias” ante ninguna instancia estudiantil, académica
o judicial, y no autoriza a los titulares de las unidades administrativas involucradas a presentar
la informacién conforme al interés que requiere el solicitante, esto con fundamento en el Articulo
12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, solo se presentaré la que exista en los términos y condiciones que marcan las
normas, procedimientos, documentos y formatos institucionales con las reservas de ley a lugar,
y solo si el solicitante lo hace con apega a lo existente en la normatividad Universitaria y las
Leyes en vigor. De la solicitud 00030iUTNEZAiIPi201 7i lo gue el solicitante guiere es que se
investigue por qué el profeso eprobé al grupo h?n el tercer
parcial y no lo hizo en el segundo parcial o el primero, se resuelven los siguientes: Que no es
competencia del Comité de Transparencia hacer investigaciones, interpretar, juzgar u evaluar
“criterios”, “motivos”, “quejas” “sustentaciones o fundamentaciones(‘lega/es de criterios o
promociones”, “razonamientos y sus consecuencias” o “el por qué uh, profesor u consejo
divisional aprueba o reprueba un estudiante o grupo de est jantes n}éninguna instancia
estudiantil, académica o judicial; Que este comité no apoyg - es\u lve las situaciones de
retardos, tolerancias, asistencias e inasistencias de asignatur é, en 1o grdpal o en lo individual,
pues no tiene mayor injerencia en el drea académica ni esde Nnterés salvo por la informacion
que si procede publicar; Que no autoriza a los t'wl%‘%\d\e\laé unidades administrativas
involucradas a presentar la informacién conforme alfinterés que requiere el solicitante, esto con
fundamento en el articulo 12 de la ley de transpa Qcia } acceso a la informacién publica del
estado de México y municipios, solo se presenta a\q1 iste en los términos y condiciones que

marcan las normas y procedimientos, en Ioéngcu ntos y formatos institucionales que en ellos
se indiquen, con las reservas de ley a /ugar,\y‘s\qL i es solicitada con apego a lo existente en
la normatividad universitaria y las Iéﬁs en \\/‘igof asi mismo, en cuanto a los principios en

r‘gq\s/&/ articulo 12 de la ley de transparencia y acceso

materia de transparencia, y en los-téry
a la informacién del estado de iéxic 3 miinicipios, donde se menciona que la informacién que
se proporciona es como obra em lps arghivos del titular de la informacién y en el estado en que
se encuentra en la univegsﬂafﬂ, pueshd existe obligacién del sujeto obligado de hacer procesos
especiales ni investigacignhe interés revelado en peticiones de los estudiantes ni de los

solicitantes, por t?ptf? esta solicitud ES IMPROCEDENTE. Ademads, en la universidad no existen
registros estadistﬂs Qﬁra sé tipo de mediciones de motivos para explicacién de causas o

razones del haeer \'%%{ér de profesores y estudiantes. SE DA RESPUESTA CON PDF DE
SOLICITUD, ﬂf}uﬁ] SN DEL COMITE, ACTA DE LA SEPTIMA REUNION EXTRAORDINARIA DEL
COMITE Di ARENCIA, RUTA DE ACCESO A LA NORMATIVIDAD UNIVERSITARIA,
PLANEACION QgCENTE CON LOS ASPECTOS A EVALUAR Y CONTESTACION DEL DIRECTOR DE
CARRERA.

ATENTAMENTE

M. en C.E. EDGARDO RODRIGUEZ MORENO

Asimismo, adjunté a su respuesta cinco diversos archivos electréonicos denominados,

CONTESTACION  19MAYO.pdf, Acta VII  SesionExtra.pdf, CONVOCATORIA
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EXTRAI19.pdf, Ruta acceso NORMAS.pdf, ESTADISTICA APLIC ILpdf, los cuales

medularmente contienen lo siguiente:

1. CONTESTACION 19MAYO.pdf, Archivo electrénico que contiene el oficio No.
205F220000/0140/17 a través del cual sefiala lo siguiente:

e No es competencia del Comité de Transparencia, investigar, interpretar, ni ser
parte juzgadora u evaluadora de “criterios”, “motivos”, “quejas”
“sustentaciones o fundamentaciones legales de cntenos% promociones”

d\)@nal aprueba o

\é ninguna instancia

“causas y efectos” o “el por qué un profesor u congeje
reprueba un estudiante o grupo de estudia Qez

estudiantil, académica o judicial.

¢ Que el Comité de Transparencia, \byya ni resuelve las situaciones de

aprobacién o reprobacion d S%B\}l as, en lo grupal o en lo individual, pues
)\

no tiene mayor m]erenaa ea académica ni es de interés.

s No se autorlza/ } /Qres de las unidades administrativas involucradas a
present@ af)

presenta la@%x1ste en los términos y condiciones que marcan las normas y
>

i6n conforme al interés que requiere el solicitante, solo se

procedimientos, en los documentos y formatos institucionales que en ellos se
indiquen, con las reservas de ley a lugar, y solo si es solicitada con apego a lo

existente en la normatividad universitaria y las leyes en vigor.

e No existe obligacién del Sujeto Obligado de hace procesos especiales ni
investigaciones a interés revelado en peticiones de los estudiantes ni de los

solicitantes, toda solicitud asi recibida es IMPROCEDENTE.
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e El Sujeto Obligado no cuenta con registros estadisticos, para ese tipo de
mediciones de motivos para explicacién de causa, en el supuesto de que estos
sean veridicos, y en caso de serlo y existir una inconformidad por el solicitante,
debera remitir queja a la secretaria académica o a la contralorfa interna del
Sujeto Obligado, mediante escrito donde detalle los hechos, con evidencias e

identificacién oficial y vigente.

2. Acta VII SesiénExtra.pdf, a través de la cual se transcribe de Jnanera integra la

opinién del Comité de Transparencia la cual es idéntica a la»J;e Nguesta otorgada

L=
inicialmente y que por tanto qued¢ sefialada precedentemgnte,” 2}151 tamblen dicha acta
n\/

contiene el Acuerdo CTUTN/007/013/2017 el cual | paza “mayor oTteferencia se inserta a

Mo

{ ¢
)
/

S

continuacion: o \\
SO :/ 4
"\ \ \":“ .
CTUTN/007/013/2017 De la soficiud  O003Q/UTNEZ I/ icitante quiere es que 5o
investigue por que el profes reprobo 3l grupo
en &l tercer parciat y no lo hizo én e paradl o el pomero, se resuelven ios

gjgu'mtes Que ne es compe(enaa el Comitd de Transpaferaa hacer
mvesygacionss, nterpretar,  Jugar v evaluar “eniferios”  "motivos” que;as
Ssustentaciones 0 fundsmentaciones fegales de  criteries o promociones”
“razonamientos y sus consecueacias” o el por qué un profesor u conselo divisional
aprueba o reprueba un estudiante o grupo de estudiantes”, ante ninguna Instancis
estudianti, académica o judicial; Que este comité no apoye i resuelve las | 4
situaciones de relardns, tolerancias, asistencias e inasistencias de asignaturas, en o
grupal o en lo individudl, pues no tieae mayor inferencia en €l drea académica ni o8
de su interés salvo por l2 informacion que si procede publicar; Que no autoriza a los
tilares de Jas unidades admiristrativas involueradas & presentar fa informacicn
conforme &l interés que requere el solicitante, esto con fundamento en ef articulo 12
e I3 ley de transparencia y acceso a fa informacion poblica del estado de México y
municipios, solo se presenita la que existe en fos Brminos y condiciones Gue marcan
s normas y procedimientos, en 105 documentas y formatos institucionales que en
eflos se indrquen, con (as reservas de ley a lugas, y soio si es solicitada con apego a
o existente en fa normetividad universitaria y ias feyes en wigor, asy mismo, en
cuanto a los prinoipios en malteria de transpacencia, y en (o5 términas del artictdo 12
de I3 ley de transparencia y acceso a la informacion del estado de México y
municiios, donde se mencona que ki Informacidn que Se proporoons es como obra
&n {us archivos del titwlar de la informacion y en ef estado en que se encuentra en fa
unjversidad, pues no existe obligacion def sujeto obligado de hacer procesos
especiaies ni investigaciones & inferés revelady én peticiones de los estudiantes oi de
los salicitantes, por tanto esita soficitud ES IMPROCEDENTE,
Ademds, en la universidad fio existen registros estadisticos para ose lipo de
medidienas de matives para explicacicn e causas o razones del hacer 0 actwar de
profesores y estudiantes. /fd
P
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3. CONVOCATORIA EXTRA19.pdf, Archivo que contiene el Oficio No.
205f220000/0136/17 de fecha 16 de mayo de 2017, a través del cual el Encargado de la
Divisién de Informética y Computacién solicita al Jefe de la Unidad de Planeacién y
Evaluacién, ambos adscritos al Sujeto Obligado, apoyo para que convoque de forma
extraordinaria al Comité de Transparencia, para el dia 19 de mayo de 2017, a las 10:00

horas a fin de dar seguimiento a la informacién solicitada a través del SAIMEX.

4. Ruta acceso NORMAS.pdf, Archivo electrénico que contieng‘ la insercién de
diversas pantallas obtenidas de la pagina electrdnica el Sujeto Oﬁh'ga%)&a través de las
cuales se describe el procedimiento para ingresar al Sist¢fna dg Géstién de Calidad

ISO-9001:2008 y obtener el proceso educativo &x}\%wisi’én de Informética y
Computacion. (e:’
N\

AN

.
5. ESTADISTICA APLIC ILpdf, ArcL}iv\o quexeontiene la Planeacién Didéctica de la
Division de Informatica y Comp(fli2 j‘nt\'gs’ig’zzciﬁcamente de la asignatura Estadistica

Aplicada II; en la cual se s@%‘m‘ emas, las horas, las estrategias, procedimientos
o actividades de ensefat é)e dizaje por unidad, recursos didacticos por unidad,

effafiza,
Y
evidencia de agf?@%pﬁ Unidad y Instrumentos de evaluacién por Unidad.
P

N
TERCERO. Inconiforme con lo anterior, con fecha el treinta de mayo de dos mil

diecisiete, el ahora recurrente interpuso el recurso de revisién, al que se le asigné el
numero de expediente 01296/INFOEM/IP/RR/2017, en contra del acto y con base en las

razones 0 motivos de inconformidad siguientes:

Acto Impugnado
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“Quiero que me digan por qué el profesor— del grupo -de la
carrera Ingenicria en Tecnologias de la Informacion y Comunicacion, Division Académica de
Informitica y Computacién reprobé al grupo en el tercer parcial y no lo hizo en el segundo parcial
o el primero. Saludos y gracias!!!!” (sic)

Razones o motivos de inconformidad

“La respuesta no concuerda con la informacién solicitada. YO SOLICITO me digan por qué el
profesor | NN < s [ = crrera Ingenieria en Tecnologias de
la Informacién y Comunicacién, Division Académica de Informdtica y Computacién reprobo al
grupo en el tercer parcial y no lo hizo en el segundo parcial o el primero.” (Sic)
&
N,

CUARTO. De conformidad con el articulo 185, fracciéon I de I«%@L\}Transparencia
nici

Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México m ios, el recurso de

Nt
revision ntmero 01296/INFOEM/IP/RR/2017, fue %@Mo/ a la Comisionada
)
Presidenta Josefina Romén Vergara a efecto\\d \qy/é)detemi11ara su admisiéon o
N\,

desechamiento. Q@)

QUINTO. Con fecha cinco de(’l\ ¢ gs mil diecisiete, ]a Comisionada Josefina

)
Roman Vergara, con fun@j)j}t‘o—'én el articulo 185, fraccién II de la Ley de

N
Transparencia y Acc@a rmacién Puablica del Estado de México y Municipios,
N\

admitié el recg;id%} b

y ponerlo a disposicion de las partes para que en un plazo maximo de siete dias habiles

% que nos ocupa, a fin de integrar el expediente respectivo

manifestaran lo que a su derecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto

Obligado rindiera su Informe Justificado y se formularan alegatos.

SEXTO. De las constancias del expediente electronico del SAIMEX se advierte que en

fecha siete de junio de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado rindié su Informe
Justificado, a través del tres archivos electronicos denominados ACTA ViII

SesiénExtra.pdf, los cuales contienen de manera integra el ACTA DE LA SEPTIMA
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SESION EXTRAORDINARIA DEL COMITE DE TRANSPARENCIA DE LA
UNVERSIDAD TECNOLOGICA DE NEZAHULACOYOTL (CTUTN), CELEBRADA
EL DIECINIEVE DE MAYO DEL ANO DOS MIL DIECISISTE. CTUTN/ACTA/19-05-
17/VII-EXT.

Aunado a lo anterior, no se omite precisar que el Sujeto Obligado acompafi6 a la
insercion de los tres archivos electrénicos denominados ACTA VII SesiénExtra.pdf, un
texto consiste basicamente en ratificar y precisar lo sefialado en tanto en la respuesta
2@140/17 de fecha

ivo por el cual se

o del afio en curso, el cual

otorgada al entonces particular como en el OFICIO.- No. 05F

18 de mayo de 2017, emitido por el Comité de Transpary

determiné poner a la vista de la recurrente el veint@

para mayor referencia consiste en: \
“De la solicitud 00030/UTNEZA/IP/2017, l@olm‘mm quiere es que se investigue por qué

al grupolfifier ¢! tercer parcial y no lo hizo en
ve vlos siguientes: Que no es competencia del Comité de

el segundo parcial o el primero,

[ i

Transparencia hacer investigasio? S dpderpretar, juzgar u evaluar “criterios”, “motivos”, "quejas”
“sustentaciones o fundar tes legales de criterios o promociones”, “razonmmnientos y sus
consecuencias” o “gbpor. quéigd rofesor u consejo divisional aprueba o reprueba un estudiante o
grupo de estudian ﬁn ninguna instancia estudiantil, académica o judicial. De la solicitud
00030/ UTNEZANP/2 % el H. CTUTN acordd por unanimidad como criterio de resolucion
general que} eé'c“om retencia del comité de transparencia hacer investigaciones, interpretar, juzgar
u evaluar “crite¥ios”, “motivos”, o “razonamientos y sus consecuencias” ante ninguna instancia
estudiantil, académica o judicial, y no autoriza a los titulares de las unidades administrativas
imvolucradas a presentar la informacién conforme al interés que requiere el solicitante, esto con
fundamento en el Articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del
Estado de México y Municipios, solo se presentard In que exista en los términos y condiciones que
marcan las normas, procedimientos, documentos y formatos institucionales con las reservas de ley
a lugar, y solo si el solicitante lo hace con apega a lo existente en la normatividad Universitaria y

las Leyes en vigor.” (sic)

(Enfasis afiadido)
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“De la solicitud 00030/UTNEZA/IP/2017, el H. CTUTN acordd por unanimidad que este comité
no apoya ni resuelve las situaciones de retardos, tolerancias, asistencias e inasistercias de
asignaturas, en lo grupal o en lo individual, pues no tiene mayor injerencia en el drea académica ni
es de su interés salvo por la informacion que si procede publicar; Que no autoriza a los titulares de
las unidades administrativas involucradas a presentar la informacion conforme al interés que
requiere el solicitante, esto con fundamento en el articulo 12 de la ley de transparencia y acceso a
la informacién piiblica del estado de México y municipios, solo se presenta la que existe en los
términos y condiciones que marcan las normas y procedimientos, en los documentos y formatos
institucionales que en cllos se indiquen, con las reservas de ley a lugar, y solo si es solicitada con
apego a lo existente en la normatividad universitaria y las leyes en vigor. asi mismo, en cuanto a
los principios en materia de transparencia, y en los términos del articulo 12 de la ley de
transparencia y acceso a la informacion del estado de México y municipiospdonde se menciona que
la informacion que se proporciona es como obra en los archivos del irtul*ﬂ»ui\ein\zzyformmmn yenel
estado en que se encuentra en la universidad, pues no existe obl 1 ift htifeto obligado de hacer
procesos especiales ni investigaciones a interés revelado en pct iones 21(3 hifq estudiantes ni de los
solicitantes, por tanto esta solicitud ES IM PROCEDENTE(::A W? ln universidad no existen
registros estadisticos para ese tipo de mediciones de npFdos p%i explicacion de causas o razones

del hacer o actuar de profesores y estudiantes. m\ U
N

No obstante lo anterior, es de sefialarse q@e es é, Ponencia Resolutora determiné no
N

poner a la vista uno de los tres ,Le%tbwuﬁ anexé el Sujeto Obligado a su Informe

Justificado, en virtud a que su co @ se ref1ere a una diversa peticién que nada tiene

que ver con la que nos }:u Arr\él presente caso.

/'
SEPTIMO. D,e/l \) Lrgtfafclas del expediente electrénico del SAIMEX se advierte que

el recurrente no fa\mulo manifestacién alguna.

OCTAVO. En fecha veintiocho de junio de dos mil diecisiete, se decret¢ el Cierre de

Instruccién del presente medio de impugnacién, a fin de que la Comisionada Ponente

presentara el proyecto de resolucién correspondiente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el recurso sefialado, de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccién IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero, y vigésimo segundo, fracciones IV
y V de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Mex%o, 1, 2 fraccién II,
13, 29, 36, fracciones 1 y II, 176, 178, 179, 181, parrafo tercgr 1\& de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del E,s\a @ﬂéxico y Municipios;
9, fracciones I, XXIV, 11 y 14, fraccion I del Re{?né%\g Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pubh&\\y reteccion de Datos Personales del

Estado de México y Municipios. >>

SEGUNDO. Oportunidad. P@;\l &studio del fondo del asunto, se procede a

analizar el requisito dc/z}z/p d que debe reunir el recurso de revision interpuesto,

previsto en el artlculg \NY de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de l\@%{umaplos

N
En esa virtud, tenemos que el recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de

quince dias habiles, contados a partir de la fecha en que el Sujeto Obligado emitié
respuesta, toda vez que esta fue pronunciada el veintidos de mayo de dos mil diecisiete,
mientras que el recurrente interpuso el recurso de revision el treinta de ese mismo mes
y afo; esto es, al sexto dia habil siguiente; descontando del cémputo del plazo los dias
veintisiete y veintiocho de mayo de dos mil diecisiete, por tratarse de sabado y domingo
respectivamente.
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En ese sentido, al considerar la fecha en que se formul¢ la solicitud y la fecha en la que
respondié a ésta el Sujeto Obligado; asi como, en la que se interpuso el recurso de
revisidn, éste se encuentran dentro de los margenes temporales previstos en el citado

precepto legal.

Asimismo, tras la revisidn del escrito de interposicion, se concluye la acreditacion plena
de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 178 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Mé%\gico y Municipios.
=
TERCERO. Procedibilidad. En cuanto a los requisitos d ;pT:&c\éc}ébiHéad del recurso

de revision, el articulo 180 de la Ley de Transparencia y’\\z%gé la Informacién Ptblica

del Estado de México y Municipios establece lo siguien \%‘

C\\' W/
“Artfculo 180. El recurso de revision contendrfi, \3
A
Q\\ g
@%\ d‘@ég? representante y, en su caso, del tercero interesado,
l

II. EI nombre del solicitante que f
asi como la direccion o medio qu 5@ ara recibir notificaciones;
, e

N
En caso de que el recygso s tepjonga de manera electrénica no serd indispensable que contengan
., oy el .
los requisitos estab{é@oé enCZZIs/ﬁ‘acczones II, 1V, Vil y VIII.
i .;?l%_ NS 4
En principio, de" qﬁ”m?erpretacién sistematica al articulo de referencia que contiene los

>
requisitos que deberdn contener los recursos de revision, se resalta que si bien es

requisito el nombre del solicitante, también lo es que cuando el recurso se interponga

de manera electrénica, dicho requisito no serd indispensable para su tramitacion.

En este sentido, de la revision al expediente electronico del SAIMEX se desprende que
la parte solicitante, en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién publica, no

proporciona su nombre real para que sea identificado, ni se tiene la certeza sobre su
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identidad, lo cual no provoca que no se colmen los requisitos establecidos en el citado

articulo 180 de la Ley de Transparencia.

Esto es asi, ya que como lo establece el articulo 15 de Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, toda persona tendra acceso
a la informacion sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacién, de
lo que se infiere que para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién ptiblica, el
nombre no es un requisito sine qua non que los particulares y en su iaso, los recurrentes

deban sefialar, aunando a que dicha Ley prevé en su articulo % f:»_gafo segundo la

NS
@j nitnas, con nombre

incompleto o seudénimo. Q‘\x\
Situacion que a su vez se aprecia claramerﬁ e/\i}g}o %ﬂggulos 6, Apartado A, fracciones

Iy IV de la Constitucién Politica de | ﬁ;ﬁb_s;@nidos Mexicanos y 5 parrafos quince,

posibilidad de que las solicitudes de informacién s

dieciséis y diecisiete, fracciones I f,ﬁ Y-de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de México, ga{f 1za§$;_ ejercicio del derecho de acceso a la informacidén
publica, toda vez qu%ﬁi \@) que toda persona sin necesidad de acreditar interés
alguno o justifj,e u@i@acién, tendrd acceso gratuito a la informacién publica;

*, s
preceptos cuyo}ej\gto y sentido literal es el siguiente:
>

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 6°.- La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicion judicial o
administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros,
provogue algun delito, o perturbe el orden piiblico; el derecho de réplica serd ejercido en los términos
dispuestos por la ley. El derecho a la informacién serd garantizado por el Estado.

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la Federacion, los Estados y el Distrito
Federal, en el dmbito de sus respectivas competencias, se regirdn por los siguientes principios y
bases:
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111. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacién, tendrd acceso
gratuito a la informacion piiblica, a sus datos personales o a la rectificacion de éstos.”

Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México

“Articulo 5.- En el Estado de México todos los individuos son iguales y tienen las libertades,
derechos y garantias que la Constitucion Federal, esta Constitucidn, los Tratados Internacionales
en materia de derechos fundamentales de los que el Estado Mexicano sea parte y las leyes del Estado
establecen.

HI Toda persona, sin necesidad de acreditar interés aleuno o justificar su lftilzzaczon tendrd acceso
gratuito a la informacion piiblica, a sus datos personales 0 a la rectzﬁc n.. x@stos

V Los procedimientos de acceso a la informacién publica, de accgso, cor ecc}on y supresion de datos
personales, asi como los recursos de revisién derivados de lofan, zq 05,1/ dmn tramitarse por medios
clectrénicos, a través de un sistema automatizado que giard'tal e?écto establezca la ley veglamentaria
b
y_el_organismo auténomo garante en el dmbito @ie su} lcompetencia. Las resoluczones que
N St
cor an a estos procedimientos se sis enatizavdy avorecer su co a..
respondan a esto edi tos se sistematiznbin v et nsult

“w?)

(Enfasis afiadido)
N s

’,«’N \ \,,//
En esa virtud, de una mterpreté&gi)/s}stematlca armonica y progresiva del derecho

humano de acceso a Ii};lf@ﬁ‘);fn publica se reitera que toda persona, sin necesidad
de acreditar mteres/ alg o 0 ]ustlﬁcar su utilizacién, debera tener acceso a la
informacion pﬁb\@\e\decu' dicho derecho fundamental exime a quien lo ejerce, de
acreditar su legltrmamon en la causa o su interés en el asunto, lo que permite la
posibilidad de que inclusive, la solicitud de acceso a la informacién pueda ser anénima
o0 no contener un nombre que identifique al solicitante o que permita tener certeza sobre

su identidad.

Robustece lo anterior, el Criterio 6/2014 del entonces Instituto Federal de Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos, el cual se reproduce para una mayor referencia:
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“Acceso ainformacion gubernamental. No debe condicionarse a que el solicitante acredite
su personalidad, demuestre interés alguno o justifique su utilizacién. De conformidad con
lo dispuesto en los articulos 60., apartado A, fraccién 111 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, y 1°, 2°, 4° y 40 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puiblica Gubernamental, la respuesta a una solicitud de acceso a informacién y entrega de la misma,
no debe estar condicionada a que el particular acredite su personalidad, demuestre interés alguno o
justifique su utilizacién, en virtud de que los sujetos obligados no deben requerir al solicitante
mayores requisitos que los establecidos en la Ley. En este sentido, las dependencias y entidades, solo
deberdn asegurarse de que, en su caso, se haya cubierto el pago de reproduccién y envio de la
informacion, mediante la exhibicién del recibo correspondiente.”

Por ello, el requerimiento relativo al nombre como presupuest({\de procedibilidad
podria limitar el ejercicio del derecho de acceso a la 1nformac1o/\xx_s\\ﬁj§;a debido a que
solicitar la identificacién de la recurrente, en ciertos ekfremgs,

e,
exigencia acerca de su interés o justificacién de 8:&,&1 I{aCIOI‘l lo que materialmente

e equipara a una

haria nugatorio un derecho fundamental. f\

Aunado a ello, para el estudio de la\\ aterlaﬁso re la que se resuelve el recurso de
revision resulta intrascendente e o rex € la persona que lo hubiere promovido, por
lo que la Ley de Transpare(‘%oﬂiﬁﬁ'lta el derecho de acceso a la informacién publica,

por una cuestion prq ’%/Cf%‘eﬂ
",

En conclusiénf@l‘msuo relativo al nombre de la recurrente, como lo sefiala la Ley
en la materia, no\\éonstituye un presupuesto indispensable de procedibilidad de los
recursos de revision, debido a que el acceso a la informacién ptblica es un derecho
humano que no requiere legitimacion en la causa, sino que Unicamente basta con
que se encuentre legitimado en el procedimiento de recurso de revisidn,
circunstancia que se acredita en las constancias electrdnicas del expediente en
revision, de las que se desprende que la parte recurrente, es la misma que realizé la

solicitud de acceso a la informacién ptiblica que ahora se impugna.
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CUARTO. Estudio y resolucién del asunto. Tal y como se apuntd al inicio del

presente instrumento revisor, el particular solicité que el Sujeto Obligado le entregara

via SAIMEX, lo siguiente:

¢ Quiero que me digan por qué el profesor_ del grupo

-de la carrera Ingenieria en Tecnologias de la Informacion y Comunicacion,
Divisién Académica de Informética y Computacién reprobd al grupo en el tercer

N
parcial y no lo hizo en el segundo parcial o el primero. &\

\
En consecuencia el Sujeto Obligado contesto medularmen @gulente

e El Comité de Transparencia de la Umversxdc\d‘}?ec}mloglca De Nezahualcoyotl
(CTUTN), acord6 por unanimidad co{\Qo'}&L eﬁr/ de resolucion general que no es
competencia del comité de transp rencf*ﬁécer investigaciones, interpretar, juzgar
u evaluar “criterios”, “m ‘vos’*} })\f’r}azonamientos y sus consecuencias” ante
ninguna instancia estg il~aéadémica o judicial, y no autoriza a los titulares de
las unidades ad@iraﬂ:ﬁas involucradas a presentar la informacion conforme al

ie

interés qtie@l

y cond1c1one\% que marcan las normas, procedimientos, documentos y formatos

g/l/sohmtante, solo se presentard la que exista en los términos

institucionales con las reservas de ley a lugar, y solo si el solicitante lo hace con

apega a lo existente en la normatividad Universitaria y las Leyes en vigor.

e La solicitud 00030/UTNEZA/IP/2017, no es competencia del Comité de

Transparencia hacer investigaciones, interpretar, juzgar u evaluar “criterios”,

1 nw

“motivos”, “quejas” “sustentaciones o fundamentaciones legales de criterios o

nou

promociones”, “razonamientos y sus consecuencias” o “el por qué un profesor u
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consejo divisional aprueba o reprueba un estudiante o grupo de estudiantes”, ante

ninguna instancia estudiantil, académica o judicial;

e El Comité no apoya ni resuelve las situaciones de retardos, tolerancias, asistencias
e inasistencias de asignaturas, en lo grupal o en lo individual, pues no tiene mayor
injerencia en el drea académica ni es de su interés salvo por la informacién que si

procede publicar;

e No se autoriza a los titulares de las unidades administrati

presentar la informacién conforme al interés que redis Q'*é oli¢itante, esto con

%,

fundamento en el articulo 12 de la ley de transpagn j\a\#/lceso a la informacién

publica del estado de México y municipios@cio ﬁe\presenta la que existe en los
Yo

> las y procedimientos, en los

‘en ellos se indiquen, con las reservas

términos y condiciones que marca
documentos y formatos institucignales
de ley a lugar, y solo si es s(\el*c:l adaeon apego a lo existente en la normatividad
viggzﬁ

universitaria y las leyese

e
e No existe oblféaei’é”n el sujeto obligado de hacer procesos especiales ni
s
investigaéi’)q;/)ig;;a;nterés revelado en peticiones de los estudiantes ni de los
<
solicitantes, Por tanto esta solicitud ES IMPROCEDENTE.

e Enla Universidad no existen registros estadisticos para ese tipo de mediciones de
motivos para explicacion de causas o razones del hacer o actuar de profesores y

estudiantes.

Asimismo, adjunto6 a su respuesta cinco diversos archivos electrénicos denominados,

CONTESTACION  19MAYO.pdf, Acta VII  SesionExtra.pdf, CONVOCATORIA
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EXTRA19.pdf, Ruta acceso NORMAS.pdf, ESTADISTICA APLIC Il.pdf, los cuales ademas
de ya ser del conocimiento de las partes, quedaron precisados en el SEGUNDO

resultado de la presente resolucién, motivo por el cual se obvia su reproduccion.

Inconforme con lo anterior, el entonces particular interpuso el recurso de revision que
por esta via se resuelve en el cual sefialé como acto impugnado idénticamente lo que
requirié en su solicitud de informacién primigenia y que consiste textualmente en que
quiere que se le informe por qué el profesor del grupoljjjili]
Bldc 1a carrera Ingenieria en Tecnologfas de la Informacién y Bp\m\ﬁic)acién, Division
Académica de Informatica y Computacion reprobo al gru@} tercer parcial y no lo

N\

4
. . . N . . .
hizo en el segundo parcial o el primero, y como razeneé%moﬁvos de inconformidad

que la respuesta no concuerda con la 1nfom\cw@c1tada, pues solicité que se le

del grupo- de la
carrera Ingenieria en Tecnologi éNa /lnformamon y Comunicacion, Division
@om reprobd al grupo en el tercer parcial y no lo

Nt

hizo en el segundo parcjal primero.
7,

\(/9

Hecho lo anté@L}ieno de este Instituto procedié al estudio del expediente

informara por qué el profesor

Académica de Informatica y Co

electrénico del SAIMEX y arribé a las consideraciones de hecho y de derecho

siguientes:

Como ha sido expuesto con antelacién el particular requiere que el Sujeto Obligado le
informe ;por qué el profesor NNTGNGNGNGEGEGEEE ! grupo e 12
carrera Ingenierfa en Tecnologias de la Informacién y Comunicacion, Division
Académica de Informética y Computacion reprob¢ al grupo en el tercer parcial y no lo
hizo en el segundo parcial o el primero?, requerimiento que no se satisface mediante
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el procedimiento de acceso a la informacién publica ya que se relaciona con el ejercicio
del derecho de peticién, no asi con el derecho humano de acceso a la informacién

publica, tal y como se abordara en lineas siguientes:

En esa tesitura, por principio de cuentas tenemos que, el derecho de peticién, de acuerdo
con el Doctor Ignacio Burgoa Orihuela, es: “...un Derecho Piblico subjetivo individual de

la Garantia Respectiva Consagrada en el Articulo 8 de la Ley Fundameftal. En tal virtud, la

persona tiene la facultad de acudir a cualquier autoridad, form Q\ﬁa Q citud o instancia
escrito de cualquier indole, la cual adopta, especz’ficame;«% @tar de simple peticion
administrativa, accién o recurso, etc.’” (Sic) ' N |

—

Aunado a ello, es de mencionar que el tra \)Pawd Cienfuegos Salgado concibe al

derecho de peticion como “el der echo 8> ,g\ \/persona a ser escuchado por quienes ejercen el

poder piiblico.?"” m

A este respecto, y p f d1 ereng iar el derecho de peticion al derecho de acceso a la
informacion, res ticente sefialar que el doctrinario José Guadalupe Robles,
conceptualiza el gre o0 a la informacién como “un derecho fundamental tanto de cardcter
individual como colectzvo, cuyas limitaciones deben estar establecida en la ley, asi como una

garantia de que la informacion sea transmitida con claridad y objetividad, por cuanto a que es un

T BURGOA ORIHUELA Ignacio. Diccionario De Derecho Constitucional, Garantias y Amparo. Ed. Porraa, S.A., México.

1992. p. 115.
2 CIENFUEGOS SALGADO David. El Derecho de Peticién en México. Ed. Instituto de Investigaciones Juridica UNAM.
México 2004. p. 31
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bien juridico que coadyuva al desarrollo de las personas y a la formacién de opinién publica de

calidad para poder participar y luego influir en la vida piblica.?”

Ahora bien, el derecho de acceso a la informacién ptiblica por disposicion del articulo 4
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios es la prerrogativa de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar,

recibir y solicitar informacion publica.
™
N

Es por ello que el derecho de acceso a la informacion pubwca»él conocimiento
de los particulares de la informacién contenida en 18\5 ~, C\j‘kﬂtOS que posean los
“\M/‘“f

6rganos del estado; incluso se impone la obhgacw{ﬁ% lasié&ltorldades de preservar sus

documentos en archivos administrativos actualjza B&f}

)
Por tanto, para que los Sujetos Obhg‘é@\\os hag’an efectivo este derecho deben poner a
disposicién de los particulares Q §qzur‘ri/ entos en los que conste el ejercicio de sus
atribuciones legales o que @j %la{ﬂer circunstancia obre en sus archivos, en virtud de
que toda la mfouna@\o \}/gene\'aga obtenida, adquirida, transformada, administrada o
en posesion dq{\ ls’cds/Obhgados es pubhca y accesible de manera permanente a
cualquier persor;‘a%en los términos y cond1c1ones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la Ley de
Transparencia vigente en nuestra entidad y demas disposiciones de la materia,

privilegiando el principio de maxima publicidad de la informacion.

En esa tesitura, los Sujetos Obligados deberan garantizar el acceso a la informacion para

lo cual deberan poner en practica, politicas y programas de acceso a la informacion que

3 ROBLES HERNANDEZ José Guadalupe. Derecho de ln Informaciéni y Comunicacion Publica. Ed. Universidad de
Occidente. México. 2004, p. 72.

18 de 26



Recurso de Revisién: 01296/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Universidad Tecnoldgica de Nezahualcoyotl

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

At & ¥
Frepmicr i ot Persaraiet el Eusih or Wiwise § Virinaees

se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisién y suficiencia en

beneficio de los solicitantes.

Lo anterior tiene sustento en los articulos 3 fracciones XI y XXII; 4; 11 y 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y Municipios,

cuyo texto y sentido literal es el siguiente:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XI Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluczonesngiilos, correspondencia,
acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenio ) vowbtas, memorandos,
estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente el e]e%e lasifacultades, funciones y
competencias de los sujetos obligados, sus servidores publzc e tgg;a%)tes, sin importar su fuente

o fecha de elaboracion. Los documentos podrdn esta cudlquier medio, sea escrito, impreso,
\"\../‘

sonoro, visual, electronico, informdtico u holograﬁco

XXII Informacién de interés publico: ?éxre a_la_informacidn _que resulta relevante o
beneficiosa para la sociedad y no simplemente d‘e\mi.’fferes individual, cuya divuleacion resulta 1itil
para que el piiblico comprenda las actml\aadeszcﬁte Ilevan a cabo los sujetos obligados;

NS

Articulo 4. El derecho hu dgac,_c_ggm la informacién publica es la prerrogativa de las personas

para buscar, dlfb”’ldl?’, m recabar recibir y solicitar informacion piblica, sin necesidad de
acreditar personalzd | interésfuridico.
Toda la znfowfm; nj’zrada obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesion de

los sujetos Z)Ql{ @S?es piblica y accesible de manera permanente a cualquier persona, en los
términos y condiciones que se establezcan en los tratados internacionales de los que el Estado
mexicano sea parte, en la Ley General, la presente Ley y demds disposiciones de la materia,
privilegiando el principio de mdxima publicidad de la informacién. Solo podrd ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés piblico, en los términos de
las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la informacion que
se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de
los solicitantes.

Articulo 11. Los Sujetos Obligados sélo proporcionardn la informacion que generen en el ejercicio
de sus atribuciones.
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Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o conserven
informacion publica serdn responsables de la misma en los términos de las disposiciones juridicas
aplicables.

Los sujetos obligados s6lo proporcionarin la informacion piiblica que se les requiera y que obre en
sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacién de proporcionar informacion no
comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no
estardn obligados a generarla, resumirla, efectuar cdlculos o practicar investigaciones..”

(Enfasis afiadido)
De una interpretacién sistematica de los articulos anteriores, se quede deducir que el

gjercicio del derecho de acceso a la informacién ptiblica se centfaze n»la\potestad de los

rer en los archivos de

particulares para conocer el contenido de los documentos %ﬁgbf
KD,
los Sujetos Obligados, ya sea porque los genere %1\ e sus atribuciones, los

administren o simplemente los posean. ,\\

Para ello, la Ley de la materia otorg la Calg;iz)d de documento a los expedientes,
reportes, estudios, actas, resolu w‘i’r iQélf)s, correspondencia, acuerdos, directivas,
directrices, circulares, c?ﬁ%iiat s"*w 6nvemos, instructivos, notas, memorandos,

estadisticas o bien, cgcgg,laule\f@?@ registro que documente el ejercicio de las facultades,

o

sin importar sﬁ\&’%@ﬁ
b3

cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electronico, informatico u

funcionesy cor?/g,ﬁf)‘eﬂié\sj{d’é}los sujetos obligados, sus servidores ptiblicos e integrantes,

e o fecha de elaboracion. Los documentos podran estar en

holografico.

Por otro lado, asi como la Constitucién y la Ley de la materia otorgan a los particulares
el derecho de acceder a los documentos generados o en posesion de las autoridades;
también lo es que la obligacion de proporcionar informacion no comprende el

procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante ya que
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no estaran constrefiidos a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar

investigaciones.

Corolario a lo anterior, el doctrinario Ernesto Villanueva Villanueva define al derecho
de acceso a la informacién como: “la prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros
y todo tipo de informaciones en poder de entidades pitblicas y empresas privadas que ejercen gasto

ptiblico o cumplen funciones de autoridad, con las excepciones taxativas que establezca la ley en

una sociedad democritica,” * QA
P\

De lo anterior, se puede concluir que la distincién e tr@ec\ﬁo de peticién y el

derecho de acceso a la informacion estriba, principgimente, en que en el primero de ellos

la pretension del peticionario consiste geﬂ{{agﬁ\egpwe en obligar a la autoridad

responsable a que actte o bien, conteste l&o}jﬁﬁado; mientras que en el segundo, la

peticion se encamina primordial giﬁ@x\e}fﬁitir el acceso a datos, registros y todo tipo
e

de informacién publica que documentos, sea generada o se encuentre en

posesion de la autoridag.

Ademas de ellg@ :s\ig‘@*m la solicitud presentada via SAIMEX el particular requiere
) é

Ingenieria en Tecnologias de la Informacién y Comunicacién, Division Académica de

conocer por qué elprofeso

Informatica y Computacién reprobé al grupo en el tercer parcial y no lo hizo en el
segundo parcial o el primero, lo cual se traduce en saber, porque, cuél eslarazén, causa,

motivo circunstancia o razonamiento, que conllevo el actuar de un profesor, conceptos

4 VILLANUEVA VILLANUEVA Ernesto. Derecho de la Informacidn, Ed. Porrda. S.A., México. 2006. p. 270.
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que de acuerdo con el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espafiola® consisten
en:
“Por qué.

1. loc. adv. Por cudl razén, causa o motivo. ; Por qué te agrada la compaiiia de un hombre como
ese? No acierto a explicarme por qué le tengo tanto carifio.

Razon.
(Del lat. ratio, -Onis).
1. f. Facultad de discurrir. Q}'\
2. f. Acto de discurrir el entendimiento. %‘"}3
3. f. Palabras o frases con que se expresa el discurso. ﬂ;::‘;\ ,\}::\
4. f. Argumento o demostracin que se aduce en apoyo de a@\ \}} i
N S/
ey
Causa ( N

Del lat. causa, y este calco del gr. aitic aitig. \;K }
1. f. Aquello que se considera como fundamento u origen de algo.
2. f. Motivo o razoén para obrar.

6. f. Der. En los negocios juridicos, razon objetiva determinante de las obligaciones que s
e asumen en ellos y que condiciona suvalidez.

« =
)

Motivo, va /,f’ ot )
Del lat. turdzb@ao/i’?vg@ relativo al movimiento’.

2. m. Causa 0 razén que mueve para algo.
NN
Y

Circunstancia

Del lat. circumstantia.
1. f. Accidente de tiempo, lugar, modo, etc., que estd unido a la sustancia de algiin hecho o
dicho2. f. Calidad o requisito.

Razonamiento.
1. m. Accién y efecto de razonar.

5 Conceptos ubicables para su consulta en las siguientes direcciones: http://lema.rae.es/drae/?val=razonamiento y
http://lema.rae.es/drae/?val=razonamiento
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2. m. Serie de conceptos encaminados a demostrar algo o a persuadir o mover a oyentes o
lectores.”

En consecuencia, es incuestionable que la entrega de la razoén, causa, motivo
circunstancia o razonamiento, por la cual el profesor adscrito al Sujeto Obligado actud
de la forma en que lo hizo, no es algo que la ley establezca como atribucién, derecho, o
facultad; pues ello implicaria un juicio de valor referente a un cuestionamiento
realizado, los cuales, al constituir interrogantes, inquietudes y manifestaciones se

satisfacen via derecho de peticion.

En tal virtud, este Instituto no tiene facultades para ordet%n} eto Obligado a que

realice lo solicitado por el particular o bien exponga el'\por razon, causa, motivo
circunstancia o razonamiento, que conllevaron al profesor

del grupo- de la carrera Ingeni ’a\}

Comunicacion, Divisiéon Académica d fo%ﬁ’ca y Computacion reprobd al grupo en

ecnologias de la Informaciéon vy

el tercer parcial y no lo hizo en el'fegundo-parcial o el primero; puesto que se reitera, lo
i

solicitado constituyen mam% S que se satisfacen via derecho de peticién.

2

//
En consecuencia, te;1< iéﬁl)o a las circunstancias del caso particular que nos ocupa, este
Organismo Gardr -egetermina desechar el presente medio de impugnacion, toda vez
que lo solicitado no se satisface mediante el procedimiento de acceso a la informacién
publica ya que se relaciona con el ejercicio del derecho de peticidn, situacién por la cual
no se actualiza ninguna de las hipdtesis previstas en el articulo 179 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

En mérito de lo expuesto, lo procedente es desechar el presente medio de impugnacion

al actualizarse las causales de improcedencia prevista en las fraccién 111 del articulo 191
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de la Ley de Transparencia multicitada, toda vez que lo solicitado no es materia del
derecho de acceso a la informacién puiblica; precepto cuyo texto y sentido literal es el

siguiente:

“Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

III. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

&N
"~

(Enfasis afiadido) ﬂ N
NN

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden dmﬂjustratlvo que le da la

Py
Ley de la materia a este Instituto, en términos de §§1 {art] u\}é 36, fraccion I, de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pgbhcé\c\i?eﬂ%stado de México y Municipios, a
\‘\
efecto de salvaguardar el derecho de ao\c\eso a Ixifformacion publica consignado a favor

de la recurrente; resuelve: ( }
L\

PRIMERO. Se DESEC @r improcedente el recurso de revision numero

01296/1NFOEM/)?J.RR/§(5]Z} toda vez que la solicitud no es materia del derecho de

acceso a la mform@cmmpubhca.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE, via SAIMEX, la presente resolucion a las partes.

TERCERO. NOTIFIQUESE al recurrente que podra impugnar la presente resolucion

via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables, de conformidad con lo
establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios.
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ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA
ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ
CRUZ QUIEN EMITE VOTO PARTICULAR CONCURRENTE Y ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, QUIEN EMITE VOTO PARTICULAR CONCURRENTE EN
LA VIGESIMO QUINTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DA CINCO DE
JULIO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETA d\% DEL PLENO,
|CATALINA CAMARILLO ROSAS. <\\ )

w
]cg f1 anan Vergara
da Presid
e =
&
&
N

Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Herndndez
Comisionada Comisionado
(Rubrica) (Rabrica)
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Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha cinco de julio de dos mil diecisiete, emitida en el recurso

de revisién 01296/INFOEM/IP/RR/2017. BCM/BZN
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