EXFEDIENTE: Q00 MNFOEMAPIRRIAZOND

I NI FOEMIRRESARD O
nf@ 7 mecumiente:
F-d- -| =B

st A SUETO ATUMTAMIEMNTD DE
mytrtuio de Dedesn ™ del .
e e QBLIGADO: MEZAHLUALCOYOTL
FOMENTE DF COMISIOMADA MIROSLAVA CAREILLO
SDRIGEN MARTIMEZ
POREMTE POR COMIBICNALD SERGIO ARTURD VALLS
RETURMNG ESPOT A,

RESOLUCION

Visto el expediente formade con motive de los  recursos  de ISH0n
DDG59/INFOEMIIP/RR/AIZ010 v 00130/INFOEMIIP/RRIAIZD10, promevidos por e I

an o sucesng “EL EEEUHREHE“ en contra
de la falia de respuesta por el AYUNTAMIENTC DE NEEAHU&[,HE{WGTL an lo

sucesivo "EL SUJETO OBLIGADOD", se procede a dictar |a pr&sﬂl’qta Rl'bsh&lymcn con
base en los siguentes: w o

RO

AHTEC-EDEHT’,EJ et

I. Con fecha 12 de oclubre de 2009 v 05 de anﬁfr 2}1'9\:’ “EL RECURRENTE"
presantd a fravés def Sistema de Control Sﬁl[hd\d de Informacion del Estado
de México, en lo sucasive “EL SIGDﬁFEM"\a e 'EL SUJETO OBLIGADO",
solicitud de acceso a informacidn. plb ae la cual solichd le fuese
entregado a través del siztema aut S COBIEM, lo siguients:

0011 5INEZANPIA/2000: ﬂ “w.xk_g’

"SOLICITO UNA RELACIO ﬂDﬂs}MEnlﬂu Y SUPERIORES QUE HAN INGRESADD A
LABORAR AL AYUNTAMIEN ‘r»Er A8 DE AGOSTO A LA FECHA, EL CARGO DE CADA UND

DE ELLOS, AS cnwlg}LhﬁuE[; MENSUAL" (SIC)

0001 awaz;amﬁm@;h- - ™~

'EIDIJGITG‘Q'-.I H‘ DE MANDOS MEDIOS, Y SUPERIORES QUE HAN INGRESADD A
LAEDH-H L &_gﬁ‘ IENTO DEL 18 DE AGOSTO A LA FECHA, EL CARGO DE CADA UND
DE ELLOS, O 5U SUELDD MENSUAL." [Sic)

Il. De las constancias gus obran en el expediente v de la revisién de EL
SICOSIEM se chserva que “EL SUJETO OBLIGADO" no dio fes sepueata.

7

y 18 de febrero de 2010, EL RECURRENTE
, mismos gue EL SICOSIEM registraron bajo los
ientes D005 INF IF/RR/AS2010 ¥
5 GUE|§§:ﬂiEI'IIT'EEE los siguientes agravios vy

o7
/

lll. Con fecha 28 de enerc de 20
interpuso los racursos de revisi
nameros de exp
0013WINFOEMIIP/RRIASZD
motivos de inconfarmidad:

00059 INFOEMIP/RRIAIZ010 ff

“Falta do respussia, /

B
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T BT

_-,'v:__;ﬁa :]r_": "‘l.: RECURRENTE: “EL RECURRENTE"
W 1. .3
1 i I | SUJETG ATUNTAMIENTO DE
nstitulo de &30 A |a Ink ign dal -
Estedo de Maxlen OBLIGADO: NEZAHUALCOYOTL
POMNENTE DE COISIOMNADA MIROSLAYA CARRILLO
ORIGEN MARTINEZ
POMENTE POR COMISIOMNADC SERGIO ARTURD VALLS
RETURNO ESPONDA

El Sujeto Obligade H. Ayuntamiento de Nezahualciyotl no ha emitido respuesta algurfa a la
solicitud de informacion que da fugar al presenie recurso de Tevisidn, con lo cual Yiola o
eslablecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Mékico,

Por lo anterior, solicits:

—_—

- Se ordene al Sufeto Obligado 3 entrega inmediata de |a informacién en los téﬁr"‘imus que fuz
solicitada. £ o

",

- Emitir una recomendacién al Sujeto Obligado para que atienda éﬁxlﬂsﬂérm'ﬁbs dé}’ Ley las

solicitudes de informacion de los cludadanos” {sic) Q

00130/INFOEN/IP/IRR/AI2010

"FALTA DE RESPUESTA" [Sic) f =
FOR MEDIO DEL PRESENTE, COMPAREZCD ANTE, (:: DE DEL INSTITUTO DE
TRANSPAREMCIA Y ACGESC A LA INFORMACIONEPE c,&« EL ESTADO DE MEXICO PARA

PRESENTAR EL PRESENTE RECURSO DE RE 1"'S.r::'3r-~ru 'EQNT}E?A DEL SUNETS OBLIGADD H.

AYUNTAMIENTD DE NEZAHUALCOYOTL POR LA AL 55 CSPUESTA A LA PRESENTE SOLICITUD
DE INFORMACION EN LOS TIEMPOS SENALADOS E LA”LE OE TRANSPARENCGIA ¥ AGGESCT A LA
INFORMAGION PUBLICA DEL ESTADO UE WMEXICE~LOAS CUALES MAN SIDO REBASADOS DE

MAMERA FLAGRANTE Y DOLOSA POR&.G&SERWH ES PUBLICOS RESPOMSABLES,
POR LO ANTERIOR, SOLICITC:

FRIMERG.- TENER POR PRESENTADG EL RESEMTE RECLIRSO DE REVISION.
SEGUNDO.- SE DECLARE PROGE .EJFNT £l PRESENTE RECURSO Y SE ORDENE AL SUJETO

QELIGADD L4 ENTREGA / MEE';MT&‘DE-:{E INFORMACION EN LOS MISMOS TERMINDE QLIE FUE
SOUICITADA.

TERCERG.- SE E:_{la?ﬁ" EIW ﬁF’ERngIMJENTG EN CONTRA DE LOS BERVIDORES PUBLICOS
RESPONSABLES DELA"' MfSFfj [51C)

V. El réﬁﬁg/g&%ﬁﬁFﬂEMﬂPIRRmmuw se remitid siectrdnicamenta EIEH{:\

turnado okgifEimente, a través de “EL SICOSIEM” a la Comisianada Miroslava
Carrillo Maritndz a efecto de que formulara y presentara el proyecto de Resolucidn
correspandiente.

Sin embargo, en sesion ordinaria de 10 de febrero de 2010 el Pleno del Instituto
returnd el presente caso a la Ponencia del Comisicnagdo Sergio Arture Valls
Esponda.

For cuanto hace al recurso de
de Pleno de fecha 24 de f
presente recurso, en el cu
Federico Guzman Tamayg.

isicn QU130/INFOEMIIP/IRR/A/2010, en sesion
rero de 2010, se agorddé la acumulacién del
ngia comio Ponentg de Origen el Comisienado

Al respectc, es necesario sefial
la recepcidn, trAmite y resolue
publica, acceso, modificacic

¢ el numeral ONCE de los Lineamientos pa
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00 3INFOEM/IP/RRIASZDID

RECURRENTE: : “EL RECLRRENTE"
ot de A SUJETO AYUNTAMIENTO DE
nstlituto de &0 a la [nf it del f -
Zeesoala Infomacin da OBLIGADO, MNEZAHUALCOYOTL
POMNENTE DE COMISIONADA MIROSLAYA CARRILLD
ORIGEM MARTIMEZ
POMENTE POR  COMISIONADD SERGID ARTURS VALLS
RETURNO ESPONDA,

de datos personales, asi como de los recurso de revisidn gue deberdn de obse
los sujeto obligados por la ley de transparencia, establece que para mejor resp
y evitar la emision de resoluciones contradictorias, se podra acorda
acumulacion de los expedientes de recursos de revision de oficio o a peticién de

parte. -‘T‘k

D
Dicha acurmilacién procede cuando: ﬁ;}{ T
a) Ef solicitante y la informacién referido sean las’mismij "“n.\%}
b} Los partes o les acros impugnados sean iguales: ™ / Hk& j
¢} Cuando se trate del mismo soficitante, el mispo, Sujety obligadd, aungue
se trote de solicitudes  diversas; ,{/ - i,
d) Resulte conveniente la resoluciénunifrcad

ry
L) ﬁg“?ﬂs asuntos; y
e} En cualguier otre caso que deter’i;ui{{a}é"“cﬁi T"IETa_g’;i
", )

Lo antericr en razén de que de ™ ctu?‘ajéi{as soliciludes de informacién es
posible advertir que tanto el J%o]icij:anteﬁ ;2&} sujeto obligado son los mismos, asi
como que la informacién scb{E_la-«cha yersan las solicitudes de infarmacion,

b,
V. Con fechas 3 y 23 ?d"é;te‘ﬁré;nghqeﬁgﬂ“i 0, EL SUJETO OBLIGADO rindié informe
Justificado para mgﬂhife,gtﬁj;ln’r gue a su derecho le asista y le convenga en los
siguientes termirfosl . < - ﬁ.,,t’/

4
"Se le su[ipitﬁ%?ﬁ%r@;@%‘;}ai Servidar Pihlico Habilitado mediante ef SICOSIEM sin quee éste
pmpurcior?’ara _CE‘;_E:I;I’ES alguna, por o gue se tuvo que solicitar un requsnmiento mediante oficio
del cual anexo copid‘en archivo adjunto, y hasta la fecha no ha dado respuesta® (sig).

Adicicnalmente, EL SUJETO OBLIGADO adjunts tres anexcyelativus a:
20

s (ficio No. UTAIfQ002/2010, de fecha 13 de enero d 10, emifido por [a
Unidad de Informacion y dirigidp a la Direccion de Administracian.

« Oficio No. INFOEM/DVV/00807/10, de fecha 12 de’enero de 2010, emitido
por la Direccion de Vepffcacion y Vigilancia de) INFOEM vy dirigido a [a

Unidad de Informaciénfe EL SUJETO'OBLIGADRO.

+ Oficio No. UTAI/Q0@3/20T0 de-fecha 2 de febfero de 2010, emitido por la
Unidad de Informacion y dinigido & la Direccién de Administracion.
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Vi. Con baze en los antecedantes expuestos, v

CONSIDERANDO [ [ i
PRIMERO.- Que este Instituto de Transparencia v Acceso a la | Pdblica '
del Estado de México y Municipios es compelente para resclver rm rgsentes
recursos de revisidn  interpuestos por el _
I conforme a o dispuesto por los ar1|wrncs ‘H"' A8, 56; 6D
fracciones | y VI, 70, 71 fraceion |; 72, 73, 74, 75, 75 LGy T8 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Inﬂ:rmacuj do de México —
fiunicipios. %

SEGUNDO.- Que "EL SUJETO DELﬁQﬁ" no dio respuesta, pero aportd

Informe Justificado para abonar Iu- ha le asista y ke convenga.

For lo tanto, este Inatituto a anallzar los prasentes casos, enfre
ofros elementos, con los en los expedientes y fomando en
consideracion la fElllﬂFi de EL. SUJETD OBLIGADO y el Informe
Justificado ran-:{id

dE enfrar al fondo, es pertinenta atendar las cuastiones
I- rasanie recursn de revision.

En primer término, conforme al artlculo 71 de la Ley de la matera, se dispens gue:

“Articuls T1. Los parficularas podrdn Intetponer recurao de revisio
1. 5e les niegue la informacion solicitada;
IL &a o5 enfregue la informacidn

Iil. S& las niegue el acceso, mo
personales; y

IV, S& considers que la

cuando;

lgla o no correspondd a la solicitada;
icar, corregir o resguardar la confidencialldad ﬁllﬂl dalos

abke a su sglicitud®™,
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De dichas causales de procedencia del recurso de revision, conforme a la solicitud
presentada y a los agravios manifestados por “EL REGURRENTE”, res

aplicable la prevista en la fraccién |. Esto es, la causal por ta cual se considera que
se le niega injustificadamente la informacién. El analisis de dicha causal se hara
mas adeiante en posteriores Considerandos de la presente Resﬁql'urciﬁn para
determinar la procedencia de la misma o no. {'”«4‘13,,‘ ™,

- o,
e \n\$ A
En segundo lugar, conforme al articulo 72 de [a Ley deJa é;r%%e establecs Iz
temporalidad procesal por virud de la cual al salicltﬂﬁié'&i{lqgﬁ ofme interpone—el
escrito que hace constar el recurso de revisién. ' \

< |

AN

(v

5, ot
“Articulo 72. El recurso de revision se presenfﬁ‘fa por ésctith ante la Unldad de Informacidn

- - . T L N . .=

corraspondiente, o via electrdnica por medig del/sistema automatizado de solicitudes
respectivo, deniro del plazo de 15 diamﬁ%’h{les, om,aa’g a partir del dia siguiente de Ia fecha
en que ¢f afectado tuvo conocimle ,ta;dg%la res citn rospectiva®.

™ :}
. iy 4 :.,%f? -
En ese sentido, al co,éjgig’ra}& la"fecha en gue se formularon las solicitudes y la
fecha en la que delzrigf::.bwi;ﬁ,sugE O OBLIGADO responder, asi como los criterios
que ha sustentgdﬁ}ﬁm nggéyép1a del Pleno de este Organo Garante, se estima gue
ante una falta,'de"; E}hﬁﬁta, s& comprende una negaiiva ficta que permite al

sulicitantg %Eﬁrﬁﬁhgr gl'fecurso de revision en cualguier momento.
g, Ial"11‘-""&&‘I

Al respeclq, €précedente del gue se refoman los argumentos para sustentar
dicho c:rite;‘glb,ﬁé el Recurso de Revision ndmero Q0645/ITAIPEM/IP/RR/AI2008,
proyectado y presentado por la Ponencia del Comisionade Federico Guzman
Tamayo en la sesion ordinana del 7 de mayo de 2009 con los.votos a favor del
propic Ponente y los Comisicnados Monterrey v Valls.

Los argumentos expresados en
caso para determinar la inter
siguientes:

icho precedenie y que? aplican al presente
icion en tiempo del recurso de revision son los

o
"De conformidad con lo aptes & m, patd que este Plene pugda considerar que |a prlsentacién

del Recurse de Rewvisioh fue presepty on toda oportunidad, deben valorarse las [siguisn
cuestiones previas:

« La existencia de una resd

10
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+ La notificacian al recurrente de dicha resolucian.
+ Que sl Recurso de Revision se presente por escrito o via electronica. -

* Que el Recurso de Revisidn se presente dentro del plazo de 15 quince dias habiles, contados
a partir del dia siguiente de la fecha en gue el recurrente fuvo conoc mlantn de Ia

resolucion.
RN

Come puede ohservarse, de acuerdo a la Ley de Transparencia y Acce acmn Pﬂbllca
25 requisito sine gqua non [a existencia de una resalucion emitida pu Elf SUJ%T BLIGADO, y
fue esta Resolucidn gea notificads a EL RECURRENTE para q e ranscumir ef plazo
para la presentscion del Recurso de Revision dentro del tlerﬂp@ g a!adeapﬁra el efgcto, pue

que asl expresamente lo estipla el articulo 72 antes tran pe &Ia propia Ley de la materia
nada prevé acerca del plazo o término para Eresen‘tan ui\a u’icﬁn brmidad en contra de una
respuesta otorgada extemporaneamente, por o glg hghes' jl:i"r icamente posible establecer ni
mucho menos suplir en perjuicio del mt:onfurlﬁ'é, qﬁe QQ ﬂélﬂ’a cangiderar ef plazo de 15 quince

dlas hdbiles contades a partir del dia sigu rq}e dé@la fe,chzﬁai&én que debid ser emitida la respuesta a
la solicitud de [a informacdn, cuands esta( respueatab,m siquieara existe.

{.-} [/“ “u% E/‘
En cansonancia con o anterior, y q£ L RECURRENTE n¢ s2 2 ha notificads respuesta
zo para el RECURRENTE para impuginar he se puede

alguna sobre su solicitud, efsfggg? querelp)

acaptar que sea el de 15 d arnenteFomo suceds para el caso en gue s hay respuesta, si no
que dicho plazo debeco ?’!SH:IEfH'FS”E’?IStIntO ¥ distinguible en los casos de negativa ficle, y dado que
el mismo no es eat%l§ g;b eibj@samente en la Ley de la materia, sino gue lo Gnico que establece
esta es [a opo !ana,, % g E;rnadu para hacer valer 1 ast lo desea la negstiva ficta, pero en ningln
momentc: El? d|as del plazo sefialado operan kambign para la negativa ficta, por io
que de oo furm’} d nn;ﬂas facultades de interpretacién que este Organo Garante de conformidad
con el articdlp 60 de s Ley de la materia, es que resulta oportuno determinar un plazo en esfos

casps, considerahdo siempre el bien superior en el ejercicio del dersche de accese 2 la
informacitn, generando un desincentivo para que los Sufetos Cbligados no se refugien en &l
silencio administrative que opere en su favor y en perjuicio del gobernado. Pues como bien sg dijo;
ante wna omisién del leglslador al no contemplar en la Ley de la matgra, los términos en que
dehs operar la interposicién del recurso de revision on los casos def negative fola, esto debe
subsanarse, como si sucede, v. gr en el Codigo Fiscal de la Fgderacion cuyo artloula 37
expresamente establece:

Articulo 37.- Las insfancias g-peliciones que se fonrpiden a las/auforidades fiscales deberan ser
resueltas en un plazo de tred mesesfraascuride-dicho plazo sin que se nolifique la rdsofucion, ef
interesado podrd considerér que fa auforldad resohvis negativmente e inferponer log
defensa en cualquier fempo posterior afdicho plazo, muenirds no se dicte Ia resolucl
esgerar g que ésfa se dicle,
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Actuar en sentido contrario, serla aplicar indebidamente un preceplo legal en contravencion He los
mas elementales principios del Derecho que rigen todo acto de autoridad, como son el
fundamentacion v la motivacian. |

En apoyo de lo anterior, canviene menctonar lo que nuestro mas alto Tribunal sefiala al respecto en
el siguiente criteriso Jurisprudenciar:

WMEGATIVA FICTA. LA DEMANDA DE NULIDAD EN SU CONTRA FUEDE PRESEN‘?RBE-E?‘RCFAEGU}E TIEMFD
PRSTERIOR A SU CONFISURACION, MIENTRAS NO SE NOTIFIQUE AL AD] ?Iﬁ.}"l‘? DE{&‘? RESOLUCION
EXPRESA (LEY DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA FARA EL ESTADC DE NUEVD LECH) 0}

Dol arficilo 46 de fa fey mercionada sa aditerts gite en of caso de fa regaliva ﬂu‘{;%ﬁ Egis}éﬂﬂ adlo dispuze fos derechps
del edminisirade para demandst fa nulidad de la danegada presuncicn aldrangotmirglirenta’y cinco dias despirés de
presemiada fa peficidn, v do smplier s demenda of contestar fa sutonadd & Ir r'm'é”imrf%' st amberyn, nada previnn en
dhehie precepfo frer alguna offa disposision, respeclo af plazo parg | pu&n te resth ?.‘iqn’f‘]sgaﬂua fieta une verz vencido of
citady fapse. En tefes condiclones, deben prevalecer en el caso fgs frintinids Jbs Efectos que diversas fepislasiones y ia
doctrina hah pregizadle para que se mataralice o configlre fa i rﬁ&afdnk%gmén i, saber 1) Le existencia de fra palicidn
de Jos particutaras & fa Administrecdn Fuiblica; 2) La fm!#!d£§de I AamhintSHETiGn; 3 & trgnisourso del plazo previsie en
I ley de fa materia; 4) La prasunsion de una resolucitn dendiratobs; 5) Le posibitidad de deducir of rectrso o 18 pratensidn

procesal frenle & la denegaciin presunts o nepativenficla; 8], La™Ao drolusion del deber do resoiver por perde de fa
Adminisfracion, ¥, 73_E! derecho dal gg{@gnanﬁ dé“,jmgugﬂhrxl Fetn e ativa ficla on cualgular i

posfardor af veneirienfo el plazo cispuestn o fa lel para suconffguracidn, mianfras ne se dicte el acto axprozo, o
bien esperar a gus dete s dicle v se fe molifique ah.frmin ,

Za /il 16420086 iﬂk{hmﬂ} Lo
g

AT
Contradiccion de fesis fﬁ&r?ﬂﬂ&f%‘ ja 4l Lé%ﬂ{stztadas par oz Tribunales Cofegfados Frimero v Segundn, ambos en
Matetia Adminisiraliva dat Guggo* LHfCuity, 193 octubre do 2008, Cinco voles, Ponenle: Genarm David Gdngora Flimenta),
Sagrelarin: Ralsndo Savier dagﬂr'a Marfff

Lo

i‘;-/
Tesiz de fursprudoncid, J652 /45 robdde por fa Segunda Safa da asio Ao Tribiteed, e sesidn povada del velhlidds da
novierbig g8 dogtieel Nr}

msfanela: 5 guﬁE@' Faln “Ruerifer Samanane Judliclsl de la Federscdn y su Gacsta, Movenz Epooa. Tomo XXV,
Dicianlra de W%ﬁiﬁ%ﬂf'?’ﬂ&!’s de Jurisprudanela.

h‘
(-]

En efecto, para esta Ponencta debe atenderse a la obvia necesidad de preservar al interés superior
del acceso 2 la infdrmacion, sobre situaciones que se deriven de up desconocimiento o un mal
cortee por parte del soficitante, como es el casa 2l de interponer el Recurso a destiermpo, caso en
el cual, sf operarla ofra figura juridica: la preclusion, cuyos aspectod son muy distintos at tema que
se analiza, si consideramos que dentro-de [os requisitos para que ésta opere, es mdispensable la
existencia de una resolucidn gue en gl caso de la pegativa fi o existe.

Hva ficta

A mayor abundamiento, |z supleficia gue impa e-"éf;ste [’)rg?é Colegiade el articulo 74 de la Ley
de Transparencia invocada, pafa subsanarta deficiencia def recurse precisamente busea que se
garantice e derecho de dccesd g (8 fformacion, y que griores e imprecisionss, Incluyendo las
procesales no se vuelvan un obsta BN SU @jgrcIcio, myas aun cuando &l gobernadﬁr

nbligacidn de conocer los témmi tecnicismos legdles para la interposicitn ds
pueds exigirse al gobernado experic en matsig do saber computar, ¥ menos

sonducta omisa del SUJETCOBEIGADQ.
L | §
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En consecusncia ante dicho deber wiridico, el pleno de este organisme garante, cbserva glie en el
tass en conocimiento, estudio y resolucién, debe praceder a subsanar 2 deficiancia en el pResente
recurse, y por lo tanto, detarminar que su presentacidn resulta oportuna, y debe proceder a enfrar
al estudio de las demas cuestiones de forma y, en su caso, de fondo de la litis.

Sostener [o contrario, conllevaria a un perjuicio en contra del gobernads, ya que estéPleno dejarla
de cohocer el fonde de |a litis, v desestimar su estudiv para determmar si ;ia,__ras %onstancias,
particularmente de lo expuesto por EL REGURRENTE v [o que en su EWHV]@EMUJETD

OBLIGADO, a quien le asiste la razdn. \S\E““‘Wmﬁ/"f’
Le refrendar la extemporaneidad del Recurso par estimar gue el plago g;? EL}Er s%ntacirjm af
misme gue cuando hay respuesta, ello conllevaria a los siguientesiiephy -i_eﬁte :

a  Dilgcion en el gfercicio de acceso a la informacion, h( v
+ Desincentivo al gobernado en el ejercicio de su da{:eg . (
b

%, \?
* Perjudicar el derecho de accesc respecto deg e%s e':;,ti ra-d otros gobernados, respecto a
informacién que es plblica. ;;4
= Que fa dilacion de dar respuesta par*ﬁ%te del BUJETO OBLIGADQ se traslade en beneficio

SUYQ, ¥ h peruicio del REBURREN*’FEE‘%

L3 ‘h‘r
* Que tecnicismo, que en el cas pgﬁi\?la- mﬁ%ﬁables, timite la revisién ¥ estudio por pare de
este Organo Garanfe dejard agn"&s_t dg de indefension al recurrents, respects a su derecho
de acceso a informacian guBernimentd.

» Lue se rompaplo prir‘(&’iﬁigg ge otientacion, auxilio, sencillez, méxima publicidad y
oportunidad a c&f_*;d'éflnﬁfguhérnados.

CON
Por lo tan{:;; : E*?im gque esie Fleno debe pronunciarse por establzcer via criterio en esta

resolLcion, f"’go%per rmente en el marce reglamentarie el plazo gue se tiens para interponer un
recurso en los &a5os de negativa ficta,

Por ello, se determina oportune establecer que el plazo especifico en los casos de negativa ficta,
distinto y distinguible de aguel en donde &1 hubo respuesia, pero determinands que el mismo sea
mas amplio ya sea para dar oportunidad a que llegue la respussta aunqusefea extemporaneaa, o
bien para que entonces si e haga valer [a negativa ficta segun los intereses/del interesado, bajo el
espintu de gue no se vea perudicadsa la buena fe del solicitante que espeapa la respuesta; evitando
que por mero transcurso de un tiempo gorio permita que prescriba e)/derecho de impugnar la
omisidn, por o que al establecer el plazo de freinta dias contados &' partir dal dla siquiente en
gue se termino el plazo para que rodujera la contgstacion por parte del SUJETO CELIGADD
permite un buen equilibro procesdlya que se da ceréza juridica de ¢uando concluye el plazo para

Impugnar una negativa fict g evita el dejar abierto para impugnar cuando se dquiera una
negativa ficts, v por oiro mitf/p%xﬁrilegiar la rewsiﬁr;;zn Tos casos en que g2 estime
viclentado el acceso al derecho de accado a la informacibn, asi mismo este plazo resulta pruden

ya que permitirta cumplir los pancipids’ por los cuales la mig é lay 22 nge y que atientlen

simplicidad y rapidez al acceso a FTTECION.
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A mayor abundamiento, cabe adicionalmente las consideraciones que a continyacion se expolm;
mismas gue se descithen por estimar que ello tiene que ver con un tema de suma importancia,
come [o 83 el de que se resuglva una laguna juridica respecta al plazo especifico qus debe haber
en los casos de negativa ficta y por otro lado con gllo el de buscar dar entrada al estudio de fondg

de los recursos Interpuesto en dichos casos y evitar en la medida de o posible su/;iesechamientn
por extremos forrmales, ‘

- . - . - e,
En este santido, resulta pertinente, mencionar gue lo gue sefdla la d n::tnnggn_te e fwra de la

h S

negativa ficta y es: S, '*\>~«,,
Fara of raladista of frafadista Sergio Francisco de iy Garza ma fIQ&EgEK\hJ&b rocadinignt
administrativo tributario tene gie concluir con una resolucion 6x §§j’m_q-e ouade ser fotal o

parcialmente posfiiva o negativa, o gue puede ser Eacframenfe,nfﬁ’at'v '

Para ef maesiro Antonie Carrillo Flores, la resolucion de ‘gﬁ' attoridgd administrative debe ser
dicteda denfro de un fsrming, pero sf ese éinino no eﬁ‘}‘s%;ae W3 fet o sf f3 guforidad no resuelve,

frenie of sifencio de la_adminisiracion se pueden ggp?’drc Erghﬁpﬁbles soluciones.

1%~ Que a peticidn del particular, vencido ef pldzp ard fa decision del asunfo, ésfe pasa de fa
aurtoridan! que debil resolverlo a otra; " -

2%~ (ue de oficlo, uha segunda auf_arrﬂardk &vﬁﬁé af conocimiente del asunto gue no hubisse
coneluido en ef término iniciatmente’ ﬁj&ﬁi) o

%
3. Que expirado ef plazosHor qﬁnéwﬁéc' f legal, se enlienda que la autoridad ha decidido
afimativaments; o

4% - Simifar a Ia an;gﬁéff a%:é“ﬁf endesdecidido on forma negaliva, de manera que pueds el parficifar,
itenfar fos recurs aﬁ@nm_ﬁm s O jurisdiccionates gue procedan.
f

Por fo que ;;fﬁa&"g;‘a%?a d‘ef/’ arza que sefiale que los Codigos fiscales de 1938, 1966 v 1961 han
acogida fa Cudr fu?d . por tanto, las instancias 0 pelicioncs gue se formulen a las auforidades
fiscales debby s8Frestialtas en un paza de cualro meses fhey 3 meses) y transourrido dicho plazo
St que sg notifh fue ia resolycion al interesado, éste pueds considerar que la autoridad resofvic
negativamente & interpoper los medios de defensa en cuslkyner tiempa_posterer a dicho plazo

mieniras no se dicte resolucidn o bien, esgerar a que &sta se dicke.

Frosigue of tratadizta en mencidn que existen tras sistarmas desde ef punio ge vista docirinario para
que se configure la negaliva ficta v que son los siguienfes:

a) En f primero se requiers que ef parficilar acuda ante fa auioridad ey dos ocasiones en soffciud
de respussta, reiterando su peficidn y, a parlir de fa ditima mmoaﬁjn se empiaza a confar of
t&nmine de dicha negativa;

bl En &l sagundo, ef plazo empy
imegrado, v

g 3 cnmputaﬁe/tﬁ.-spués de’ que ef expediente ha quedado

g} Por titimo, ef fercer sisfeptase-pred
def término que fa la fey,"sin fﬂma?
resueilo e sentide negative por el s

niciar en el seniich de que =i no se da reapuesth dentro
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Este offime mefodo es of que adopta ef Codigp Fiscal vigente, con ia aclaracion ds g

dapara ningan peruicio a fa auforidad, fnda vez gue r.-:-sta tiene la posibilidad de pronundss
resolucion,

Por fodo fo anferiorn, &5 de decirse, que fa negativa ficla es una figura juridica en virtud de fa cual,
cuando una petfcfin, hsfancia o recurso fiscal instaurado por un part:cu!ar Ao esf’?esuefro S Un

paze de tres meses, so enfiende que fue resualfa negativamente. ,%

o,
La finalidad de esta figura, es dejar af particufar en apiitud de ¢ t;qﬂr OF; ol >medfns
que la fey le concede, dicha resolucion y ohtener o tratar de d ;;re resa cion guea

favorezca a sus interases.

Con lo anterior se demuestra que lo gue se busca con f;; e se sancione el silencio
administrative que genera dna inceridumbre Juridma 18 park de I Drldad con la finalidad de
gue la misma pueda deba ser combatida medlante 15: d ImMpugnasion v asl poder abtener

una resolucion satisfactoria a log interases del Ré‘qu‘eérée I'tual deber ser totalments apegado a
deracho. Una vez sefialado 1o anterior resuita p gt fnar en cuenta el plazo pertinente para
impughnar la negativa ficta. N

Luego entonces, ¥ ante la opurtunldad’ﬁﬁlmntenagﬁbanamgia resulta procedente oar en cuenta
I3 expuesto, ya que permite aflrn'% Alie, d& ‘sopfemidad con lo establecido en el articulo 37 del
Codigo Fiscal de la Federacién q nal?a :ﬁue una vez que transcurre &l plazo de tres meses, sin
respuesta por pare de la §Lif6rld d: os s Partlculares podran impugnar la negativa ficta respectiva, o
bien esperar la resolucion exbrj ESa. °E & quiera decir que el particular podra impugnar en cualgue:
tiempo_posterior a dieliofla¥gssigmpre v cuando no se le hava notificado al particular la resolucién
expresa por parte te [B-dutbridad”

Cabe hacer, en;?tﬁ géf:a impugnacion a una resclucion de esta naturaleza, no se encueniva
sujeta al té/mﬁ?lo‘? dér ,5 dias al que se refiere gl artfoulo 207 primer parrafe del Codigo Fiscal de
la Federacé‘qﬂt mtf’ dentro del cual se debe presentar ef juicio contencioss administrativo, ante
gl Tribunal Fe gtal de Justicia Fiscal y Administrativa, toda vez que dicho término se refiere a las
impugnacionas ffue spbre resoluciones expresas haga la autoridad fiscal,

For lo que en esta tesitura cabe sefialar que nuestra Ley de Transparencia dispone en sy arifoulo
48 que para el caso en que haya una resolucion expresa por parte del Sujeto QObligado, empezara
a transcurr &l termino de 15 dias hdbiles & partir de la fecha del conocimiento de dicha resolucion,
asi mismo se prevé en su articulo 45 que “cuando &l Sujeto Obligads no enfregde la respuesta a la
solicitud dentro del plazo previsto en la Ly, se entenderd negada v el solicitanie podrd interponer
recurso de revisidn previsto en &ste ordenamiento®, I cual significa qus sg configurs la negativa
flota, situacion que presupone también 1a pdpera de la contestacion para jfipugnar o en su defecto
impugnar la negativa producida por el mEro transcurso del tiempe.

Asl, dicha consideracion de la fi en [a norma de transparencia oliedece a la preservacidn dal
derecho de gue el ciudadano s¢ vea afectado-én su esfera

auferidad, la cual —legal y cohstitucionalis ntg—f debe amitir la res)c-[ucmn correspandients, de i
manera que no sea indefinida la condugtd de abstencion asufmida por la autoridad  (Sufeto
Obligado}, sino que, al franscumir cieptd fiempo desde ia fez_l de presentacicn de la soficitud
paticlon o instancia, la ley pueda progorgionar medios © instr ntos al agraviado o, en odo caso,
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0 bien que el grgano urisdiccional obligue a |2 autoridad a contestar ¢ resolver en e
especifico.

Por lo anterior, al analizar la norma de derecho a la transparshcia que establece ¥ ragula ta figura
de la negativa ficta, encentramos que su combate no sefiala un clerte plazo para impugnar, tal
come la mayoria de los procesos v procedimisntos administrativos ¥ Jurisdiccionales, lo que es
lema de analisis en |a presente. Por lo que resulta pertinente tomar en conmder,ar;m‘raqjs mgwentes

criterios:
"'3:‘:-%

WEGATIVA FICTA. PARA QUE 5E CONFIGURE ES NECESARIO QUE EL GG%RP{Z}S“;BFR UL{PREVMMENTE,_

LA PETICIGN CORRESPOMDIENTE A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA (LEY DE IUSTGIA ADMINISTRATIVA DEL
ESTADS [IE NUEVD LEONM). Confarme al articula 17, fraccldn ¥, de la Ley.de udtlcta Actnistrativa del Estade da
Wueve Ledn, el Tribunal da e Contencioso Administrative e mmﬁéte nacer de los juicios que ge
pranuaven ¢ontra las rescluciones negativas fictas, configuradas pée Thslllienuinﬁ’daﬁ autorldad para dar respuasta
a la netancia de un particular an el plazo gue la ley fijc o a faltadle o, e guaTonta ¥ clac . D2 lo expuesio
B€& Sigue gue, para que se actualica la hipdtesia legal en com ﬁ&n‘qa gﬂ'tlle:a"i:l?a uria solicitud el gubeirade en la que sa
hubiers formulade o presentado ante las auboridades demaridadas® algtina petificn, @ fin de que rasultaran obllgades a
respondeda, sobra tade | =2 tiene en cuenta qua el artfeuly EE pétraf te oro, dal iwgtade ordenamiento lagal, determing
que cuando se trata de negativy ficta, el derecho a2 9 angdar aca nscumr cuananta ¥ clieo dias después de que gl
particular pregentd su pekicion, lo que revela gque Q\Mausenma da sa eollcliud ne preda considerarsa conflgucada la

hipdtesis tegal para la procedenara de la negatlya.fickd
SEGUNDO TRIBLINAL COLEGADS EN FID"-@ uﬁ’rﬂ.ﬁTlUﬂ ¥ DE TRABAJD DEL CUARTD CIRCUITO,

Amparo direcio 43409, Rafael dTﬁpsus- =l Mnll‘llg 26 de mayo de 1509, Unammidad de vatos. Fanente: Radolfo B.
Rigs Wazquez. Secretarlo: Marco - Mam! g Cavaz

fa”;} %M’}

Ahora bign s de ﬁr negativa ficta ocurre en fres situaciones de derecho, toda vez

que la misma Elm a m§ﬂ a an terminus jurfdicos s1 la auteridad no responde en un clerto plazo :
—primer q&c%cﬁal por disposicién legal, da & entender que aguella ha resuslto de ;
maners nmg fVa.. — —&y-Bearr, nace |a negaiiva ficta—, con [0 que el peticionaric o solicitanta, :
mizntras no e*’T’ contestacidn, se encontrard en condiciones leqales de interponer los medios :
de defensa en ek en“*&?éi uler tiempo posterior a dicho plaze —segundo momentc— o _hien, ssperar &

gue ésta se dicte, con lo que ofra vez deberad comer ofro plazg o térming —lercero— ¥ de no

reclamarse con los mediog idoneos, se entenders gue la negativa se consintio or consiguiente

gl recurrents o gusjoso no tendrd ningdn instrumento o hetramients para conseguir u cbhtener la
respuesta o peticidn a la configuracidn de dicha figura. Pero & tendra otros medios jurldicos de
Impugnacion de la negativa expresa, lisa v llana. .

Se ha comentada qus, 2 nivel federal, ia negativa fista establess un térming dé tres meses para su
wmpugnacian, derivando dicho terming en dr: situaciones; cualguiera pos:{rﬁ-r ha dicho término, o

gaperar que la respuesta se dicte, Para ' #al sefala lo siguiente la Jurisgrudencia:

NEGATIVA FICTA, EL TRIBUNAL FISCAXDE -4 FEDERAGION NO PUEDE DECLARAR SU YALIDEZ APDYANDOSE
EM CAUSAS DE IMPROCEDENCIA DEL RECURSGR
FISCAL DE LA FEDERAGION),

El artlculn 37 del Coding Fiscal de la Federa
"Laz instancias o petlclonas que se farmulé

0 PROMOGCION QUE LA MBTIVO {ARTICULD 37 DEL CODIGO

B anird en yvlgor & partir del ro de enero dea 1883, eplablag
afas autoridades fiscales defdrin wusltas et un plaze d
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mogas; transcurrldo dicha plaze sin que se notifigue la resolucion, ] Interasada poded considerar que la a
resolvid negativamenta a interponer los madios te defensa en cualgulor tismpo posterlor a dicha plazo, mi
no £& dicta [a reselucian, o bien, esperar a quo £zta so dicts,”, Bl cantenlde d&l precepto ranscito es sustancialments
iguai al del articuln 92 del Codigo Fiscal de la Fedetaclin anlarar. Ahora bien, €5 incarecte que se reconozea la valldez do
una resalucldn negativa ficts, con fundaments en ena causa de imprecadencla del raguise 0 premocion que la maotivi, pues
st ha transcurrido, a juicio da la Sala Flzcal, el tiempe necesario para considerar que =8 ha canfigurad aludlda negativa
ficts, las aulordades fiscales no pusdan hacar wiler en U cantestecion argumentos respecto dd"’% procedancla o
Ipracedencia de promocidn o recurso que molivd la nagativa, 10 gue deblé ser materia de I'ESDlL[E:IEm &xpresa emitida
dentro del plazo do lay, & en su defecto dentro de los cuatro meses que sefala ol artipule 37 délPGéylad,Flscal de la
Federacion vigents hasta al 2 de distembre de 1995 sino que debe sedalar los funddinentos Y, malivas diimdﬂ eh log
cugles sa basaron para negar lo gque s los solicid, |ntagrandﬂse Ia litiz ante el Tribund F’dca'l"tlg‘la Pedaratitn an eslos
£as08 de negativa ficta, con la demanda de nulidad da la misma, 1a sonlestaclén gque dﬁ{talﬁ“ﬁg ikat|aztezones de fonda
gue disren fundaments a la contestacidn negativa, 12 ampliacian de damanda sl se p[bn;( e

alifn SERGIAT.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMIMISTRATIVA DEL PRI EH;,CJ

Hreer
GUIEo

Armnparg directo 85431, Mantec Constriecelenss, S.A, 28 de septiembregdie A9E2. U a% jdad de votps. Ponente: Genara
David Gangora Fimentel. ‘/J

Amparg directe 893081, Distiboldora Capi, 5.4, 78 de septembrsrde 19 2_ Unigniriidad de votos, Ponente: Genaro David
Géngora Fimentcl. o

Arnparo directa 203084, Gmnibus Cristdiel Coldn, 5.4, de C.vs24 deabrifde 1984, Unanmidad de votos. Ponente: Ganara

s”

h

David Gongara Pimental. f\
Amparo directo 2553/834. Creaciones GlamnurﬂS"ﬁL:%ﬂ%dn a,hﬁ{h 1856, Unanimidad de volas, Ponente; Margarita Beatriz
Luna Ramas. Secretaria; Guadalupe Margag Blanca.

o
Amparo directo 4873/486. Tecténica y.0 stn&;mneg S.A. de CV. 20 de noviembre de 1986, Unanimidad de votos.
Ponanla: Carles Allredo Seto Witz %r:-;lgj;/ & Addrea Zambrana Cestaieda,

En concatenacion: < /tgmhlen se encuenira [ siguiente:

NEGATWA‘E;E:‘:’" L.»:REﬁURSO DE REVOCACION, DE CONFORMIDAD COM EL ARTICULG 131 DEL CODIGED
FISCAL DE [ FE_DERA 1DN PUEDE SEFR IMPUGNADA SIEMPRE Y CUAMDD NO SE HAYA NOTIFICADO LA
RESOLUCION E:iPﬁESA El articule 131 del Codigo Fiscal de s Federmaslén establece gue la autoridad dabe dictar y
potificar la resolLiBh al recurss de revocacl5h en un lemino fue no exceds de tras meses, contados a partir da la
facha de su Interpesicldn y que ef sllanclo de la autaridad significard que sp ha confimmado el acto impugnado,
pudiendo &) recurrants asperar la resolucion cxpresa o impugnar en cualguier tiempo la presunta eonfirmaclon del
acto Impugnado. De 1o anterior se infiere gue si bien una vez_frapssmide el plazs de fres messs &l recurrants
puede impugnar [a presunta confirmacion del acto, ello dehe ser antes de gue sa (2 notiflgue la resoluclin sxpresa,
ues, de no ser 8si, 52 et ntineic a8 la opeldn da lmpopnar |a resaluclénficta para controvertir
solaments la expresa. Fi

SEGUNDO TRIBLINAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUTTLY

Ampara directa 4252002, Alcabe Cerdmices, 5.6 da C.V. 15 de noviemnbre de 2002, Uns
Antonlata Azuela de Ramirez. Secretaria: Tania Maria Herrera Rias.

el cle wolos, Panenta: Ma.

Asi mismo la siguiente tesis aislada @

y

NEGATIVA FICTA. 5L PROCERENCIA [ISSSFER E| articule 37 del Cadl n@ de la Federaclin dispone; "Las
-

Instancias o peliclones que 58 formulen a e

prldades flscales doberan ; #._msuc]tas cn un plazo de trez meses;
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omitidps o propoclong |os slementos necesatios para reselver, el término comanzard & comer desde qua sl requerlmlento
haya sido cumplide.”. Empero, no obstante [a filaralldad del susodicho precepto, da una recta interpretacion de su fexto se
desprende gue arn las autoridades que no son formalments fscales pero cuyas facullades guardan relacion con la materla
hscal ¥ que a la vez eslén sometidas a la compelencia del Trlbunal Fiscal de la Fedaracldn, puedensintumir en 2 figura
|uridica de la negativa ficta. Par otra parte, la fraccién W1 del aicule 11 de Iz Ley Crgénica del 'buﬁl Fiscal de fa
Faderaciin establecs que dicho tribunal ¢onecers de los juicias que sa promusvan contrs [as resoliciorasteffitvas que se
diclen gn materia de pensiones civilas, sean éstas con cargo al aranig federal o al gglitqm e Shgundad ¥ Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estada, siluacién que pone de manifisste qus la volunfsd Tegistativa, en GBI svento, no es
olra sing la da que et referda tribunal resusiva, o limitacian alguna, todo fipo do cantrgaySiEe, qu'% S syisciten en torno a
fas pensiones que apiuebe la nombrada institucion de sagurldad sogial, incluidas, par iﬁu tog I?%’que atafien a las
negativas fictas. Mo considerario asi equivale a coartar el dareche gue tienen lnsﬁﬁen%' Thadespi 8 [nstitute de Sequridad

&

5

¥ Sarvieios Sociales de los Trabajadares del Estade, de reclamar via juicio_de-nyfl Psilegeid’de dicha insfitecion anls ——
gUs demandas y reclamos, que guarden relacion directa con las pensmng{ qu_a,fé'e reten oforgado; [rego, =l al nstiute

da referancla thene comoe abjete la administracidn de segums, prestacionds o ser Eiﬁsuﬁgafmmmprenden Iz seguridad social,
ulilizando para alla la recaudaciin de aportacionss da esta rndnlelfe’ﬁ\%é iffos 4¢ lok arttculas 2o, 30, 4o, 16y 21 de su
ley, valido ez concluir que patficipa da |a naturaleza fiscal de es a, 1l lﬁ:ﬁ%ﬂ’un"’por el cual no existe razon Jurfdlea
alguna que impida someter zusz rosoluclones al cantrel da“[%galidqd,‘fantbfﬁﬁ g0 actuachdn expresa come en la ficta.

FRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO CUARTO Cf CC:‘"EQ

Ampare directe 350097, Cleotiide Lépez Linares. 26 d -gepti:;ﬁb de 19%7. Unaremidad da wetos, Ponente; Wardano ;
Hemandaz Tormes. Secretaria; Elvira Cﬂn?éﬂam% Mdgara, |

Yéase: Semanatio Judicial de la Federama U tia :’:»{;Joﬁ;‘a Epoca, Tomo Yl-igosto, tesis X1V .20, J14, phgina 571, i
de rubrg; "MEGATIVA FICTA. S5E GENERAWANTE EL SILEMGID DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD ¥ SERVICIDS ;

SOCIALES DE LOS TRABAJADGRES' DEL "ESTADO, RESPECTO DE SOLICITUDES FORMULADAS POR SUS |
PEMSIOMADOS " T |

N

Semanario Judicial da Iazfi’é’;}r%ciﬁg‘:ﬁi aceta, Movena Epoca, Toma W, octubre de 1998, pagina 445, tesis por |
contradlecion Za ). Eﬁa de” fubry, "NEGATIVA FICTA, SE GENERA ANTE EL SILENCIO DEL INSTITUTO DE |.
SEGLRIDADR ¥ %EE‘S“UEID%,JS'GEMLES DE LOS TRAGAJAPDRES DEL ESTADD, RESPECTC DE SOLICITUDES |

FORMULAGAS POR Q‘l;iﬁflgﬂﬁljﬂs.". i
'<P{:} ﬁgvh""’u

"""'MMF
Lo anterior, E\agﬁne aclararlo, como ya se dijo osta establecido por el Ariculo 37, del Cadigo Fiscal

de la Federacitfi, precepto legal que da origen o nacimienta a disha figura fiscal en el ambito '|
faderal.

Articulo 37. Las instancias o peticiones que se formulen a las autoridages fiscales deberan
st resusltas en un plaze de fres meses: franscurrido dicho plazo sin que se notifique la
resolucién, el inferesada podrd conslderar gque la autoridad resolvid negativamente e
interponer los medics de defensa en cualguier tiempo posterior a dicho plaze, mientras no
se dicte la resolucion, o bien, esperar a gue ésta se dicte. E)f plazo para resolver las
consuitas a que hace referencla el culo 34-A seré da acho maeges,

For tanto, &l cumplimients del-pl ‘@E{para interponer Algin medio de defenga ante la
ocurrencia de 12 negativa ficta se vuelve.yna situscion a la que Habra de estarse muy al pendian
para el gobermado.
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En conclusion, las instancias ¢ peticiones que se formulen per ejemplo en el caso lde las
autoridades fiscales deben ser resueltas en un plazo establecido por fa ley: transcurrido dichdsplazo
sin gue se notifique la resolucion, el interesado podrd considerar gue la autoridad resalvl
negativamente e inferponer los medios de defensa en cualquier tiempo posterior a dicho plazo,
mientras ne se dicte la resclucldn, o bien esperar a que ésta se dicte para hacerlo.

r

norma que la estatuya o establezca, segun se desprende de |a tesis emitida for e[ Piimer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Cuarto Circuite, que se incluy arnum_hnu‘é"c“i'ﬁnwe?] que se
determina gue: s1 bien es cierto el precapto no dice expresaments cUar; orcanc) 'fre%. | t&rmino para
impugnar una negativa ficta, de la interpretacion inteqral de su contbniio gdwerte fue dicho
terming es de treints dias habiles; por lo gue cabe concluir que =i I"éz'&\ At inffpugnar la negativa
ficta nace cuarenta y cince dias después de que no obtuvo éﬁ'ﬁ“_eﬁa te traltoridad ¥ concluye al

transcurrir los treinta dias habiles para la presentacion de | dgﬁwa el !,3'

Por lo que se refiers en el &mbito local, el término para su impugnacién cuncl%rebg duerdo con la

For lo tante y tomando como anafogla o expuestolh eddue™s pltede decir que en materia de
transparencia es de mengicnar que & bien es Gieﬁrt%s ?ﬁ‘a%a*ﬁue ¢l termino es de quince dlas
habiles contados a parfir de la fecha en gue seyfu %oniécimientu gxpraso del acto o que se
convierte en que de manera oficinsa se seﬁgle el ismgA&rmino para la interposicion del recurso
una vez gue concluyo el término parg}qu% testara el Sujeto Obbgade a la solicitud de
infarmacién, sin emnbargo resulta ETpﬁ‘ it sef Iar’ﬁue de manera absoluta este Organo Garante
tiene awibuciones de la proteccign ide nd éarﬁntia individual contemplada en |la Constitucion
Folitica de los Estados UniddssMexica ogt ¥ consecuentaments en los artictlos 5 y 6de la

Consfitucién Polltica del ESts8 “ih‘fe.,yﬂséberann da Meéxico, o que convierte en supremacia ef

derecho |3 informacigr h,lgﬁqgtl,e e tornarian dos situaciones que no resulian garantistas del
derecho a |a infor aﬁﬂiﬁ?{f}ﬁsoﬂ?ﬁguiente& ;

1. De tomarsede T arl‘émciosa ¥ absoluta € término dé quince dias para |a interposicisn def
F{ecurgo‘f t% dogha (pé‘ﬁir de que concluyo el terming para la contestara  para ocurnir & la
instanci réspéndiente ante la negativa ficta, o que convierte en una carga al gobemado de
estar al néign”l‘é’del cumplimento y plaze para interponer &l medio de defansa.

2. Qus 2l Suje 5 Obligado abuse de esta fioura jurfdica "negativa ficta’ no contestando a tiempo y
esperande en un tiempo que resulia pomordialmente corfo para gue transcutran [os términos y
ne  se mpugne dicha resslucion lo que conllevaria a que se retardara el derecho a la
infarmacion plblica.

Ahora bian es de tomar en consideracidn gue se esta ante una viclacidn en h:(g términos procesales
para |a tramitacion de solicitudes de acceso a fa informacién Piblica por e del Sujeto Ohligado
al ser omiso para dar contestacion-es que resulta convenients estimar gue el plazo del solicitants
para interpener 21 medio de impugnacion. /% puede ser el mismo gua s& da cuando hay respuesta,
ya que para este Organo Garante resuifa demasiado coro 81 se tomg*en consideraciyn la falta de
respuesta v fa omision de sus obl
por lo que ante tal omisidn de
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ACTO ADMINISTRATIVO DICTADD FUERA DEL PLAZD LEGAL. CONSTITUYE INFRACCION A LAS FORMALIDADES
¥ NO AL MERITS U GPORTUNIDAD DEL MISMO. Aun cuando resulta clarto que doctrinalments s2 reconoch coma
uno da los elementos dol acto administrativo el de la oporunided, esta cuestion en particular na supe
obligaclén que la autoridad tlene para dictar sus rescluclones en los plazos que la tey prevé, sino més blen
describe la necesidad de que la actuacidn administrativa safisfaga las necesidades de erden publico medlanta la
toma de decfsiones que efectivaments remedlen una cierta sitvaclén dada, es decir, =e trata del mérito con qua al
actuar administrativa debe producirse, en funcidn de un critaro de utdlfdad en el actuar pﬂhricu:/ﬂ?ﬁ‘r glle, no pueda
aflrmarse qua [a resclucidn dictada por un érgane de |a administracién mas alla del plazo ueia | y oiorga, sea
tecnleamente inoporiuna, slne mas bien lo es extempordngs, quedando antonces sujeta a’Téq Sarichin Bue |3 propia
lecdslacion prevea sobre el parleular; asi, mientras osle vicie emporal se dotacta con s plf‘?'-[evl iﬂu}dﬂf'ﬁrmlnu en
que fue distado un actn, el mérity u cporunidad del acte admimstrative s6lo p{féﬂf evalliarss, baJE la ohjetiva
caorrelacldn existente entre la necasldad por satisfacer y la eficacla que el acto adlfitat u"tenga para [ograr la
satlsfacclén de ese fin publice, o cual supane un proceso Intslaetiva diferentsal &uc ar uf_‘arevs‘iimplamente para
soncluir que un aclo administrativo fuc extemperanen, En concluzion, aun aéeptantio qire-fadd acto aporuns supone
que no fue exemparinen (de shi su mérito), cuande la laglslacion ez la qu&:ﬂé'tah?ét el tamitng de acluacion de
autorldad, este elémento 5o desplaza hacia las formalidades gque &l urden"ﬁumﬁiv:?‘-@p ne al ackuar de la administracldn
y, por tanty, sv grado de nulldad séla dependera do la sancién mi%’iﬂa’-’que [a‘}:rb\pli lay l= asigna, dejando fucra,

(- |

i

ubviamonts, la posibilidad de que cl [uzgador evaluz el acfitar tadmnl ive en funcicn do un criterio de

opertunidad, ¢l cual se reduce, como se cxplled, a revisar gi g ec‘&sm‘ad"ﬂﬁ ofden pithlico por safisfacer s& reallza
coy diligencia v eficacia necesarias, g%,, "\E}E et
SEPTIMD TRIEUNAL COLEGIADC EN MATERIA ADh-LLNIST ."-'{;T .

A ::ZPRTMEH CIRGENTC.
% fﬁ/

s,
Ampary directo 3237/2001. Pedre Gonzdlez Trejo. 10 di octuprgﬂ‘;_ﬁ 001, Unanimidad de votos. Penente: Alberto Pérez
Dayén, Secretarta: Maria del Carman NEJ*?}LA*’HETn - fidez Hirtan

-

NEGATIVA FICTA. TERMING FARA TR UﬁIE*E ,:;3"‘& GISLACION DEL ESTADO DE NUEYO LEGN),
El artioute 8o., fracelan W, dﬁl;quiQd’ﬁ%&ﬁT

e C Tritunal de o Contencioso Administrative dal Estads de Nueva Lecn,
dispene gue son causas de |L§gafidad“'l” falta de contestacidn a una peticldn del parficular dentro dal térming de
cuaretta y cince dias ahiltpfsal@és grminos mas reducidos que fije la lay de la materie.". Del analisis de dicho
praceptn lagal = des é:gd%ue'farﬂ’ﬁ’ﬁﬁ sa cohfigurs la negativa fiota deben tranzcurmir cuarents y cinco diaz habiles, en
s que [a autnridaﬂ'?gg clivi séh sfiisa en dar contestacion a la solicitud del gabernado; por su parte, ef artfcule 27 det
citado - orde a‘f‘ﬁ'entujcﬁh establece que el término para inferponer la damanda sera de treinta dias hablles,
contzdas dékde elGidientedl en que =a haya netiflicado al afectado la resclucidn o al acuerds que reclame, desde
el dia on qua haydlenids” conocimiento de ollos o de su ajecucion, o desde el dia en que =e hublare ostentads
sabedor de 1oz is;"f’ms. For conslgutlznte, s llega 8 la conclusidn de gue sl el quejssn realizéd la solicitud para operar un
hegusio de sbarrobse Con vonta de canvera el envase cerradeo, al presidents municipal de Sanla Cataring, Muevo Leon, en
dstarminada fecha, y a1 dia de la presentacion de 13 demanda de nulidad, en fa que se reclama la negaliva ficta de Ta
autoridad rasponsable, iranssurrieran log cuarenta y omeo digs a qua se refiers 2| primer dispositive legal citado, asl come
los treinta dlas habiles que sefisla el seoundo de los preceplos legalas, os avldents gue la demends de nufidad es
exlempordnea.

SEGUNCO TRIGUNAL COLEGIADRG DEL CUARTS CIRCUITD.

Ampara dirgete 568/8Y. Tumds Perales Sanchez. 15 de octubire de 1997, Unanmidad da wolos
Fita, Secretario: Eduasdo Ochoa Tarias.

Mota: E1 Cadigo Pracesalb del Trbunal de o Co
encuentra abrogaclo.

anente: Jose Luis Arellano

noigso Administrative del Estado dff Nuevo Ledn, aciualmente se

inf’ﬁrfr;acidn g5 un “Detecho Supremo fundamentzt y
onas mismos gue ng/éstan ohligados a conocepfodes
fue convierte a quef en dicho ejercid de su 0
exiertc en la maleria jurldica, para que se impugne

Paor 1o que considerando gue el Derecho &
que debe estar al alcance de todos los pes
plazos y términos para la impugnacion’]

tergan que ser asistidos por u
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adecuadamente en los terminos de lay dicha negativa de informacion lo que entorpece el accdso a
la informacion, asi también resulta totalmente contrario a la craacion de dicho ordenamiente

de Transparencia y Acceso a la Informacitn Publica del Estado de México y de los Municipios, ya
gue ssta ley chedece a consolidar una cultura de transparencia en el ejercicio pablico como na
obfigacin del gobernants, ademas de proteger los datds personales en poseston de los poderes
plblicos, organos autdnomes, tribunales vy municipios, constituyéndose eoio "un derecho r
fundamental el dereche de acceso a la informacidn publica que permite aﬁ[ﬁs-n‘p“ggghnas tener

a66eso a documentos que dan ferma al quehacer gubernamental en tn:gg rursﬁl_]_,sq:r"i'*.relvas..,gxirr;]:[istinnciafkn
& !a‘i:ﬁ@
v Yol

alguna, con el proposito de propiciar la rendicién de cuentas y labdemodraeia aplicando los

principios de simplicidad y rapidez, gratuidad del procedimiento fu%’ilrf%‘h t=cion a los

solicitantes de informacidn, asi también sefala que anfe todo d 5%@ wpeivilehiarse el principio de .
méxima publicidad. *‘\:“M

oy,

o
Con lo anteriar no se privilegia |a omisién del Sujéto bligadd dejando al arbitrio el Derecho
oC % Liﬁﬁ‘

e

Supremo de acceder a la mformasion piiblica ,y” ba‘nrn exceso del derecho ampliar el
termino ya que este término resulta prudente y‘*qp-:qu.’iﬁo omandc en congideracion la faita de
respuesta i omision por parte del Eujetd‘ﬂblig:iﬂgy,:j;;al‘ﬁ lo que resulta conveniente sancionar la
conducta omisa del Sujeto Obligada a;ag:“u{é E}d‘eépecifim para ello, distinto v distinguible de
aquel en donde s hubo respuesta, ﬁ’ér r:i'éii niando que el mismo sea mds amplio ya sea para
dar oportunidad a gue llegue la re%lfég?ékaur%ﬁ e 5ea extempotanea, o bien para que entonces si
se haga valer ta negativa ficterEgi Fbs_qiéss'reses del interesado, bajo el esplvitu de que no se vea
penudicada la buena fe def stlicitante.que espera la respuests; evitando gque por mero transcurso
de un tiempo corto petinita uep prescriba el derecho de impugnar la omision, por lo que &l
establecer el plazg-He-frair Ela ngs* cortados a partir del dia siguiente en que se terming el plazo
para que se prqﬁg}bmﬁ”&‘%&“ﬁacién por parte del SUJETO OBLIGADC parmite un buen equilibro
procesal ya qﬁ% 5& ﬁa%e’ﬁe{a Juridica de cuando concluye el plazo para impugnar una negativa
ficta v se dvitd, ) dejalalsierto para impugnar cuando se quiera na negativa ficta, y por otro Jade
s& permite prjvilERiaclg revision n los casos en gue se astime violentado el acceso al deracho de
acceso a la infofmacian, asl mismo este plazo resulta prudents va que permitirffa cumplir [os
principios por los cuales la misma ley s& tige v que afienden ala simplicidad y rapidez al acceso a
la informacion.

Z k
Como tercera consideracion, e articulo 73 de la multicitada Ley establece los
requisitos de forma que dehen ¢ iirse en el escrito de iNterposicion del recurso:

I;
na ¢ personas que éste autorice

21
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lsél contendré;

l. Nambye ¥ domiciiio del rdcurrent n su caso, la per
para raciblr notificaciones;

“Articulo 73.- El escrito de re
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IIl. Acto impugnado, Unidad de Informacion que lo emiti y fecha en que s8 tuva
conocimientc del nismo;

. Razones o motivos de la inconformidad;

IV. Firma del recurrente o en su caso huella digital para el caso de que se.presente por
escrito, requisttos sin los cuales no se dara tramite al recurso. '{

Al escrito de recurso deherd acsompaf i i e M%h

pafiarse copia del escritos quet cag’:é ga’:.,?el acto
impugnado”. ,{,wm».‘% ey,
Tras la revision de los escritos de interposicién, se.cohcl »l_aﬂaged itacion plena
de todos y cada uno de los elementos formale?’%fijd&s Xémr la disposicion legal

antes transcrita. "I\i J et
"y

ﬁ% ,
Por otro lado, el articulo 75 Bis A,;d% la ke {ig)énte en la materia establece las
causales de sobreseimiento del re mmag,eﬁe ISion:
(Y

£

. . - N .
"Articulo 75 Bis A.- E! recu;@}g_:ée Qicﬁ;esenda cuzndo:

™
. El recurrente se desist e;prﬁgﬁnente del recurso;

I, El recurrente fqg{_gg’%”; tf'gfa ose de persanas morales, se disuelva;
Il La depe d'é?&é .%erlfr}d responsable del acto o resolucién impugnade o modifique o
revoque, de t%fjh] ngra.due et medic de Impugnacion quede sin efecto o materla”.

g

En atencion a lo anferior, ni EL. RECURRENTE ni EL SUJETO OBLIGADO han
manifestado |as circunstancias que permitan a este Instituto aplicar alguna de las
hipétesis nommativas que permitan sobreseer los medics de impugnacién. Per lo
gue los mismos acreditan la necesidad de conocer el fondo de Igs asuntos.

Diche lo anterior, los recursos.son en téminos exglusivamente formales
procedentes. Razon por la cual 28 menester atender el fopto de [a fitis.

CUARTO. Que de aguen
manifestados por EL RECURRENT
SUJETO QBLIGADO, |a fitis se
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EL RECURRENTE manifiesta de forma conereta y sucinta la inconformidad en los
terminos de que no se le entregd la informacién que soficitd al no darsele

respuesta, Q

No obstante o anterior, la Unidad de Informacion acredita que reritio: ;\s‘ﬂhmtud
inclusive con un requerimiento de la Direccién de Verificac "ﬁw nglraﬁma de este
Organo Garante, a la Unidad Administrativa competente, Asi |sm da constancia

de que le recordd por una segunda ocasion drch me tc: al Servidor
Publico Habilitado de la Unidad Administrativa en cuas Q\,

Y, por ditimo, st derivado de lo anterior se actua za’" n a\&ausal de procedencia

del recurso de revision previsia en la fracs (’; E}BI |culr:: 71 de la Ley de la

materia.

En ese sentido, la fitis del p te *cas-:n debera analizarse en los siguientes
términos; { {“:}

a) La compeiencia o G}“H”' JETD OBLIGADC para atender 1a solicitud de
informacion y la naty J: é’"fﬁﬁ:rmamnﬁn solicitada.

b} La falta de resﬁué" ta ﬁ%‘* SUJETD OBLIGADO.
~c)El des(idgde esponsabilidad administrativa de la Unidad de Informaicion.

d) La pro ”éqncra“m no de la casual del recurso de revision prevista en la fraccion |
del articuln:\:’*? 1>de la Ley de la materia.

A continuacién se resolveran los puntos antes enumerados.

QUINTO.~ Que de acuerdo a lgs incisos del Considerando a
Resolucion se tiene que:

terior de la presente

For lo que hace al inciso a) g€l Considerarido anteriorfie la presente Resollicion,
es pertinente reflexionar sobre |& comppetencia de EL/ SUJETO OBLIGADO para
atender [a solicitud de informacion¥ la naturaleza de/a informacion requerida

23
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Ante todo, debe sefialarse que los puntos de que consta la solicitud la misma,_se
reduce a:

* Relacion de mandos medios y superiores, el cargo de cada uno de ellos y el
sueldo mensual, que hayan ingresado a [aborar al Ayuntamlento de
Nezahualcoyotl del 18 de agosto a la fecha.

gz,% _—
Antes de enfrar a la competencia de EL SUJETO OBLIGA, %}%g n{a n%turaleza de
la informacion solicitada, es menester precisar el peridﬁ Aemporalidad de Io

requerido en la solicitud. De la lectura de ésta tezl\,la sve-ra serva que es: “.. 'ﬂ

def 18 de agosio a la fecha...".

Ante esta aparente generalidad del perfodd ‘E’Jré:gu Garante estima que la
major manera para circunscribir la tempéﬁ‘ln & de comprender que ef 18 de
agosto corresponde al afio 2009, como feuha inicio de la actual administracion
municipal. ¥ la fecha de core debe%enie d&tse al dia en que se presento la
solicitud de informacidén que e elmca‘s”m presente es al 12 de octubre de 2008.

Agotado . lo anferior, J)gw; ué kace a [a compefencia de EL SUJETO

QBLIGADOQ se tiene q «"‘"\?
Al respecto, EL SU%I;Q[’E??&WBLIGADD en la naturaleza de Municipio se sefiala en

les articulos 1,1 y é“*’f Constitucién General de la Repiblica que:

,L

“Articulo 11\} s;[:astadcs adoptaran, para su régimen interior, [a forma de gobierno
republicano, Esentatwu popular, teniendo coma base de su dwrslén territorlal y de su
oryganizacion pnlitlca ¥ administrativa, el Municipio Likre, conforme a las bases siguientes:

|. Cada Municipio sera goberade por un Ayuntamiento de eleccidn popular directa,
integrado por un Presidente Municipal ¥ el nlimero de regidores y sindicos que la ley
determine. La sompetencia que esta Constitucldn storga al gobierno municipal se sjercerd
por el Ayuntamienfo de manera exclusiva ¥ no habra autoridad intermegdia alguna entre éste
¥ el gohierno del Estado,

(+s:)

Il. Los Municipios estardn investido s/de persanalldad Juridlca y/tnanejaran su patrimonio
conforme a la iey.

()

V. Los Municipios administraran
rendimientas de los bienes qug
ingresos que las legislaturas e

fremente su hacian%, la cual se formara we |
perfenezcan, asi co de las confrilbuciones
an a su favor, v o fado caso:
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“Articulo 127. Los servidores pablicos de [a Federacion, de los Estados, del Distrito Federal
y de los Municipios, de sus entidades v dependenclas, asi como de sus administraclones
paraestatales y paramunicipales, fideicomisos pobllcos, instituciones qﬁl»nganlsmnt:wa
autonomos, y cualquier ofro ente puablice, recibirdin una remuner Elﬁn%*a cuada o
irrenunciable por ¢l desempefio de su funcién, emalea, cargo o ai:i )_ng R qugﬁde erd ser
proporcional a sus responsahbilidades,

Dicha remuneracién’ sera determinada anual y equitativam e e }ra upuestos de

egresos correspondientes, bajo las siguientes bases:

incluyende dietas, aguinaldes, gratificaciones, pre sas, bonos, estimulos,
comisiongs, compensaciones y cualguier otra, cd) n§ de los apoyos vy los gastos

sujetos a comprobacion que sean propios delﬁiﬁ; Hef rabajo y los gastos de viaje en
actividades oficiales.

i. Se considera remuneracién ¢ retribucién toda p z\b en efectwn G &n especie,
op

ll. Nihgin servidor publico podra recibir ‘r}mun\??a n, en términos de la fraccion anteriar,
por el desempeno de su funcion, erﬁﬁleﬁ" cal D comision, mayor a la establecida para el
Presidente de la Replibiica en =l gﬁnpu o c’ﬁrrrespundlente

il ngl.’ln servidor puhllcg"i:- a ?’en rdina remuneracién igual o mayor que su superior
jerarquico; salvo que eI En -§ed consecuencia del desempefio de varios empleos
pilblices, que su re ne:amgycéea preducta de las condiciones generales de trabajo,

derivado de un t hgdﬁ cni”“’ lificado o por especlalizacion en su funcitn, [a suma de\
dichas I'EtI'IbUE.‘-ID er& exceder la mitad de la remuneracion establecida para ef
Presidente ; <lq epubhc en el presuptesto correspondiente,

IV, No sé. c et':i“é‘r n ni cubrirdn jubilaciones, pensiones o haberes de retiro, ni
liquidaclones, p '”ﬁenrlcms prestados, como tampoco présfamos o crédites, sin qua estas
58 ahcuehtre mﬁ signadas por ia ley, decreto legislativo, contrate colectlvo o condiciones
generales de trabajo. Estos conceptos no formaran parte de la remuneraclon. Quedan
excluldos los servicios de seguridad que requieran les servidores pablicos por razon def
cargo desempefiado, »

V. Las remuneraciones y sus fabuladores serdn publicos, y ({eberén especificar y
diferenciar la totalidad de sus elementos fijos y varlables tapto en efectivo como en
especle.

V1. El Congreso de [a Unidn, las L
Distrito Federal, en ef amhito d
al contenido del presente a

sancionar penal y adminis
elusidn por simulacion d

istaturas de los Estados ¢ la Asamblea Legislativa del
us competencias, expedirdn las leyes para hacer efectivo
uio y las disposiciones gonstitucionales refatlvas, y para

te las-conductas {[l} impliquen el incumplimjento o
en este articul
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En forma consecuente, la Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de
México dispone que:

“Articulo 125. Los municipios adminlstraran fibremente su hacienda, la cual.£e formara de
los rendimientos de los bienes que les pertenezean, asi como de las c-::-ntfit;,@fciu“hes ¥ otros
ingresos que la ley establezca, y en todo caso: N

(v}

irecta par los

Los recursos que integran la hacienda municipal serdn ejen;pi o \?f; @a

ayuntamientos, o por quien ellos autoricen, conforme ala ley ‘a%

“Articulo 128. Son afribuciones de los pmsidentea@u@fi@
[}

[ves) “, -
"

Ve

’)e‘h
VIi. Nombrar y remover libremente los g,}m res ptiblicos del municipio cuyo
nombramiento o remocién ho estén de ar i!;iifg otra forma por esta Constitucion y por

las layes que de ella emanan;

*y
{-..}!l- @N‘&s ‘E"h
ety
“Articule 129. Los r-,e:gtﬁr as-ECofomicos det Estado, de los municipios, asi como de los
arganismos autﬁn’gnlgsf‘se{gﬁmmistraran con eficiencia, eficacia y honradez, para cumplir -

e

con los objetiyes, %pmgrfalﬁas a los que estén destinados.

Las adgui Gi@ﬂﬁ,@r rentiamientos y enajenaciones de todo tipe de bienes, 1a prestacién de
servicios #e G.tfa_l,‘gﬂy"i’ér naturaleza ¥ la contratacion de obra se llevarin a cabo y se
adjudicaran hormedio de licitaciones publicas mediante convocatoria piblica, para que se
presenten pru‘bﬁg;ias en sobre cerrado, que sera abierto pithlicamente, a fin de asegurar al
Gobierno del Estado y a los municipios, las mejores condiciones disponibles en cuanto a
precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demas circunstancias pettinentes.

Cuando las Bicitaciones a {as que hace referencia el parrafo anterior mo sean iddneas para
asegurar dichas condiciones, las leyes establecerin las bases, ptfocedimientus, reglas,
requisitos v demas elementos para acreditar fa economia, eficacia, éﬂciencia, imparcialidac
y honradez que aseguren las mejores condicipnes para el Estaflo, los municipios y los
drganos autonomos.

Todos las pagos se haran me
prasupuesto a cargo de la cu

().

iinte orden escrita en la qué se expresard la partida del

e realic%" ¢

—
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Ahora bien, de manera mas precisa la Ley Organica Municipal del Estado de
México sefiala gue:

“Articulo 31. Son atribuciones de los ayuntamientos:

(- £,
XVil. Nombrar y remover al secretario, tesorero, titulares de las u?dﬁﬂea%&?ﬁlhis ativas y

de los organismos auxiliares, a propuesta del presndenta municip gfﬁ a Ta<d ignaclén de
estos servidores piablicos se preferird en igualdad de clrcun i [n mudadanos del

Estado vecinos del municipig;
JJ}, -‘wwwf
{-re)

XIX. Aprobar su presupuesto de egresos, en ]}a resos presupuestados para el
ejercicio gque corresponda ¥ establecer las medid li Iadaéy para su cotrecta aplicacldn.
Los ayuntamientos al aprobar su presupuestn*da egresbs, deberan sefalar la remuneracion

de .tedo fipo que corresponda a un ghiplec, ¢argo-d comision de cualguier naturaleza,
determinada cenforme a pringipios. de rgcitnalidad, austeridad, &isciplina financiera,

equidad, legalidad, igualdad vy ?qs_ Ei"re cia~Sujetandose a lo dispuesto por el Cédigo
Flnancierc y demas dispusicinn 5 %

?Jg aplicables

Las remuneraciones de § rzhii;i':-a del prdsidente municipal, sindicos, regidores y servidoras
piiblices cn general,m vﬂgpnda mandos medios y superiores de la administracion
runicipal, seran }et I‘; s-anbialmente en el presupuesto de egresos correspondiente y

se sujetaran al /“ént 3 legales establecidos para todos los servidores pidblicos
meunicipaies, {El

{."}".

a:mf

Asimismo, esta informacion debe estar prevista en el presupuesto de egrescs de
cada uno de fos municipios, esto de confarmidad con el Cédigo Financiero del
Estado de México y Municipios, el cual establece lo siguiente:

“Articuto 3. Para efectos de este Cadigo, Ley de Ingresos del Estage y del Presupuesto de

Egresos se entendera por:
o5 hechos r cancepto
45, comisiones, prestacion
] re al servidar pibli

(]
-efectos Impuesto sobre Erogaci

XXX, Remuneracién: A los
grat¥icaciones, habitacidn,
percepcidn o prestacion
no 5etd aplicable para |
Trabaje Personal.

<
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“Articulo 58. Estan obligadas al pago de este impuesto, las persanas fisicas ¥ Juridicas
colectivas, incluidas las asociaciones cn participacién, que realicen pago efectlvo o
especie por concepto de remuneraciones al trabajo personal, prestado dentrés gel territorio
del Estado, independientemente de Ta denominacion que se les otorgue. {/’%«m

Estan obligadas a retener ¥ enterar este impuesto, las personas fig rn-?t:‘n -Golectivas
que centraten fa prestacian de servicios de contribuyentes doml il atlus otro Estado o
entidad federativa, cuya realizacién genere la prestacien de:« rdonal dentro del
territarlo del Estado. La retencitn del impuesto se efectuara ¥ § etite que preste

serviclos contratades, debiende entregarle la cunstanETa teﬁEﬁfn carrespondients

durante los guince dias siguientes al periodo respactlv

Cuande para la determinacién de Ia retencién delw mp e{;br esnnnozca el monto de las
remungraclones al trabajo perscnal reallzaﬂa‘ég&mr‘h [ ntﬁhuy&nte de que se trate, Ia
retencién deberad determinarse aplicande la ta ﬁdel 2.5% al wvalor total de las
contraprestaciones efectivamente pagaﬂ“as po ] rvicios confratados en el mes gque
carresponda, sin Inchir el Impu stg al ?{) re;;adn e indepondientemente de la
denominacidn con que se desig

Para sfectos de ests mpuestgg {e cfg}n |r;ieran remuneracicres al trabajo personal, las
siguientes: j

1. Pagos de sueldos ﬁ/'y é'alan,qsr

II. Pagos de tiem xti“’ga’r tnario de trabajo.

ill. Pagos d a‘g estimulos, incentives y ayudas,
. Pagns{ﬁg pensacmnes

V. Pagos de }flcacmnes y aguinaldos,

Vi, Pagos de participacion patronal al fondo de ahorros,

VII. Pagos de primas de anflgfiedad.
ViIl. Pagos de padicipacion de los trabajadores en las utilidades.

1X. Pagos en hienes y servicios, incluyendo la casa hablacion, incl

ive con la reserva del
derzcho de su dominic. '

X Pagos de comisionas.

Xl. Pagos realizades a adminis
personas juridico colectivas,

dores, comisarios accln::i;
XIl. Pagos en efectivo o en'eypecie, direetd ¢ indirectament otorgados por los se
comedor ¥y comida proparcionads los trabajadores. ;

as, 50Gi0s 0 asociados de

Xlll, Pagas de despensa en eféctido, en espocie o val
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XI¥. Pagos en efcctivo o en especie directa o Indirectamente otergados por los servicios de
transporte proporcionados a los trabajadores, ’

XV. Pagos de primas de seguros para gastos médicos o de vida.

XVl. Pagos que se asimilen a los ingresos por salarlos en los términos d la Ley del
Impuesto Schire la Renta, \
i

XVI. Cualquier otra de naturaleza andloga a las sefaladas en ta d{b p:"}fé L QuUe se
eniregue a cambio del trabajo personal, independisntemente de I déﬁbmi ﬁnvcﬁ'le s5e la

otorgue. g ‘.}}
Cuando se desconozea el valor de los bienes o serwcms“’ffel tosde s mismos se
considerara a valor de mercado™. x"-"'rs.. \

“Articulo 285, El presupuesto de Egresos del Es g g’m‘{'}umentn juridico, de politica
econdmica y de politica de gasto, que aprue af‘a% g:éTa a conforme a la iniciativa que
presenta el Gobernador, en el cual se estable kgﬁ; u:u} cantrel ¥y evaluacion del gasto
pablico de las Dependenclas Entidadeg Puiblicas.y Drgamsmns Autdénomos a través de los

pragramas derivados del Plan de Desarr Héﬂvdel"fé tade de Meéxico, durante &l ejercicio fiscal
correspondiente, Y

El gasto tetal aprobado Efp €l éf:fpﬁeztn de Egresos, no podra exceder af total de los

Ingresos autarizados en | Lef dl,'g}iggms s.

En el caso de los dﬁicip ﬁ;gl Presupuestu de Egreses, serd el que se apruebe por el

Ayuntamientao, { _
En la aprobatidn »de wﬁ’ﬁﬁupuesto de egrescs de las municipios, los ayuntamientos
determinaranga re) Tir{ﬁ,r cion gue corresponda a cada emples, cargo o comisidn.
Cuando 5}‘trat'"’°'ﬂe~*fa ereacidén de un nuevo ompleo cuya remuneracién no hubiere sido :
fiJada, deberﬁ“@?erminarse tomando coma base la prevista para algin empleo simitar.

Las remuneracicnes estaran sujetas a las modificaciones gue, en su case, sean convenidas
conforme a la legislacion laboral.

“Articule 289.{...)

Los servidaores pibiicos, reelbiran_una _remuperacidn adecuada e Irrefﬁmmahle por_el
desempeiio de su empleo, cargo ¢ comision de_cualquier naturaleza, qué sorh determinada
anualmente en los presupuestos gue correspondan, dichas remuneréctunes deberan ser
publicadas en la Gaceta de Gohitmo o en Ia Gaceta Municipal. Mj ﬁgﬂn servidor piblico
podra percibir cantidad mayoera la del s /p.eﬂnr Jerarquico, ni remuneracion que no haya
sido aprobada por la Legis 4’ I'a 0 po {ei Ayuntamiento correspopdiente, ni compensacion
extracrdinaria que no hay : a en el prosupuastu corre pandlante

Para determinar las
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economicos disponibles, coste promedio de vida en el municipio ¥ en la entidad, indice
inflacionarie, grado de marginalidad municipal, productividad en la prestaclén de servicios
pitblices, respensabilidad de la funcion y eficiencia en la recaudacién de ingresos.

l.a asigriacidn de remuneraciones se filara con base en los criterios y slementos sefialados
par aste articulo y ningln servidor publico estard facultato para establecer,ercepciones,
cualgquiera gue sea su denominacion, de manera discrecional, los bonos n,,ca“rnp nsaciones
adictonales que se asignen a servidores piblicos estatales y mu |c|p #s_Rd~ podran ser
gupetiores al 10% de su salario bruto mensual y deberan infor Erh:h*- a *Eg:slﬁura del
Estado™,

“Articulo 292, El Presupueste de Egresos se integra A,C0 nA 5 que se destinen a
los poderes Ejecutivo, Leglslativo v Judicial, ¥ a los ar a mmosxau ‘nnumns, ¥ 50 distribuira
conforme a lo siguiente:

|. El Gasto Frogramable comprende los siguieiies r.faprtu 5
a}. 1000 Servicies Personales; w

(o (,. \//}

“Articulo 351, Los prmmpﬁ@s resul dbs de la gestlén financiera se deberan pubillcar
periodicamente por la Sefrét ﬁ‘"’}r\pmr fas tesorerias.

Los Ayuntamientas” al’; ﬁha? n forma definitiva su_presupuesto de egresns, deberin
publicar en [a_"Gachtd Muhicifal™ de manera clara v entendlble, todas v cada una de las
artidas queAda Thtd rﬁ'n#" lag’ retnuneraciones de todo tipe aprobadas para los miembras del
i lo€ servidores publicos en general incluyende mandos medios vy
superiores.de la.adnihiistracion municipal, a mas tardar el 25 de febrero del afio para et cual
habra de aph;:‘f}gimho presupuesto”.

La Ley del Trabajo de los Servidores Publicos del Estado y Municipios prevé
lo siguiente:

"“Articule 1. Esta Tey es de orden piblico o interés social vy tiene pcrééjeta regular las
relaciones de trabajo, comprendidas entge los poderes priblicos del estatio y los municipios
¥ 5us respectivos servidores piiblico

enfre los tnhunales
de caracter

igualmente, se regulan por e ley las rela nes de trabaj
adrministrativos, los organismbs descentralizados, fideicomiso
municipal ¥ los Grganos adonoma
servidores pdblicos.
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- El Estada © los municipios pueden asumir, mediantz convenio de sustitucion, la

responsabilldad de las rwlaciones de frabajo, cuande se trate de arganismos
descantralizados, fideicomisos de cardcter estatal y municlpal, que tengan como cbjete la
prestacion de servicios piblicos, de fomento educative, cientifico, medmu de vivienda,

cultural o de asistencia social, se regularan confarme a esta ley, co ideranda las
modalidades y términos especificos gue se sefialen en los convenios respact u ’,

J'r.q,,r%'
“Artlculo 98. Son obligacicnes de las instifuciones piblicas: <\\:h”f m——
(B8 )

XV. Elaborar un catalogo general de puestos y un tahula al.dé remuneraciones
tomando en consideracion los objetivos de Tas m;f;tuci&n, ihlicas, lag funciones
actividades y tareas de los servidores piiblices,] abi 6Btho*la cantidad, calidad y
responsabilidad del trabajo; el tabulador deberd, régpetir-iad medidag de proteccion al
salario establecidas en la presente ley; \::) et

(o™

"‘J'\IL'

“Articule 100. Los sistemas E(‘E%;ﬂ;éslﬂﬂﬂff}ﬂlﬂn que establezcan las institucionas
piblicas deberan conforma :;tir;?.ie as siguientes hases!

I. Definicion de un 4:.:':11:511&2/JS Epirestas por institucién piblica o dependencia que deberé
contener el porfi T{d & Gada’”lm de los exisientes, los requlsitos necesarios para
desempeharlos y };é?* alar fglff( escalafonario que les corresponde;

"

Como se obggiva de las disposiciones antes transcritas, EL SUJETO OBLIGADO
cuenta con |a informacidn relativa al pago de sueldos y remuneraciones de los
mandos medios y superiores que hayan ingresado al inicio de la actual
administracién municipal vy hasta la fecha de presentacion de la solicitud de
marras. .

|
ester
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En el caso de [a informacion concerniente a los nombres, carqos o puestos y
sueldos de los mandos medios y superiores de la administracién municipal
en el periodo va definide en este caso aludidos en la solicitud la misma es
indubitablemente plblica porque se vincula al régimen de transparencia de los
recursos publicos ¥ de quiénes desempefian la funcién plblica.

Y ne sélo eso, sine gue toda la informacion alcanza el rna, or ri' ol & publrcldad
camao Infnn-nacmn Publica de Oficio, pues asi lo sefiala | "é la teria:

“Articulo 12. Los Sujetos Obiigados deberdn tener i ediu impresc o
electronica, de manera permanente v actualizada, de r qwlla precisa y entendible
para los parfleulares, la siguignts :nformac:mn

{+er)

. Directorio de servidores pibiicos de m ns}m dios v superiores con referoncia
particular a2 su_nomhbramiento oﬂcaal,-:;ﬁmgstu ﬂmclpl‘i”al ramuneracién de acuerdo con lo

revisto pot of Cadigo Financiero 11 él.*-* rin sefalarse de forma independiente por
deopendencia y entidad publica d{e/éj:) u;eto gado,

(.}
(W N
Y en virtud de qﬁlf

ci u se circunscribe a los sueldos, asi como al nombre
de los serwrda S | 0s ¥ 108 cargos desempefiades dicha informacion se
contiene f‘np tabu ador respeclive gue en ngor deberia estar publicado
electréni nte el poral de transparencia de EL SUJETO OBLIGADO, en
atencion a | ‘i e dIEPDHE el siguiente precepto de la Ley de la materia:

“Articulo 17, La informacién referente a las obligaciones de transparencla serd puesta a
disposicion de les particulares por cualguier medio que facilite su- acceso, dando
preferencia al uso de sistemas computacionales y las nuevas tecnclogias de infarmaclén™.

SUJETOQ OBLIGADO, .neza.gob.mx,
relativa a la fraccion Il d8l articulo 12 de [a Ley
sta en construccion conforme a lo sigufente:

Al revisar la pagina electronica de
en la informacién Pablica de Ofigh
de [a materia se menciona qu




&@

EXPEDIENTE: 00059/ INFOEM/IPIRR/AZO O
E 00 | 304NFOEM/IF/RR/A/2010
H n f@ b, Ef Xt RECURRENTE: “EL RECURRENTE”
e SUJETO AYUNTAMIENTO DE
Instituto de heceso & la Informecisn dod OBLIGADGC: NEFAHUALCOTYOTL
Estado de Mdnlen
PONENTE DE COMISIONADA MIROSEAVA CARR
ORIGEN MARTINEZ
PONENTE POR  COMISIONADO SERGIC ARTURD
RETURNO ESPONDA.

404 - Not Found (La pagina que buscas estd en construccién)
The requested URL /sre/litmifraceion.ITb.html was not found on this server.

WL nezer gob. mx /ﬂ%

%,

En consecuencia, no se obtuvo ninguna referencia a la mfﬁﬁﬁ ‘%Ttﬁrté’aa Por

incumple con Ja Ley de la materia al no contar en el p arencia con la
Informacion Pablica de Oficio. - (/("'

Derivade de lo anterior, se puede determma

lo que EL SUJETO OBLIGADQ no sélo no da una resp ;55/5?;] glie ademds
e*tr

« Que la informacion solicitada po €"’Ll R’gNTE tiene el caracter de

paklica,

o Que EL SUJETO DBL[GADﬁ?!@n@*’a Sﬁ{argo la posibilidad de generar la
informacion requerrdai FE%H E lJ RENTE y que obra en los archivos.

s Que la informacip stmcadamente por unz falta de respuesta.

No hay razong u@a ermltan Justificar por que no se dio respuesta a las
solicitudes d& for > cion, ya que al tratarse de documentacidn juridica y
ccntable e \)a.q €, la misma debe existir ¥ no hay pretexto algunc para
pensar qug ne se,,.,é’flenta con ella,

De lo anterigr/debe aclarase que la naturaleza de la informacién no deja duda de
gue s publica y que toda es de oficio. EL SUJETCO OBLIGADO tiene el deher de
contar con esa documentacion en sus archivos.

puesta aue no
cual no consta

t&n este caso, se esta de modo evidents ante una falia de re
ametita mayor comprobacidn mas que revisar el SICOSIEM en
respuesta.

rme al inciso b) del Congiderando Cuario de la
nente analizar ia falta de respuesta de EL SUJETO

En virtud de lo anterior, con
presente Resolucidn, es p
QOBLIGADO.

L
\
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En tal sentido, debe ajustarse tal falta de respuesta en beneficio del acceso a la

Informacion por virtud del silencio administrativo en el que cayd EL SIMJETO
QBLIGADO.

De -acuerdo a la doctrina  administrativista mexicana', cedimiento
administrativo debe ser el resultado de la conciliacién. de dé intereses
fundamentales aue juegan en la actividad administrativa estatal ﬂu“@le endido
que la solicitud de mformacidon comparte la naturaieza’ m‘\ip gtedimiento
administrativo—: %

Se ha considerado, asimisme, en la doctrina v en %F agidn‘mexicanas, que
ante tal falta de respuesta que se conoce como af Silehcio Administrativo debera
aplicarse, ya sea la afinmativa, ya sea la ne m%?ﬂ Esto es, ante la falta de
respuesta se entiende resulta positiva o nega %Mlé petician de parte.

Debe sefialarse que en la Ley de Transpé engl A Acceso a |la Informacién Plblica

del Estado de México y Mummpm{' 5e vé.-de alguna manera la figura de la
negativa ficta ante la falta de resp st

“Articulo 48, {...) fg;:’" b ;

Cuando e! Sujeto Dbl[qﬁ g-nd gniregue la respuesta a la solicitud dentro del plaza previsto
en_la Ley, 1a solititué-Ee gnterndera neqada v el solicitante podra interponer recurso de
revislén previsto.gn esté ofdenamiento.

IR

\\§*’f [Enfasis afiadido por el Plena]

A pesar de tal negafiva ficta debe considerarse el acceso a [a informacion a faver
de.EL RECURRENTE por las siguientes razones:

= De acuerdo al articulo 80, fraccion | de la Ley de la m_alt/é"ria, el INFOEM
tiene [a atribucidn de interpretar en el orden administrative dicho cuerpo
legal.

' Basta sefalar comao un mer:
Wexico, D.F_, 1993, paas. 258-264.
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» Aunado a &llo, la informacién solicitada es del ambito de competencia de
EL SUJETO OBLIGADO y la misma se ubica dentro de los supusstos de
Informacién Pilblica de Oficio.

Antas de atender la procedencia de la causal del recurso de reyi Emnb,a icable al
presente caso, es menester conforme al inciso ¢} del Con der dahf;‘.ual;fo de [z
presente Resolucion, el deslinde de responsabilidad admi ra d‘é Ia Unida
de informacian.

Si bien es cierto que ELL SUJETC DBLIGAD esta, en el Informe
Justificado la Unidad de informacion ase qt?évﬁﬂc cumphmlento al
procedimiento de gestidn interna de la SG|IGI1LIﬂ%béLIE! tla}que acredita con distintos
documentos, como se refiere en el ﬂntecﬁﬂgn%e ngeri presente Resolucian,

La Unidad de Informacidn hizo sabedur 5, ‘t al Servidor Plblico Habilitado
come a la Unidad Administrativa co’rq.petente“ﬂ atender la solicitud, hasta por dos
ocasiones y bhajo requerlmientﬁ";ie fff::n de Verificacion y Vigilancia de este
Organe Garante, que debia r n a solicitud de informacidn. A lo que el
Director de A{imlmstl‘ﬂ e ls) dj Ayuntamiento de Nezahualcoyotl ignoré
rotundamente y q stlm Z este Organo Garante demuestra una conducta
dolosa ante las seifg] UEI ?dé itformacion.

En conse S}; a"'f fi Ead de [nformacion acredita, en principio, deslindarse de
la responsa Hd ;léa nlstratwa por fa falta dolosa de respuesia a la solicitud. Y
se acredi |gua[m nte en principico, que la responsabifidad recae en el Diractor de
Admlnlstraci‘oﬁ}de[ citado Ayuntamiento.

Por ende, se instruye a la Direccidn de Verificacion y Vigilancia inicie el
procedimientc de responsabilidad administrativa en confra del Director de
Administracion del Ayuntamienlo de NezahualcGyot!. y;

Por ultimo, debe considerarse el incise d} del Considerando Cdarto de la presente
Resolucion, gue alude a la procedencia o no del recurso de sevision, con base en
el articulo 71, fraccion [ de la Leyde la matena:

podran in r@ recursa de revigion cuando:
[. Se les niegue la infarmaciaon solici

“Articulo 7. Los particular
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Il. S¢ les entregue la infermacién incompleta o no coTresponda a la solicitada;

lll. 3o les niegue ¢l acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los d&
persohales; y

IV. Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitucd”.

S\

En ese sentide, la negativa de acceso a la informacién d EIE.**L! ntmde vista
juridico solo corresponde por mandato constitucional v Iegg\;t‘a acmn de la

informacién  por reserva o por  confidencialidad b|en €
circunstancias facticas que hacen materialmente i tcrg la informacion

¥, por lo tanto, negarla: como es el caso de la dee t::-rl mamstem:la
En vista af presente caso, una falla de respiie necesariamente que de
modo faciico se ha regado |a mfurmamqﬁ“‘ desccnncidas pero gque el

hecho simple de no responder apargja uﬁa @1;} por omisién de negar el acceso
a la informacian, ‘f"

Par lo tanto, se estima que gg Q}FEF@ la casual del recurso de revision
U] z
chd d

prevista en la fraccion | de] J{t la Ley de la matena en los punios de la
solicitud que reflejan @déce acceso a la informacion, salve el caso del
rubro de [a 50|IC]ludv’E;| g No-8 competencia de EL SUJETO OBLIGADO. Si a-ello
selesumalop ws m@r;l"él rrafo tercero del articulo 48 de la Ley de [a materia
mismo que se-igpro é}nuevamento

q;s ,f
“Articulo 48

Cuando &l Sule‘[;3 Obligado no entregue la respucsia a la solicitud dentro del plazo previsto
en la Ley, la solicitud se entenderd negada y el solicitante pudra interponer recursc de
revisidn pravisto en pste ordenamisnto.

(-

Asimismo, se observa un incumplimiento por parte de EL SUJEFO OBLIGADO en
lo que hace a la Informacion Pbliza de Cficio, en t@érminos del articulo 12 de la

Ley de la materia, por lo que se_ xhorta a dar cumplimiento a dicha obligacién.

t}tos en los anterid

Con base en los fundapidnio

Considerandos, este 'Drg
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PRIMERO.- Resultan procedentes os recursos de revisidn interpuestos por ef €,
: por los molivos v damentos
expuestos en los Considerandos Cuarto y Quinto de la presente Reze :

Lo anterior, en virud de la causal de negativa ficta de Hfarmacon,
prevista en los articules 48 y 71, fraccién | de ta Ley de T ng\?f} |
la informacion Pablica del Estado de México y Municipi

SEGUNDC.- Con fundamento en el artic ien XXV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaet gl Estado de México vy
Municipios, s& ordena a EL EUJETD. o ADQ entregue a EL RECURRENTE

« La relacion de mandos, e riores, el cargo de cada uno de ellos v
el morto mensual eﬂ;‘rla = y que havan ngresado a lahorar al

Ayuntamiento d u
de 2009, {
E,::-*

TEHG%‘ ﬁ a la Direccion de Verificacién y Vigilancia inicie e
proced éir:’? 2 ponsabilidad administrativa en contra del C. Marganto
Abascal ector de Administracidn del Ayuntamiento de Nezahualcoyot.,

CUARTO.- 5& le exhorta a EL SUJETO OBLIGADO para que dé raspuesta 2 las
solicitudes de informacion ¥ 8o ajusts a lo dispuesto en la Ley de Transparencia y
Accaso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios /A efecio de no
hacerse acresdor de la responsabilidad que de dicho incumglimiento derive
conforme & la Ley antas citada.

Agimamo, EL SUJETO OBLIGADC debers rendir un informg en el que express
lag razones por las que no entregh la informacion, para efecibs del Titulo Séptimo

de [a Lay antes citada. - /
A )
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ﬁ f @ 4 r’; ; *ﬂ RECURRENTE; “EL RECLIRRENTE"

SUJETO AYUNTAMIENTO DE
Instituto de Acceso a 13 Informacion del . 3
Entoea é‘;iczﬂa QBLIGADO: MNEZAHUALCOYOTL
POMNEMTE DE COMBIONADA MIROSLAYA CA
ORIGEN MARTINEZ
POMNENTE POR COMISIOMNADCO SERGIO ARTURD
RETLURN®O ESFOMNDA

QUINTO.- Hagase del conocimiento de “EL RECURRENTE"™ que en caso de
considerar de que la presente Resolucidn le pare perjuicio podra promover el
Juicio de Amparo ante la Justicia Federal, lo anterior con fundamento en el articulo
78 de 1a Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de
México y Municipios.

z""'m :%

SEXTO.- Notifiguese a “EL RECURRENTE”, y reml Umdad de
Informacién de “EL SUJETO OBLIGADOQ”, para su »d | 0%?; imiento con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 76 de la Le:yr de ‘grisparencia y Acceso
a la Infarmacion Fablica del Estado de México vy MR IpIE}S

El plazo de cumplimiento de ia presente R 5 clbﬂﬁphca la actualizacion dei
portal de transparencia y el cumpllmtentﬂﬂde la Inforntacion Publica de Oficio, en
términos del articulo 12 de la Ley de T %gncla ¥ Acceso a la Informadcion
Piblica del Estado de México v Mum{éqpms -
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ST RECURRENTE: “EL RECURRENTE"
a.'*.,_,‘l; = I#'I
SRR SUJETO AYUNTAMIENTO DE
Inslituto de Accese a |2 Informatlén del OBLIGADG: MNEZAHUAL COYOTL
Estana la Meéxico
PONENTE DE COMISIONADA MIRCSLAYA CARRILLO
ORIGEN MARTINEZ
PONENTE POR  COMISIONADO SERGIO ARTURG VALLS
RETURNO ESPONDA

ASi LO RESUELVE POR MAYORIA DE VOTOS EN EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS; EN SESION ORDINARIA DE TRABAJO
DE FECHA 24 DE FEBRERO DE 2010.- FEDERICO GUZMAN TAMAYO,
COMISIONADO, ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO.

Y SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA, com:smggnq FONLOSYBTOS EN
CONTRA DE LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZAZEZ, “COMISIONADO
PRESIDENTE Y MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ BiaIs Blgm;,ﬁ. IOVJAY
GARRIDO CANABAL, SECRETARIO T .- FIA g&; ALCE DE LA
OLTIMA HOJA Y ROBRICAS EN LAS H 1] o

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA YAGCES D! H&FDRMACION PUBLICA

YNF.
-----------

ROSENDO 1-*‘{_ TERREY SERGIO ARTURE
CHEPOXY . COMIS

RIO TECHMICO DEL PLENO |

ESTA HOJA CORRESPOND A RESOLAICION DE FECHA 24 DE FEBRERC DE 20170,
EMITIDAE EN EL RECURSGC DE REVISION  00059/INFOEN/IP/RRIA2010 Y
00130/INFOEM/IP/RR/AI201D
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