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RESOLUCION

VISTOS para resolver en definitiva los autos del Recurso de Revision numero
00353/ITAIPEMAIP/RR/AIZ009, interpuesto (ANTES DEL VENCIMIENTO DE/’LA.
PRORROGA SOLICITADA POR EL SUJETO OBLIGADQ) via electrénica en/fecha 1'
nueve de marzo del dos mil nueve, por la C. * en contra de la )‘
NO contestacion del Ayuntamiento de Texcoceo, a su solicitud de informacidn—
publica registrada por el Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del
Estado de Méaxico (SICOSIEM) con la clave 00014/TEXCOCO/IPIA/ZO09, misma que

fue presentada via electronica el dia once de febrero de dos mil nueve, y de
conformidad con los siguientes: ------ceceeeee-

ANTECEDENTES

l. A las catorce horas del dia once de febrero de dos mil nueve, la E._ |
B sclicit a través del Sistema de Control de Solicitudes de Informacién del 'lI
Estado de Méaxico (SICOSIEM), la informacion que a continuacion se detalla: -—-------

« DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE SOLICITA:
“Monto eropado. reaizode por el ayuntamiento poro lo reolizacidn de Lo Feria del Cablo
2008." (sic). e

« MODALIDAD DE ENTREGA: A TRAVES DEL SICOSIEM, mmsnnmsnssmsmmemmsmennnnnsnnss

ll. De conformidad con el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la I'l
Informacion Pablica del Estado de México y Municipios, la unidad de informacion | ‘ll
de El Ayuntamiento de Texcoco, contd con un término de quince dias habiles |
siguientes a la recepcion de la solicitud, para entregar la informacion solicitada,
feneciendo eéste el dia 5§ de marzo, solicitaron prorroga la cual vence el 17 dﬁ'ﬁ
marzo del 20089. I'l.
ll. Adn no vence el término sefalado en el numeral anterior, para que la unidad de
informacion de El Ayuntamiento de Texcoco, entregue informacion, hecho que se
acredita en el archivo electrénico en el que se actia, toda vez que en el Sistema ,f-
de Control de Solicitudes de Informacion Publica del Estado de l'lléxu:ﬁf_
(SICOSIEM) se encuentra un apartado identificado como “Respuesta a solici

de informacion pablica”, en el cual se establece lo sigui-ant&;

= Fecha de entrega:
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« Detalle de la Solicitud: 00014 TEXCOCO/IP/A/2009
IV. Antes del vencimiento del plazo establecido, seglin la prorroga solicitada y
aprobada por el Responsable de la Unidad de Informacién para entregar la \ .
informacion, la cual vence el 17 de marzo, en fecha 9 de marzo y a traves del -
formato oficial autorizado para interponer Recursos de Revisién via electromica, — h
con fundamento en el articulo 71 fraccion Ii, la C. NG i tcrpuso |
recurso de revision en contra de

« NUMERO DE FOLIO O EXPEDIENTE DEL RECURSO DE REVISION,

Q0253/TTAIPEMIIPIRRIATZ009.
« ACTO IMPUGNADO.
“La no respuesta del municpio obligada.”™ (sic)

« RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD.
“5¢ vencid el plazo de ley.y no s recbid la informacian soficitada.” (sic).

VI. INFORME DE JUSTIFICACION,

Al 10 de marzo del dos mil nueve no se habia recibido en el Instituto de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piablica del Estado de México y 17
Municipios el informe de justificacion del recurso de revision sefialado en el '
numeral anterior y con fundamento en el articulo 75 de |la Ley de Transparencia y \
Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios se turnd el

mismo al COMISIONADO SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA a efecto de emitir la
resolucion correspondiente, y mmmmmmm e e —————— s
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CONSIDERANDO
|. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estal:qud'efe ™
Mexico y Municipios es competente para resolver el presente recurso de revision ‘-.i -
interpuesto por la C. conforme a lo previsto per los 3
articulos 1, 56, 60 fracciones | y VIl, 70, 71 fraccion |, 72, 73, 74, 75 y Te de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Mﬁki_l:_q,r"
Municipios. ]

Il. Del analisis realizado a las constancias que obran en el expediente en el que se
actua, se desprende que la litis que origina al presente recurso de revision,
consiste an determinar si la respuesta QUE AUN NO HA emitido el SUJETO
OBLIGADO, El Ayuntamiento de Texcoco, se encuentra conforme a lo solicitado,

esto es, si cumple con los criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, ﬁ
precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes, tal y como lo establece el
articulo 3 de la multicitada ley. \

lll. Una vez establecido lo anterior y habiendo analizada la solicitud de
informacion publica, la OMISION a de la contestacién a la misma, el recurso de
revision y la OMISION del informe respectivo, se desprende que el solicitante
establecid su pretension, esto es, solicitd informacion relativa a:

“Monto erogado reafizodo por el ayuntamiento pora lo realizocion de Lo Ferig del Cabllo 2008.” (sic).

DESCRIPCION DE LA SOLICITUD \

REQUERIMIENTO FORMULADO RESPUESTA PROPORCIONADA o g
POR EL SUJETO OBLIGADO |

“MONTO EROGADO REALIZADO A LA FECHA DE LA PRESENTACION | \ |
POR EL AYUNTAMIENTO PARA LA DEL RECURSO DE REVISION EL W
REALIZACION DE LA FERIA DEL | B

CABLLO 2008." (SIC). ENTREGA LA | RESPUESTA
REQUERIDA

DICHA SITUACION SE VERIFICA EN 7

VIRTUD DE QUE AUN NO VENCE EL -
PLAZO PARA QUE EL SUJETO//

OBLIGADO ENTREGUE'—"
INFORMACION SOLICITADA > ATy

| §

Wl
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MODALIDAD DE ENTREGA: VIA SICOSIEM / \. :

En virtud de la presunta omision en que incurre “EL SUJETO DELIEADd‘Q-_ZEL—""
RECURRENTE" interpone el presente Recurso de Revision, en la hipotesis
contemplada en la fraccion | del articulo 71 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios, el cual establece lo
siguiente:

“Articulo 71.- Los particulares podrdn interboner recurso de revisibn cuande:

L_3e les niegue Ig informacidn soficitada;
(I. 5e les entregue |a informacién incompleta o no corresponda o lo saictoda;

ill. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar le confidencialidod de sus dotos personales;

=

¥
(V. Se considere que la respuesta es desfovorable o su solicitud™,

Una vez definida la litis del presente recurso de revision se considera que es
necesario citar las facultades que le asisten al "SUJETO OBLIGADO" a fin de
determinar si ha sido violentado o no, el derecho a la informacion previsto por la
ley de la materia.

Con base en lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley de Transparencia y Acceso a%l-a‘nl
Informacion Puablica del Estado de Mexico y Municipios que se enuncia)
textuaimente:

Articule 7.- 5on sujetos ablipados:

1. £ Poder Ejecutivo del Estado de México, las dependencios y organismos auxiliares, los fideicomis \J
publicas y la Procuradurio General de Justicio;

I El Poder Legislative del Estado, los drganos de o Legisloturo y sus dependmr_ms

Il El Poder judmul ¥ el ﬂnns!;n de la ju:ﬂcmum del E.si::dn

V. Los Organos Autdnomas; : - :" ry
Vl. Los Tribunales Administrativos. / o

Los partidos poifticos atenderdn los procedimientos de tronsparencio ¥, m:::uq a le informacidn hbr:u ]
por conducto del Institute Electoral del Estodo de México, y proporc ﬂl"-li‘l'lJF mj"u-rmnc.tﬁn a, estdn
obiigados en los términos del Codigo Electoral del Estodo de Mexi

4
resolucion del pleno




EXPEDIENTE: 00353/ITAIPEM/IP/RR/A/ 2009

J RECURREMTE: LA L
: SUJETO OBLIGADO: EL AYUNTAMIEMTO DE TEXCOCO
| ' POMNEMTE: SERGIHD ARTURD WALLS ESPOMDA
itaipem

persongs a quienes entreguen, por cualquier mativo, recursos pdblicos, asl coma los infarmes gue dighas
personas les entreguen sobre el uso y desting de dichos recursos

Los servidores publicos deberdn transparentar sus acciones asi como garantizar y respetar ef derecho a_—"
Ia infermacidn plblica.

Los sujetos obligados deberdn hacer publica toda aquella infermacidn relativa a los montos y i_\

.

En atencion al numeral antes citado, los Ayuntamientos se encuentran ubicados
dentro del supuesto previsto en la fraccion IV.

En este sentido, partiendo de la premisa de que el “SUJETO OBLIGADO" se
constituye en un ente cuyo actuar debe apegarse al principio de legalidad, en
términos del numeral 143 de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de México que enuncia:

Articule 143.- Los outoridades del Estodo sdlo tienen los focultodes que expresamente les confieren
las leyes y otros ordenamientos juridicos.

Y como tal, dentro de las atribuciones que le asisten se encuentra previsto e

atender lo descrite por el numeral 31 de la Ley Organica Municipal qu
literalmente axpone:

Articulo 31.- 5on atnbuciones de los ayuntamientos: ﬁ
IWH Administrar su haciendo en términos de ley, y controlar o través del presidente y smﬁlﬂ

aplicacion del presupuesto de egresos del municipio,

XX, Aprobar su presupuesto de egresos, en base o los ingresos presupuestados para el ejercicie que
correspenda y establecer las medidas aprofiadas para su correcto aplicacion,

Los Ayuntamientos ol aprobar su presupuesto de egresos, deberdn sefialar lo remuneracion de todo tipo
que correspondo @ wn empleo, corgo o comision de cuolquier noturalera, determinado conforme a
brincipios de racionalidad, austeridad, discipling financiera, equidad, legalidad, ipualdad y tronsparencia,
sufetdndose @ o dispuesto por el Cadigo Financiers y demds disposiciones Iegnléi aplicables.

Las remuneraciones de todo tipo del Presidente Municipal, Sindicos, Regidores y servidores publicos en ’
generdl, incluyende mandos medios y superiores de la administracién municipal, serdn d!:enﬂlrmdq-
anuaimente en el presubuesto de egresos correspondiente y se sujetardn a los ineamientos
establecidos parg todos los servidores publicos municipales.

-.__ uI;_l. I:|:||:rr|l.1|:|ﬂ!:l| L
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XLIV. Los demas gue sefolen las leyes y otras disposiciones lepales. \ -
nw i
ek =

En este sentido al SUJETO OBLIGADO le compete conocer de la solicitud materia
del presente recurso de revision, esto en razon de que con base en lo previsto por
el articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, debe contar con la informacion requerida en la
solicitud materia del presente recurso de revision ya que se eéncuadra dentro de
las hipdtesis de la Informacién Puablica de Oficio:

Articulo 12.- Los Sujetos Obligodos deberdn tener disponifde en medio impreso o electronico, de '\
manera permanente y octualizoda, de forma sencilla, precisa y entendible pare los porticulares, lo
informacion siguiente:

Vil. Presupuesto aosignedo y los informes sobre su ®jecuedn, en jos términos que estoblece ef
Presupuesto de Egresos del Goblerno del Estado;

1X. La situacién financiera de los municipios, Poder Legislativo y sus drganos, Poder Judiciol y Consejo de
la Judicature, Tribunales Administratives, Organos Autdnamaos, asi come de lo deuda publica municipal,
conforme a las disposiciones legales oplicables; \

Xl Los protesos de licitacion y contratacidn paro lo adquisicidn de bienes, arrendamientos y prestacidn \ |

de servicios gue hayan celebrado en el drea de su responsabilidad con personas fisicas o maorales de
derecho privado;

AVll. Expedientes conduidos relatives o la expedicidn de outonzaclones, permisos, Ncencas, |
certificaciones y concesiones; |

V

De lo anterior se colige que el “SUJETO OBLIGADQ", tiene la facultad de generar
la informacion solicitada por el hoy "RECURRENTE", por lo que en este sentido
sé trata de informacién pablica que debe obrar én los archivos del citado sujeto
obligado. F

Previo a la emision de los puntos resolutives del pfmni:l recurso de re
resulta pertinente puntualizar los siguientes supuestos:

F::|.|__"f'.l'|.."
Tl Candrg. CF_SO00C
Tidu e, e
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EXPEDIENTE:
RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO:
POMEMTE:

00353/ITAIPEMIIPIRR/ASZ009

LA C.

EL ATLIMNTAMIENT O DE TEXCOCO
SERGID ARTURD VALLS ESPORDA

SOLICITANTE-RECURRENTE |

SUJETO OBLIGADO If.r" |

1.- FECHA EN LA CUAL PRESENTO
SU SOLICITUD: 11 DE FEBRERDO DE

1.- FECHA EN LA CUAL TUNO
CONOCIMIENTO DE LA SOLICITUD:

2009 11 DE FEBRERO DE 2009 1
2- FECHA EN LA CUAL DEBIO | 2.- FECHA EN LA CUAL ENTREGO
HABER RECIBIDO LA INFORMACION | LA INFORMACION SOLICITADA:
SOLICITADA: 05 DE MARZO DE 2009 | _NO SE EFECTUO ENTREGA DE
INFORMACION
| 3.- EL SUJETO OBLIGADO SOLICITA s
PRORROGA EN FECHA 05 DE |
MARZO DE 2009 |
4.- FECHA EN LA CUAL FENECE EL | 4.- FECHA EN LA CUAL FENECE EL
PLAZO PARA INTERPONER EL |PLAZO PARA LA INTERPOSICION
RECURSO DE REVISION |DEL RECURSC DE REVISION |
(ORIGINALMENTE): EL 30 DE|(ORIGINALMENTE): EL 30 DE
' ENERO DE 2009 ENERO DE 2008

5.- FECHA EN LA CUAL FENECE EL
PLAZO PARA INTERPONER EL
RECURSO DE REVISION (CON LA
ACTUALIZACION DE LA
PRORROGA): EL 17 DE MARZO DE
2009

4.- FECHA EN LA CUAL INTERPONE
EL RECURSO DE REVISION: 09 DE

MARZO DE 2009

'5.- FECHA EN LA CUAL EMITE EL

5.- FECHA EN LA CUAL FENECE EL
PLAZO PARA INTERPONER EL \ \
RECURSO DE HEwsruN (CON LA '-
ACTUALIZACION

PRORROGA): EL 17 DE MARZO DE DE HARED DE "JJT

2009

' 4.- FECHA EN LA CUAL RECIBE LA

INTERPOSICION DEL RECURSO DE
REVISION: 09 DE MARZO DE 2009

INFORME DE JUSTIFICACION:
ICACION /

i
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Ahora bien, derivado del anilisis efectuado a las constancias que integrah el '"-1
presente recurso de revision, se tiene que la solicitud de informacion AUN HA X
SIDO ATENDIDA, YA QUE AL MOMENTOQ DE LA INTERPOSICION DEL REC 0
DE REVISION, EL SUJETO OBLIGADO SE ENCUENTRA DENTRO DEL TERMINO

DE LEY PARA ENTREGAR LA INFORMACION, COMPUTANDO EL TERMINO DE [
LOS QUINCE DIAS HABILES PREVISOS EN EL ARTICULO 46 DE LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, Y LOS SIETE DIAS HABILES ESTABLECIDOS EN EL
NUMERAL 48 DEL MISMO ORDENAMIENTO, POR LO TANTO, EL RECURRENTE
INTERPUSO EL RECURSOQ DE REVISION ANTES DEL VENCIMIENTO DEL PLAZO
ESTABLECIDO POR LA LEY, y ante tal supuesto se hace patente la presencia de (\
la figura juridica del DESECHAMIENTO, al NO CONTAR CON MATERIA PARA \S

CONFIGURAR EL AGRAVIO QUE EL RECURRENTE ESTIMA SE HA VERIFICADO.

En este orden de ideas, el plazo o término (dies) es "un acontecimiento futuro y
cierto de cuyo advenimiento depende que un derecho se haga exigible (dies a gui) \

o deje de serlo (dies ad gquem) ".

El plazo es la modalidad de los actos juridicos por la cual se posterga el ejarcicio Ild
de los derechos a que se refiere. Por extension se denomina ordinariamente plazo
el lapso que media entre |a celebracion del acto y el acaecimiento de un derecho ".I

futuro y necesario, al cual estda subordinado el ejercicio o la extincién de un |
derecho.

El plazo implica el transcurso del tiempo en el cual deben realizarse ciertos a
procesales, cuya finalidad, es el de hacer efectivo el principio de la preclusion y
el impulso procesal dentro de los plazos establecidos que las partes deben
cumplir.

Segun el tratadista ALCINA el plazo es el espacio de tiempo dentro del cual debe
ejecutarse un acto procesal que tiene por objeto regular el impulso procesal
haciendo efectiva, la preclusion de las distintas etapas del proceso que permitan

su desarrollo progresivo. . !,x:-?"
Por su parte, el término es la finalizacién del plazo, el punto fihal. Por ello afu |
habla de la efectividad de la preclusion, ya que se clausura una gtapa y cmnipftia /
otra. “el término es el fin del plazo y solo marca el punto donde acaba un plazo
procesal” - f fire

8 -'.'..II' : .
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El plazo se refiere a un hecho necesario, que fatalmente ha de ocurrir; los \ -
derechos sujetos a plazo son efectivos y seguros, no hay duda alguna sobre su }l
existencia, si bien el titular ha de esperar un cierto tiempo para entrar en el pbna s ]
ejercicio de sus facultades.

Es cierto el plazo cuando se conoce de antemano &l momento de su realizacion, o
cuando fuese filado para determinar en designado afio, mes o dia la fecha de la
obligacion, o de otra fecha cierta. ¥ los plazos perentorios a los cuales se ha
hecho referencia, preclusivos o fatalea, significan que su vencimiento determina,
automaticamente, |la caducidad de |la facultad procesal para cuyo ejercicio se
concedieron, sin que para lograr el resultado, por consiguiente, se requiera la (\I
peticion de la otra parte o una declaracion judicial.

Cabe destacar que se constituye como requisito ineludible e indispensable que aa\u\j
observen los plazos perentorios que la ley establece, ya que juridicamente este

Organo Garante no puede subsanar la extemporaneidad de referencia, con base
en los razonamientos legales expresados con antelacion, y que se tienen aqui por
reproducidos como si se insertaran a la letra para todos los efectos legales
conducentes.

En consecuancia, al INTERPONER el RECURRENTE el RECURSO DE REVISION "l, l
antes de su vencimiento impide la consolidacion de los supuestos para gque el '||
recurso sea procedente.

En este sentido, no ha lugar emitir alguna observaciéon respecto del actuar d
SUJETO OBLIGADO en virtud de que no se advierte transgresion alguna a la Ley |
de la Materia.

En consecuencia, se dejan a salvo los derechos del RECURRENTE a fin de que
presente una nueva solicitud y se le sugiere atender los semaforos de alerta que
se encuentran implementados dentro del SICOSIEM a fin de que dé cabal
seguimiento a sus solicitudes de informacion, y si fuera el caso,’ la interposicién
del Recurso de Revision dentro del plazo previsto para tal efecto. e

En mérito de lo expuesto y con fundamento en los articulos 1,56, 60 fraccion "-"IHr
75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién F*I‘Zlbllna del Estal:lp‘d‘-a

Meéxico y Municipios, este Pleno: y
0
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POR LO EXPUESTO Y FUNDADO, EL PLENO DE ESTE INSTITUTO '\
RESUELVE |

PRIMERO.- SE DESECHA el recurso de revision interpuesto en contra de “EL
SUJETO OBLIGADO", el Ayuntamiento de TEXCOCO, al no actualizarse los
supuestos previstos por el numeral 71 de la Ley de la materia con base en los
fundamentos y motivaciones expresadas en la ultima parte del considerando
tercero de la presente resolucion. [\
SEGUNDO.- El Ayuntamiento de TEXCOCO es "EL SUJETO OBLIGADO" I\J
competente y quien posee la informacion requerida por “EL RECURRENTE", lo

cual se expreso en los razonamientos esgrimidos en el considerando tercero de
la presente resolucion.

TERCERO.- Por lo tanto, se dejan a salvo los derechos del RECURRENTE a fin de
que si es su decision, presente una nueva solicitud de informacion, asimismo se
le sugiere observe con atencion los semaforos de alerta del sistema SICOSIEM a
fin de dar estricto cumplimiento a la ley de la materia, y si fuera el caso, la,
interposicion del Recurso de Revision dentro del plazo previsto para tal efecto. ".I \

CUARTO.- Notifiquese a "EL RECURRENTE", asimismo remitase a la Unidad de :
Informacion del “SUJETO OBLIGADO",

SEPTIMO,- Con fundamento en el articulo 78 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Meéxico y Municipios, se hace del
conocimiento del recurrente que en caso de estimar que esta resolucion le depara
algin perjuicio, tiene a su alcance el Juicioc de Amparc an los términos qu
establece la Ley de Amparo reglamentaria de los articulos 103 vy
constitucionales.

: 10
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NOTIFIQUESE, EN TERMINOS Y FORMAS DE LEY

ASl, POR MAYORIA, LO RESOLVIERON LOS COMISIONADOS DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA ¥ ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO Y MUNICIPIOS, LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ, PRESIDENTE;
MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA; ROSENDOEVGUENI
MONTERREY CHEPOV, COMISIONADO; ¥ SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA,
COMISIONADO; SIENDO PONENTE EL ULTIMO DE LOS MENCIONADOS, CON EL
VOTO EN CONTRA DE FEDERICO GUZMAN thA\’D COMISIONADO; EN
SESION CELEBRADA EL DIA 18 DE MA PDE DOS MIL NUEVE, ANTE EL
SECRETARIO DEL PLENO; IOVJAYI RIDO /CANABAL PEREZ. FIRMAS AL
CALCE DE LA ULTIMA HOJA 1'I' HLI'EHIEA Eﬂ LA,é HOJAS ANTERIORES.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRA EE-.EEEHC-LE ¥ ACCESD A LA INFORMACION

PUBLICA DEL EET#.'bCI' DE H.EHIL'L':II ¥ MUNICIPIOS
Fp :

J ) "_. II.'.- §

: LumALBEﬁiTa
DOMINGUEZ GENZALEZ

COMISIONADO

PRESIDENTE

10 A
‘I.I’AL SES

COMISIONAD

ESTA HOJA CORRESPONDE A LA RESOLUCION DE FECHA 18 DE MARZO DE
2009, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 00353/ITAIPEM/IP/RR/A/2009

” PR . i
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