EXPEDIENTE: 00291/ITAIPEM/IP/RR/A/2009
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RESOLUCION

del

Visto el expediente formado con motivo 16n
00291/ITAIPEM/IP/RR/A/ZOOQ, promovido po en lo sucesivo el
recurrente, en contra de Ia respuesta emitida por el AYUNTAMIENTO DE ATZINGO,
en adelante el Ayuntamiento, se procede a dictar la presente r. solyef base en

los siguientes:

recurs

ANTECEDENTE

acceso a informacién publica, en ia

modalidad de entrega electrénicavig SIE% M, en los siguientes términos:
personal de limpia municipal. Proporcionar relacién
de personal cop 08, aguinaldo y alguna otra percepcidn extraordinaria
recibida dyrafite e ate . forma, proporcionar el numero de camiones, modelo y
anos en ghs > recoleccién de basura en
el R nte.” (Sic)

Rlidilud-de acceso a informacisén publica presentada por el recurrente] fu
registrada\en EL SICOSIEM y se e asigné el numero de expedient
00013/ECATZIN/IP/A/2008.

lll.- De conformidad con o previsto en el articulo 46 de Ia Ley, la Unidad de Informacion
del sujeto obligado debid haber contestado la solicitud durante los quince dias habiles
siguientes a la presentacién de la solicitud; esto es, a mas tardar el dia 16
2009; sin embargo, no se entregé al interesado ia respuesta correspondiente.

..IV.= Inconforme con la falta de. respuesta _emitida por parte del Ay ntamient
~ Tecurrente, .con fecha 23 de febrero _de’ 2009; interpuso - recung
- manifestando como. motivos de inconformidad los siguientes: . s
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Acto impugnado:

“La no respuesta del sujeto obligado.*(Sic)

Razones o motivos de Ia inconformidad:
“AUn no se ha recibido Ia informacién solicitada Yy se ha vencido el plazo de ley.” (S

El recurso de revisién presentado fue registrado en el S|
numero de expediente 00291/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.

V.- El recurso 00291/ITAIPEM/IP/RR/IA/2009 se _rer
turnado, a través del SICOSIEM, al Comisionado/Py .
Gonzéalez a efecto de que formule y presenta e\pry resolucién correspondient

VI.- El Ayuntamiento no rindié infi eacion, por lo que no existe ningun
elemento que valorar por parje

CONSIDERANDO
® —
PRIMER ste Instituto, con fundamento en el articulo 5, parrafo décimo seguny
fraccion IV de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi como
los articulos 1y 56 de Ia Ley de Transparencia y Acceso a Ia Informacién Publica d
Estado de Meéxico y Municipios, en lo sucesivo la Ley, es el érgano auténomo
constitucional que garantiza el acceso a la informacién publica y protege los datos
personales que obren en los archivos de los poderes publicos y 6rganos auténomos.

De acuerdo con lo anterior, en términos del articulo 60, fraccion VI de
materia, este érgano garante tiene la atribucién de conocer y resolver log recurs

. Tevisién que promueven los particulares en contra de actos de los sujetos bligados.-

' r_v‘SEGUNDO,‘;‘ Antes de eniréi_ al ‘,fond_p';,.delﬂ-:asﬁn“tfo’, iés menester analizaf la“procedenci;
codel pre’sehtérecurso de revisién. De tal suerte, los requisitos de fopmha se encuentran
“previstos en los -articulos 71y 73 de la Ley; el primero establece | iptesis bajo las

., 2 S :mﬁfuto _ : Conemadar: 721] 22619 80
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cuales los particulares pueden interponer recursos de revisién ante e:
segundo los elementos que debe contener el escrito, los cuales fdaron satisfechos en
su totalidad. El recurrente precisa como acto impugnado que no se le entregé la
informacién solicitada en el tiempo que establece la Ley.

electrénica por medio del sistema automatizado de soligi S\
SICOSIEM-, dentro del plazo de 15 dias habiles, contado a pap a2 Nguiente de la
fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resolucigr

Para el asunto que nos ocupa, la solicitud fue
2008, por lo que el plazo para dar respuesta a\la s
siguiente afio. Sin embargo, la misma_no e ntre
de revisiéon es extemporaneo, tod ve
tardar el 9 de febrero de 2009

& 8e debié de haber presentado a mas
¥enio hasta el dia 23 de! mismo mes.

TERCERO.- Ante Ja fait>*de puésta del sujeto obligado, la Ley establece, en su
articulo 48 que3 s I8¢/ entenderad contestada en sentido negativo, por lo queyse
concede et te 3-10s-sOlicitantes de interponer recurso de revisién en términos Ye
los artfculgs 70; % 6Ccion |, 72y 73 de la Ley.

Por consiguiente, si bien se cumplen con los requisitos de forma, no asf con el de
tiempo, debido a que no se presenté dentro del plazo establecido en la Ley, por
consecuencia, no se debe entrar al estudio del fondo del asunto. A manera de

que no causa agravio:

: Registro No. 391647
. Localizaélén: .
©OctavaEpoca . -
~Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito .~

" Fuente: Apéndice de 1995
~Tomo Ill, Parte TCC ,
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Pégina: 566

Tesis: 757
Jurisprudencia
Materia(s): Administrativa

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-ADMINIST 7 NO PERMITE
ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.

Registro No. 391850
Localizacién:
Séptima Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuit

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo Hll, Parte TCC

Pagina: 746
Tesis: 960

Jurisprudencia
Materia(s): A

OTAL DICTADO POR EL TRIBUNAL FISCAL. AL REVOCARLO EN
NO DEBE ENTRARSE AL FONDO DEL ASUNTO.

88l recurso de revision fiscal se tramita de acuerdo con las normas aplicables a la
revision en amparo, en el juicio fiscal, conforme al articulo 196, fracciones |I, 1l y IV, del
Cddigo Fiscal de la Federacion anterior (semejante al articulo 222, fracciones I, IVyV, del
vigents), el orden de la audiencia sera tal, que la improcedencia y el sobreseimiento
constituyen cuestiones de previo Yy especial pronunciamiento, de manera que si la Sala a quo
entr6 desde iuego al estudio de las causales de improcedencia, como cuestién previa, y
sobreseyo el juicio en su totalidad, es claro que no dej6 el asunto en estado de resolucién,
En consecuencia, si al revisarse ese sobreseimiento en revision fiscal, se encuent
infundada la causal expuesta por la Sala, no podria el Tribunal revisor entrar degde luego al
estudio del fondo del negocio, y debe simplemente revocar la resolucién que sobresey6 el
juicio de nulidad, y devolver los autos a la Sala.a quo para que concluya la trgfitacién. de |a
+ -audiencia, en el orden legal sefialado y; 8i no existe otra causal diversa de Jmprocedencia,
.86a.ella la que en su oportunidad entre al fondo ‘del ‘negocio. y dicte .| ‘sentencia que

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO ENMATERIA ADMINISTRATIVA DEL ARIMER
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Como se advierte de las constancias que obran en el expediente
no fue interpuesto en el momento procesal oportuno, tal y como lo establece el articulo
72 de la Ley, por lo que procede desecharlo. Al respecto, si bien es cierto que la Ley no
establece de manera expresa la figura del desechamiento, se debe considerar lo
siguiente:

Al respecto, es de sefialar que el Pleno de este Instituto, media acuerdo
ITAIPEM/ORD/07/2009.LIV de fecha 25 de febrero de 2009, se de
recursos de revision que sean interpuestos después de los 15 -’.
la respuesta o posteriores a que venza el plazo par,

respuesta deben ser desechados.

Lo anterior tiene por efecto distinguir que Ias
donde se expresa que el recurso de r
las pretensiones que hace valer el if

Ello cobra relevancia, toda vez que al dar el mismo tratamiento a unas y otras
implicaria, en el caso que se analiza, reconocer que el recurso fue interpuesto, se le dio
tramite y como consecuencia de su analisis se declaré no procedente el acto reclamado
Yy contrario sensu con el desechamiento se trata de dejar claro que el recurso se tien
como no Interpuesto; esto es, que no debié haber sido presentado al no existir
derecho.

Esta aseveracion fue expresada de manera clara por el Doctor Cipriai Goémez Lara
(ver GOMEZ LARA, Cipriano. Derechp.I-?rocesa\l*E_'Iect’org[,}- disponible/en la:direccién

electrénica  hitp:/www.bibliojurici
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“... El desechamiento que es normalmente de la demanda, implica que el 6rgano que conoce
del tramite, recurso o impugnacién, encuentra la actualizacién de causas de improcedencia
del tramite, y, por ello, desechar es sinénimo de no dar tramite, de rechazar...”
[Enfasis afadido]

En efecto, resulta vital distinguir en las resoluciones de est 0 que, cuando se
advierten causales de improcedencia en los recursos de revisién, a estos ng se les da
tramite, lo que implica que no se analice el fondo del asunto y que el _soje

tiene que emitir el informe de justificacion, a diferencia de los reflrses
son analizados y se declara que resulta procedente o no | pfe i Sha valer; en
efecto la improcedencia versa sobre los puntos petitori
recurso.

En conclusién, ante un recurso notoriamef
del asunto y tiene que ser des do,
interpuesto.

eno de este Instituto, el 2 de diciembre de 2048,
ORD717/2008.L, mediante el cual se acordd reajustar
plar el desechamiento de los recursos de revisi6

S¢_en los fundamentos y razonamientos expuestos en los anteriores
Considerandos, este Instituto:

RESUELVE

PRIMERO.- Se desecha e| recurso de revision interpuesto por el

WS, por los motivos y fundamentos expuestos en los Considerandos egundo
Tercero de Ia presente resolucién.

..~ respuesta a:la solici Mpo. pre |

. exhorta para que en lo. sucesivo-atienda: las ‘solicitudes en tiempo_y f,

... "rque‘de reiterarse sus conductas de: incumplimiento, este  6rgano gar:
- términos del Titulo Séptimo de la Ley de la-‘materia. »

SEGUNDO.- No pasa desapercibido. para este Instituto. que el Ayuntaghiento no dio
' ) 3y, por lo que se le
rma,’ apercibido
te, procedera en

. -

tud de acceso dentro del tiempo. previsto por la _’L‘e‘y‘,‘j
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TERCERO.- Notifiquese al recurrente, haciendo de su conocimiento que, de considerar
que la presente resolucion le es desfavorable, se resguarda su derecho a proceder en
términos del articulo 78 de Ia Ley.

AS| LO RESOLVIERON POR UNANIMIDAD LOS INTEGRANTES DEL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDINARIA D
CELEBRADA EL DIiA 11 DE MARZO DE 2009.- LUIS A .
GONZALEZ, PRESIDENTE; MIROSLAVA CARRILLO MARMNEZ,
FEDERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO; ROSENE @E MONTERREY
A/COMISIONADO.

CHEPOV, COMISIONADO Y SERGIO ARTURO VA
IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ, SEC
ULTIMA HOJA Y RUBRICAS EN LAS H% A

AN\ N\
P\ VA Ve

Conmulador: (722} 2 26 19 80
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IA YYACCESO A LA INFORMACION
XICQ Y MUNICIPIOS

EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPA
PUBLICA DEL ESTADQ/D

. i ONZAL, @
PRESIDE TE ‘ @

S

SERGIO ARTURO VA SPONDA ROSENDOE 2N M ERREY
COMISIONA .

_1oyuAr GA: "'- CANABAL PEREZ

A— REsof’ CION DE FECHA 11 DE MARZO DE

" 2008, EMITIDA EN EL RECURSO DE REVISION 00291/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.
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