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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision
00166/ITAIPEM/IP/RR/A/2009, promovido por
sucesivo el recurrente, en contra de la respuesta emitida por el AYUNT

CAPULHUAC, en adelante el Ayuntamiento, se procede a dict ?ﬂa %/ regolucion,

con base en los siguientes:

l.- Con fecha 3 de diciembre del 2008, el axec e e resenté a través del Sistema
de Control de Solicitudes de Info C|6n d stado de México, en lo sucesivo EL
SICOSIEM, ante el Ayuntami cceso a informacién publica, en la

modalidad de entrega electrd itc*sia ‘ LQ SIEM, en los siguientes términos:
\

e

ANTECEDEN

“Proporcionar Do‘l‘néec% unci go, percepciones brutas, percepciones netas, monto de ‘\

aguinaldo o de pﬂmé vacacional y monto de cualquier otra gratificacién del Presidente
M;r:}upal\ Re :dgre adicos, secretarios, directores, subdirectores y personal que
d

e de la oficina del presidente municipal de este municipio
re: ond I presente afio. Proporcionar documentos fuente que acrediten lo
soligita

ll.- La solicitud de acceso a informacién publica presentada por el recurrente, fu

registrada en EL SICOSIEM y se le asigné6 el nimero de expedient
00014/CAPULHUA/IP/AI2008. I

.- De conformidad con lo previsto en el articulo 46 de la Ley, la Unidad de Inforacion
del sujeto obligado debi6é haber contestado la solicitud durante los quince dias habij
siguientes a la presentacion de la solicitud; esto es, a mas tardar el dia 9 de énero de
2008; sin embargo, no se entregé al interesado la respuesta correspondiente =
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Acto impugnado:
“La no respuesta del ayuntamiento.”(Sic)

Razones o motivos de la inconformidad:

“No se ha recibido la informacion solicitada.”(Sic)

El recurso de revisién presentado fue registrado en el SICO,
numero de expediente 00166/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.

signd e

V.- El recurso 00166/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 se

elemento que valorar por pa

Con base en los @

NP CONSIDERANDO

PRIMERO«"Este Instituto, con fundamento en el articulo 5, parrafo décimo segundo
fraccién IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi com

los articulos 1 y 56 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, en lo sucesivo la Ley, es el 6rgano auténomo
constitucional que garantiza el acceso a la informacién publica y protege los datos
personales que obren en los archivos de los poderes ptiblicos y érganos auténomo

De acuerdo con lo anterior, en términos del articulo 60, fraccion VI de la Ley’fde la
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cuales los particulares pueden interponer recursos de revisién ante este Instituto y el
segundo los elementos que debe contener el escrito, los cuales fueron satisfechos en
su totalidad. El recurrente precisa como acto impugnado que no se le entregé la
informacién solicitada en el tiempo que establece la Ley.

Por su parte, el articulo 72, indica el requisito de tiempo; esto es, que el recurso debe

de enero y hasta el 30 del mtsmo el y alp; Sip’embargo el recurso se interpuso de
forma extemporénea el dia I r@atorce dias después de que vencié el
plazo. v

TERCERO.- respuesta del sujeto obligado, la Ley establece, en su
articulo Se entendera contestada en sentido negativo, por lo que se
concefle €Pd os solicitantes de interponer recurso de revisién en términos de

cuando previamente se analizaron y determinaron validas causas de |mpr
ue no causa agrawo '
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Tomo I, Parte TCC
Péagina: 566

Tesis: 757
Jurisprudencia
Materia(s): Administrativa

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO, NO PERMITE
ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.

Registro No. 391850
Localizacién:
Séptima Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de
Fuente: Apéndice de 1995

Tomo Ill, Parte TCC
Péagina: 746

Tesis: 960

Aunque el recurso de revision fiscal se tramita de acuerdo con las normas aplicables a la
revisién en amparo, en el juicio fiscal, conforme al articulo 196, fracciones I, Il y IV, del
Cédigo Fiscal de la Federacion anterior (semejante al articulo 222, fracciones i, IV yV, del
vigente), el orden de la audiencia sera tal, que la improcedencia y el sobreseimiento
constituyen cuestiones de previo y especial pronunciamiento, de manera que si la Sala a quo
entré desde luego al estudio de las causales de improcedencia, como cuestién previa y
sobreseyo el juicio en su totalidad, es claro que no dejé el asunto en estado de resolucién.
En consecuencia, si al revisarse ese sobreseimiento en revisidn fiscal, se encuerftra
infundada la causal expuesta por la Sala, no podria el Tribunal revisor entrar desde luego al
i fondo del. negoclo. y.debe si
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Como se advierte de las constancias que obran en el expediente, el recurso de revision
no fue interpuesto en el momento procesal oportuno, tal y como lo establece el articulo
72 de la Ley, por lo que procede desecharlo. Al respecto, si bien es cierto que la Ley no
establece de manera expresa la figura del desechamiento, se debe considerar lo
siguiente:

determin6 que todos los recursos de revision que sean interpues
dias habiles posteriores a la respuesta o posteriores a que ve

Ello cobra-felevancia, toda vez que al dar el mismo tratamiento a unas y otras
implicaria, en el caso que se analiza, reconocer que el recurso fue interpuesto, se le dio
tramite y como consecuencia de su analisis se declaré no procedente el acto reclamado
y contrario sensu con el desechamiento se trata de dejar claro que el recurso se tiene
como no interpuesto; esto es, que no debi6é haber sido presentado al do existir el
derecho.

Esta aseveracion fue expresada de manera clara por el Doctor Crpnan Gémez Lara
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“... El desechamiento que es normaimente de la demanda, implica que el érgano que conoce
del trémite, recurso o impugnacién, encuentra la actualizacién de causas de improcedencia
del tramite, y, por ello, desechar es sinénimo de no dar tramite; de rechazar...”

[Enfasis afiadido]

En efecto, resulta vital distinguir en las resoluciones de este Instituto que, cuando se

son analizados y se declara que resulta procedente o no |
efecto la improcedencia versa sobre los puntos petitari
recurso.

En conclusion, ante un recurso notoriameteNm
del asunto y tiene que ser des do, \puse

interpuesto.

CUARTO.- Es de se no de este Instituto, el 2 de diciembre de 2008,
emitié el Acue 7/2008.L, mediante el cual se acord6 reajustar EL
SICOSIE ar el desechamiento de los recursos de revision

Con base~en los fundamentos y razonamientos expuestos en los ;nte iores
Considerandos, este Instituto: ’

RESUELVE

_“-
PRIMERO.- Se desecha el recurso de revisién interpuesto por el

por los motivos y fundamentos expuestos en el Co, sid ndo
Tercero de la presente resolucion. ‘
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TERCERO.- Notifiquese al recurrente, haciendo de su conocimiento que, de consider:
que la presente resolucion le es desfavorable, se resguarda su derecho a proceder e
términos del articulo 78 de la Ley.

AS| LO RESOLVIERON POR UNANIMIDAD LOS INTEGRANTES DEL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION RUBLICA DEL
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION ORDJ ARKC DE :

CELEBRADA EL DIA 4 DE MARZO DE 2009.- LUIS A BQMINGUEZ
GONZALEZ, PRESIDENTE; MIROSLAVA CARRILLO MA SIONADA;

ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV, CQ S RGIO ARTURO
VALLS ESPONDA, COMISIONADO Y _F GUZMAN TAMAYO,
COMISIONADO. IOVJAYI GARRIDO CANABAL ¥ - FIRMAS AL

o JAS ANTERIORES.

-1 www itaipem.org.mx.

e —
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