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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motiv [ect
00161/ITAIPEM/IP/RR/A/2009, promovido por ‘ ., enlo
sucesivo el recurrente, en contra de la respuesta emitida por el AYUNTAMIENTO DE
MELCHOR OCAMPO, en adelante el Ayuntamiento, se procede a di a presente
resolucién, con base en los siguientes:

ANTECEDENTES

I.- Con fecha 3 de diciembre del 2008, el ahora recyfreate presanté-a través del Sistem

de Control de Solicitudes de Informacién de{ Bglade de )Mékico, en lo sucesivo EL

SICOSIEM, ante el Ayuntamiento, solicifid\d& acbeso~4 informacién publica, en la
SOSHEM, en los siguientes términos:

unicipal asignado en el aiio 2008, asi como el
A GAsto Corriente y-el monto destinado a Gasto Social
entos fuentes que comprueben lo solicitado.” (Sic)

8s8€” a informacién publica presentada por el recurrente, fue
ICOSIEM y se le asigné6 el numero de expediente

siguientes a la presentacion de la solicitud; esto es, a mas tardar el dia 9 de e
2008; sin embargo, no se entregb al interesado la respuesta correspondiente.

IV.- Inconforme con la falta de respuesta emitida por parte del Ayuntamie o;
recurrente con fecha 20 de febrero de 2009, interpuso recurso d¢ revisié
0 como motivos de inconformidad los siguientes:
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Razones o motivos de la inconformidad:

“No se ha recibido la informacién solicitada.”(Sic)

El recurso de revision presentado fue registrado en el SICOSIEM y se le asignd el
numero de expediente 00161/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.

V.- El recurso 00161/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 se remitid electronic
turnado, a través del SICOSIEM, al Com:suonado Presidente I’. is

@ STDERANDO

; ¢on fundamento en el articulo 5, parrafo décimo se 0,
lucion Politica del Estado Libre y Sobera-no de México, ‘asi como

constituciofal que garantiza el acceso a la informacién pﬁblica y protege los datos
personales que obren en los archivos de los poderes publicos y 6rganos auténomos.

De acuerdo con lo anterior, en términos del articulo 60, fraccién VIi de la Ley de la
materia, este 6rgano garante tiene la atribucién de conocer y resolver los recyrsos de
revisién que promueven los particulares en contra de actos de los sujetos obliggdos.

SEGUNDO.- Antes de entrar al fondo del asunto, es menester analizar la pyocedencia
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su totalidad. El recurrente precisa como acto impugnado que no se le entregé la
informacién solicitada en el tiempo que establece la Ley.

Por su parte, el articulo 72, indica el requisito de tiempo; esto es, que el recurso debe
ser presentado por escrito ante la Unidad de Informacion correspondiente o via
electronica por medio del sistema automatizado de solicitudes, respectivo -el
SICOSIEM-, dentro dei plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia sfghiente de |

fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resolucion respective’

0 el recurso se interpuso de
forma extemporémea el dia 20 de febrery § después de que vencio el

plazo.

De acuerdo con lo
interpuesto por el
fondo del presge

rocedente admitir el recurso de revisién \

TERCERQ@X Ap alta de respuesta del sujeto obligado, la Ley establecs, en su
articulo \¢8 Que_l& solicitud se entendera contestada en sentido negativo, por lo que se
concede erecho a los solicitantes de interponer recurso de revisién en términos de
los articulos 70; 71, fraccion I, 72 y 73 de la Ley.

Por consiguiente, si bien se cumplen con los requisitos de forma, no asi ton el d
tiempo, debido a que no se presenté dentro del plazo establecido en i Ley, po
consecuencia, no se debe entrar al estudio del fondo del asunto. A/manera d
referencia y para reforzar el criterio vertido, a continuacién se citan las siguientes tdsis
jurisprudenciales en donde se destaca que no se debe entrar al fondo del asunto
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Registro No. 391647

Localizacién:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Apéndice de 1995

Tomo i, Parte TCC

Péagina: 568

Tesis: 757

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-ADMINISE
ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDE

No causa agravio la sentencia que no se ocupa €€ Ias . B 8¢ anulacion tendientes a
demostrar las causales de nulidad de que atiolece : 1 Impugnada, -que constituye
el problema de fondo, si se declara seimjefto o I juicio contencioso-administrativo.

Registro No. 381850
Localizacién:

Séptima Epoca
Instancia: Tribu

Materia(s): Administrativa

SOBRESEIMIENTO TOTAL DICTADO POR EL TRIBUNAL FISCAL. AL REVOCARNOIEN
REVISION FISCAL, NO DEBE ENTRARSE AL FONDO DEL ASUNTO.

Aunque el recurso de revision fiscal se tramita de acuerdo con las normas aplicables a la
revisién en amparo, en el juicio fiscal, conforme al articulo 196, fracciones il, Il y 1V; del
Cédigo Fiscal de la Federacion anterior (semejante al articulo 222, fracciones Ill, IV y V| del
vngente) el orden de la audiencia seré tal, que la lmprocedencsa y el sobreseimiento
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audiencia, en el orden legal sefialado y, si no existe otra causal diversa de improcedencia,
sea ella la que en su oportunidad entre al fondo del negocio y dicte la sentencia que

corresponda.
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

Como se advierte de las constancias que obran en el expediente, el recurso de revisién
no fue interpuesto en el momento procesal oportuno, tal y como lo establece el articulo

recursos de revision que sean interpuestos
la respuesta o posteriores a que

forma en los recursos de revision y de aquellas que por ser notoriam
improcedentes, no ameritan el estudio del fondo del asunto.

Ello cobra relevancia, toda vez que al dar el mismo tratamiento a unas y ot vu
implicaria, en el caso que se analiza, reconocer que el recurso fue interpuestq, se lo-4
tramite y como consecuencia de su anéhsns se declaré no procedente el acto, reclama
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Esta aseveracion fue expresada de manera clara por el Doctor Cipriano Gémez Lara
(ver GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesal Electoral, disponible en la direccion
electronica http://www.bibliojuridica.org/libros/1/217/25.pdf de la Biblioteca Juridica
Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM) al indicar lo siguiente:

“... El desechamiento que es normalmente de la demanda, implica que el érgano que conoce

del tramite, recurso o impugnacion, encuentra la actualizacién de causas de imp lencia

del tramite, y, por ello, desechar es sinénimo de no dar tramite, de rechazar. -
[Enfasis afadido] @

En efecto, resulta vital distinguir en las resolucion que, cuando se
advierten causales de improcedencia en los recuyrs

3de los recursos de revision que si
2 0 no la pretension hecha valer; en

CUARTOM-Es de sefialar que el Pleno de este Instituto, el 2 de diciembre de 2008,
emitié el Acuerdo ITAIPEM/ORD/17/2008.L, mediante el cual se acordd reajustar EL
SICOSIEM para contemplar el desechamiento de los recursos de revisidn
extemporaneos.

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en | _ anteri
Considerandos, este Instituto:

RESUELVE
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SEGUNDO.- No pasa desapercibido para este Instituto que el Ayuntamiento no
tramite a la solicitud de acceso, por lo que se le exhorta para que en lo sucesivo atienda
las solicitudes en tiempo y forma, apercibido que de reiterarse sus conductas de
incumplimiento, este 6rgano garante, procedera en términos del Titulo Séptimo de la
Ley de la materia.

TERCERO.- Notifiquese al recurrente, haciendo de su conocimiento que
que la presente resolucién le es desfavorable, se resguarda st
términos del articulo 78 de la Ley.

AS| LO RESOLVIERON POR UNANIMIDAD LOS N
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESQ A/L{
ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, &u» < d
CELEBRADA EL DIA 4 DE MARZO ‘ 009.-~tUIS ALBERTO DOMINGUEZ
GONZALEZ, PRESIDENTE; MIROSLYAVA , LLO MARTWEL COMISIONADA;

VALLS ESPONDA,
COMISIONADO. IOV
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