ey EXPEDIENTE: D0478/TAIPEMAPRR/ARIDDD

e

1.3 SUJETO OBLIGADD: IMSTITUTO MEXIQUEMSE DE CULTLURA
- - FISICA Y DEPORTE |
. POMENTE: SERGID ARTURD WALLS ESPOMDA

RESOLUCION

VISTOS para resolver en definitiva los autos del Recurso de Revision numero
00478/ITAIPEM/IP/BR/A/2009, interpuesto via electrénica en fecha veinte de marzo del ﬁ
dos mil nueve, pur* en contra de la mn[estaclﬂn
que formula el Instituto Mexiquense de Cultura Fisica y Deporte, a su solicitud de
informacion publica registrada por el Sistema de Control de Solicitudes de Informacion
del Estado de México (SICOSIEM) con la clave 00457/ IMCUFIDE/IP/A2008, misma

gue fue presentada via electronica el dia veinte de febrero de des mil nueve, y de
conformidad con |08 SIQUIBNEEE. -« scsccsmmm e e et e il Ty = g e e s

ANTECEDENTES

I. A las guince horas con treinta y dos minulds del dia“veipte de febrerc de dos mil
num.mmm & waves del Sistema ce Contol _\
Solicitudes de Informacion del Estado dé Mexico (SICOSIEM), la mf::rrrnal:‘.lt!n

continuacion se detalla: R 50

+« DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE SG
“|.- quisiera sober guienés som los deportistas mas destocados del estodo de mexico de los

uftimas dos-dngs.
* /- sus nombres y deporte o actividad que proctican, Ir
= _3- que recondcimientos tienen los mismos en su trascendencia deportiva.”™ (sic). -------------

—=F

« MODALIDAD DE ENTREGA: A TRAVES DEL SICOSIEM. -nn-mrnmmsmrareesmmnn

Il. De conformidad con el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica del Estado de México y Municipios, la unidad de informacion de el
Instituto Mexiguense de Cultura Fisica y Departe, conto con un termino de quince dias
hébiles sigulentes a la recepcion de la solicitud, para entregar la informacian solicitada,
feneciendo éste el dia 17 de marzo del 2009. ’

lll. Fuera del témino sefalado en el numeral anterior, la unidad de informacion de
Instituto Mexiguense de Cultura Fisica y Deporte, entregd Anformacion, hecho quefsa
acredita en el archivo electronico en el que seé actua, toda vez que en el sistema de
Control de Sclicitudes de Informacion Publica del Estado de México (SICOSIEM) se
encuentra un apartado identificado como "Respuesta a solicitud de informacion pablica”
en el cual se establece lo siguienta:

« Fecha de entrega: 18/03/09. £ X



ifaipem

» Detalle de la Solicitud: 00457AMCUFIDEAC/A/2008

En respuesta a

00457/ IMCUFIDE/IP/A/2009 dinigida a INSTITUTO MEXIQUENSE DE CULTURA
FISICA ¥ DEPORTE el dia veinte de febrero, nos permitimos hacere de su

conocimiento gue

C

EXPEDIENTE:
RECURREMNTE:

Q0472 AIPEMVIPYRASAIDDR

SUJETO OBLIGADD: INSTITUTO MEMIQUEMSE DE CLLTURA

POMNEMTE:

FISICA ¥ DEPORTE
SERGID ARTURD WALLS ESPORDA I|

su solicitud recibida con numero de folio

"Toluca, Méxies a |8 de Marzo de 2009
Mambre del solicitonte:

Folio de la solicitud: 0045 7IMCUFIRENPIAIZ 009

i

En respuesta a la solictud recbida, nos permitimos hacer ide U combcimiento que con
fundamento en el articulo 46 de lo Ley de Transparencia.y Accesp ad Informacién Poblica del
Estodo de México y Municipies, le contestames que

Zinacantepec México a | 7 de Marzode! 2009

|- quisiera sober qurcne;r sonfos depnrr.;sms mas destocodos del estodo de muncé—tﬂ/

Solicitud de Informacion;

ultimos dos anos.

2. sus nombres y deporte.n -:erqdud que bractican,
3.~ que rmnntfumtni nehen los mismos en su trascendencia deportiva,

.Requeﬂntu .':h sghﬂtud de informacién se le anexa lo siguiente Informocion:

Can fum:l'ﬂmenm én & Articwlo 70 y 72 de la Ley de Transparencia y Acceso a la [nformacidn
Pablica del Estado de México y Municipios, cito, Usted tiene puede interponer recurso de
revision dentro del plaze de quince dios hdbides posteriores o lo respuesta que (e fue
Dbroporcionado a su solicitud.

ATENTAMENTE

LCP Y AP RAFAEL ARTURO VALDES DIAZ
Responsable de la Unidad de Informacion
INSTITUTO MEXIQUENSE DE CULTURA FISICA Y DEPORTE" (sic)

i /
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= EXPEDMENTE: 00478/TAIPEMIPIRRIACIONG

.' I || RECURRENTE:
|; * B » ] SUJETO OBLIGADD: |MSTITUTC MEXIQUEMSE DE CULTURA
por T FISICA Y DEPORTE 1
4 I POMENTE: SERGIO ARTURD VALLS ESPOMDA
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o8 [\
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3.-gque reconocimientas tienen fos mismas en su trascendencid deportiva,

A oz medalistos olimbvoss de Bejing 2004 e fes entrego como reconoomiento W vehiods foamoneta) v 3500.008.00 m.n (Quinienios
i jpesocsl

IV. En fecha 18 de marzo, fuera del plazo establecida, I
I 1.0 conocimiento de la respuesta que a su sahcitud de_informacion real@ga e
sujato obligado, el Instituto Mexiquense de CuliuralFisica y Deporte. /

V. En fecha 20 E.IE marzo y a traves del formato -eficial autorizado para mTErpmnﬂ jf-/
. GOn fundamento en al articulo 71 fraccion I,

mtE{pL.lBﬂ fecurso de revision en contra de Ia

_ Mexigquense de Cullura Fisica y Deporle realizo a su

solicitud de informagidn_publica, medic de impugnacion que fue registrado por el

Sistema de Coptrol\ dé Solicitudés de Informacion Plblica del Estado de México b

(SICOSIEM) con-glhumero de folio o expedients 00478/ 1TAIPEM/IP/RR/A/2009 v en &l /UF

cual se establece lo siguiente:

« NUMERO'DE FOLIO O EXPEDIENTE DEL RECURSO DE REVISION.
004 T8N TAIPEM/IPIRRIAIZ007.

« ACTO IMPUGNADO.
“la conteastacion que se me diera @ mi solicitud de infermacion.” (SIC)

« RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD.
“Es incompleta ia informacion proparcionada odemas de no dar contestacion en forma clara y
especifica a codo una de las interrogantes de mi solicitud, lo que se responde es en forma vaga,
escueta y general, no contestandome lo soficitodo en todos sus terminos.” (sic). —-------ms--mm-meg’

V1. INFORME DE JUSTIFICACION.

Expediente Q04 78ATAIPEMAPIRRIA/ZG0Y En cumplimiento @ Jo que disponen los Lineamientos
emitidos en la materig por & Instituto de Transparencia y Acceso a Lo Informacion Publico del Esta
de México y Municipios, en el Numeral Sesenta y Oche, se presentan al Consejero Ponente y al Pl
de éste Instituto, las observaciones y justificociones que la Unided de Informaodion considero necesari
pertinentes para la atencién del Recurso de Revision citadg al rubro, y son: |.- El Comisionado Puntn;\r



EXPEDIENTE: 00478/1TAIPEMIPIRR/AZODY
B e
l.ai _] i SUJETO OBLIGADD: INSTITUTO MEXIQUERNSE DE CULTURA

FISICA ¥ DEPORTE
! - POMENTE: 5ERGIO ARTURC WALLS ESPORDA
ifaipem

podran constatar en los respectives archives electronicos que el Sujeto Obligado dio respuesta o cado
uno de los requenimientos planteados en lo solictud de informacién. 2.- En el recurso de revision, ef
recurrente no motive, ni justifico en los arpumentos que presenta, los puntos especificos de su
inconformidad, solo se concreta a esgrimir lo siguiente: “es incompleta la informacién proporcionada
ademds de no dar contestacion en forma especifica a cada una de les interrogantes de mi solicitud, lo
que se responde es en forma vogo, escueto y general, ne conlestdndome lo solictade en todos sus
términos.” (Sic). 3.- Por lo anterior, es evidente que el recurrente no consultd lo respuesta que le fue
proporcionada, y que su recurso de revisidn estd interpuesto con dole y mala fe_en contra del
IMCUFIDE. 4.- El Sujeto Obligade solicito ol Pleno del ITAIPEMyM, atentomente, resuelvo como
improcedente el recurso de rewvision en mencidn. 5.- Los requenimientos eontenidos &ns el ‘cuestionario
gue el recurrente enwid ol IMCUFIDE, fueron atendidos, siende que & codd bpo®de effos les fue
proporcionada la informacion en anexc que solicito. Atentamente. -

Vil.- El 27 de marzo del dos mil nueve se racibid en &l Institito de Transparencia
Acceso a la Informacién Publica del Estada de! México) y-Municipios el informe/de
justificacion del recurso de revision senalade en alnumeral anterior y con fundargiento
en el articulo 75 de la Ley de Tramsparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios se turnd el misme-al COMISIONADO SERGIO AR
VALLS ESPONDA, a efecto de emitic'la résolucion correspondiente, y ——----=rmrrererees

4 B O e i A

resciucion I,'_jn:fw |._]|.’:~,= 102 ., o £ i




e | EXPEDIEMNTE: i |
1. F !. RECURRENTE:
| ¥

I SUETO OBLIGADO: INSTITUTS MEXIQUENSE DE CULTURA
- " FiaiCA 7 DEPLRTE
& ~ POMENTE: SERGIO ARTURD YALLS ESPOMDA
aipem

CONSIDERANDO

I. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Mexico y Municipi mpetente para resolver el presente recurso de revision
interpueslo pa% conforme a lo previsio
por los articulos 1, 56, racciones | y VII, 70, raccion (I, 72, 73, 74, 75y T6 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Mexico y
Municipios.

Il. Del analisis realizado a las constancias que obran en el gxpediente en el que se
actla, se desprende que la litis que origina al presente recursd de rewisidn,-censiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligade; el Instituto Mexiguense de
Cultura Fisica y Deporte, se encuentra conforme a |o-selicitado, esto‘es, sl cumple con
los criterios de publicidad, veracidad, oporfunidad, precisién y stficiencia en beneficio
de los solicitantes, tal y como lo establecs el articulo 3 de la multicitada ley. ---------—--

ll. Una vez establecido lo anterigr-y habiendo analizada la solicitud de infor
publica, la contestacion a la misma, el recirso-de revision y el informe respectivo:
desprende gue el solicitante gstablecid su pretension, esto es, solicito informacion
relativa a: A~y ) :

“| - gquisiera saber quipniesSoflos.deportittas mas destocados del estado de mexico de los ultimos dos
anes. . iy S '

2.- sus nombees y dépore b actividod gue practican.

3.- que reéconocimientos tisnen los mismos en su trascendencia departiva.” (sic)

DESCRIPCION DE LA SOLICITUD

REQUERIMIENTO RESPUESTA PROPORCIONADA POR EL SUJETO
| FORMLLADO OBLIGADO IRt s )
UL . INETITUTO MEXIOUENSE DE CULTURA FISICA Y DEPDHATE
| L1E|5 %LIQPEEE%ESFEE _ "Toluca, México o [8 de Marzo de 2009
[ ] MNombre del salicitante: || KGTcNGNGNNEEE
| E‘EE [:E%E-rTﬁ%CSDgg Folio de lo soficitua: 0045 7IMCUFIDENPIAIZ009 |

| MEXICO DE LOS|

3. QUE

. UI__T'MGE DDS ; L H I EEE] ||;|'-|'|=.:|J'£{E__ =l b (e ) ;
AHDE. Lo M by Sl A Mt b Umiafimis i pobads om0 g Vs ik .?f :
g S e T e T SRS
DEPORTE O
ACTIVIDAD QUE
PRACTICAN.
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llaipem
RECONOCIMIENTO | . I T it
S TIENEN LOS | [ e e M e
MIEMDE EN ELI [ P ::T:H-::. :-:1:':'. B I r\
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3.-que reconocimientos tienen los mismos en su trascendencio deportiva,
A los medoleba ofimpices de Befing 2008 se les entrepn come reconpomiz=nie um velicuko
[eemianeta) y $500,000.00 mun (Quinientas mil pesos)

MODALIDAD DE ENTREGA: ViA SICOSIEM

“Articulo 71.- Los particulares podran ]hﬁrpdnﬂ'rkﬂﬁ'sn de revisién cuando:
I. Se les niegue lo informacian mfrm-ﬂ.dﬂ. -

IL Se les entregue la informacidn.incornpletd o na correspanda a la solicitada; |
I, Se les nmgua el -chr,:.un, mndrr cor, torregir o resguardar o confidencialidad de sus dotos personales;

¥
IV. Se mns-dgg:_mge Ju r&iﬂ&mﬂ_dﬁfumﬂe_uuﬂm%

Esgn'mI.Emdq aau vez los siguientes motivos de inconformidad:
“es incompleta la infermacion proporcionada y no contesta de forma especifico y coherente todos los

interrogantes, lo que contesta s vago, escueto y no es expresamente lo solicitodo en cada uno de los
puntos.”

Es pertinente mencionar que & hoy RECURRENTE excluye especificar cual es la parte /
de |a respuesia que estima adolece de “coherencia, vaga, escuefa o no cumple con /
fo solicitado..."

Una vez definida la litis del presente recurso de revision se considera gue es necesério
citar las facultades que le asisten al "SUJETO OBLIGADQ" a fin de determinar si ha
sido violentado o no, el derecho a la informacion pravisto por la ley de la materia.

Con base en lo dispuesto en el articulo 7 da la Ley de Transparencia y Acceso a
Informacidn Plblica del Estado de México y Municipios que se enuncia textualmante:

i 6 J l'-. 'l"'i-__-"‘ T e L
esolucion ael pleno ' : :



EXPEDIEMTE: 00478/ITAIPEMIP/RRIASD0%
e oo,
I' { SUIETO QBRLIGADO: [MN5TI O MEXIQUEMSE DE CULTURA

FISICA Y DEPORTE

T i POMNENTE: SERGID ARTURO VALLS ESPOMDA
imQal . em
Articula 7.- Son sujetos obligadas:
|
I. El Poder Ejecutivo del Estodo de México, los dependencios y organismas ouxifigres, los fideicomisos \

publicos y la Procuradurio General de Justicia;

Il. El Poder Legisiotive del Estado, los drganos de lo Legislatura y sus dependencias,

MI. EI Poder judicial y el Consejo de la Judicatura del Estods;

IV. Los Ayuntamientos y las dependenclas y entidodes de la administracidn publice municipal;

V. Los rjr]anas Autdnomaos;

V. Los Tribunales Administrativos.

Los partidos paliticos atenderdn los procedimientas de transparencigy docéso g la informacién pubiica
par conducte del Instituto Electoral del Estado de México, y propargongran le-infermacion a que estd
obligados en los términos del Codigo Electoral del Estadn de Méwico. :

Los sujetos obligados deberdn hocer piblico tedo aquellg inforpvacion relative o los montog y los
personas a quienes entreguen, por cualguigr motive, FREUISOS pﬁﬁlf-ms, asi como los informes que dichas
personas les entreguen sobve ef uso y des 'd;: dichas reclrsos.

Los servidores pablicos deberdn trdnsparentar stis geciones asi como garantizar y respetar &l derecho a
la informacién pablice. _—. | | ) | W7

En atencion alnimeral antes citado, los Organismas Plblicos Descentralizados se
encuentran-ubicados dentro del supuesto previsto en la fraccion |.

En esta séht!ﬁn, pﬂﬁiﬂndn de la premisa de que el "SUJETO QBLIGADD" se constituye
en un ente cuyo actuar debe apegarse al principio de legalidad, y como tal, dentro de
las atribuciones que le asisten se encuentra previsto el atender lo descrito por el
numeral 11 del Reglamento Interior del IMCUFIDE que literalmente expone:

Articulo | I.- El Director General tendrd las atnbuciones siguientes:

{ Representor legalmente af Instituto con todaos las focultodes generales y especiales, en términas
de la dispuesto par el Codigo Civil del Estado de México. Para actos de dominio respecto de fos bien
que integren el patrimonio del Instituto, requerird de lo autorizacidn expresa del Consejo;

IL Vigitor &l cumplimienta del objeto y de los planes y programas del Instituto, asl comae la correct
operacion de sus unidodes administrativas;

[ll. Dor cumplimento a los acuerdos que emita el Consejo;

IV. Proponer ol Consejo las normas, politicos y ineamientos generales del Instituto;

7

o g vt s by b
resolucion del pleno = o



EXPEDIENTE: 00478/ITAIPEM/IP/RR/A/2009
RECURRENTE:

SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO MEXIQUENSE DE CULTURA
FISICA Y DEPORTE
PONENTE: SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA

V. Someter a la aprobacion del Consejo, los nombramientos, renuncias y remociones de los subdirectores
del Instituto;

VI. Proponer al Consejo modificaciones a la organizacion administrativa del Instituto, a fin de mejorar su
funcionamiento;

VIl. Nombrar y remover al personal de confianza, cuyo nombramiento o remocion no esté determinado
de otra manera;

VIII. Suscribir acuerdos y convenios de coordinacién o concertacion, asi como cefebrar contratos para el
cumplimiento del objeto del Instituto, informando al Consejo lo condueente i :

IX. Presentar al Consejo para su autorizacién, los proyectos de, presupuesto antial de ingresos y egreso
del Instituto, asi como los programas de inversion; < \ | \ | |

X. Presentar anualmente al Consejo para, su aproba;?on el proyecto de programa opera
Instituto, asi como sus modificaciones;.

XI. Presentar al Consejo_ para su gnqhsrs ¥ aprobacron los proyectos de reglamentos, manuales
administrativos y cua!quier’ otro- ordenamtento que regule la organizacién y el funcionamiento del
Instituto;

XIl. Admims{mr ei Datnmomo y los recursos financieros del Instituto. conforme a los brogramas y
bresubuestos autonzados por el Consejo:

XL, Vigi!ar el manejo de los recursos humanos, materiales y financieros del Instituto;

XIV. Supervisar y vigilar la organizacion y el funcionamiento del Instituto;

XV. Rendir al Consejo el informe anual de actividades y los demds que le sean requeridos;

XVI. Expedir constancias, diplomas y reconocimientos a los participantes en programas y event
promovidos por el Instituto, en materia de cultura fisica y deporte;

XVII. Proponer al Consejo los programas de estimulo y reconocimiento al desemDeno destacado e
materia de cultura fisica y deporte en la entidad;

XVIII. Resolver las dudas que se originen con motivo de la fnterpretacidn" o aplicacion del pres
Reglamento; y
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SUJETOC OBLIGADO:

EXPEDIENTE: O004TRITAIPEM/IPRRIAIZDOS
RECURRENTE:

INSTITUTS MEXIQLIEMSE
RSICA Y DEPORTE

POMNENTE: 5EAGIO ARTURD VALLS ESPOMNDA

XIX. Las demas que le confieran otras disposiciones y aquellas que le encomiende el Consejo.

DE CULTURA

En este sentide al SUJETO OBLIGADO |le compele conocer de la solicitud materia del

prasente recurso de revision,

Previo a la emision de los resolutivos del presente recurso de revision es pertinente

puntualizar los siguientes supuestos:

SOLICITANTE-RECURRENTE

SWJETO E'ELI GﬁsDD

1.- FECHA EN LA CUAL PRESENTOD

SU SOLICITUD: 20 DE FEBRERO DE
2009

CONOCIMIENTO' DE LA SOLICITUD:
DE FEEH_E‘HD,{JE 2009 -

1- FECHA EN/ I-_ﬂ CL.IhL TUVO

2.- FECHA LIMITE EN LA CUAL |

DEBIO HABER RECIBIDO

INFORMACION snuclmam -_lz,' DE,
MARZO DE 2008 N

IP{FbFIhﬂGIDN SOLICITADA:
18.DE MARZO DE 2009

3.- FECHACEN LA CUAL FENECE EL
PLAZO ' PA INTERPONER  EL
RECURSO DE REVISION: EL 08 DE
MAYQ DE 2009

FEBRERO DE 2009

" FECHA-EN LA CUAL ENTREGO LA

3- FECHA EN LA GCUAL TIENE |
CONOCIMIENTO DE LA INTERPOSICION
DEL RECURSO DE REVISION: EL 20 DE

4.- FECHA EN LA CUAL INTERPONE
EL RECURSO DE REVISION: 20 DE
FEBRERD DE 2009

REVISION: 20 DE FEBRERQ DE 2009

_.r'

4- FECHA EN LA CUAL RECIBE LA
INTERPOSICION DEL RECURSO DE

5.- FECHA LA CUAL EMITE EL|
INFORME DE JUSTIFICACION:

Mes

olucion de

| pleno
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EXPEDIENTE: 00478/1TAIPEMAP/RR/AIDDS

J RECURREMTE:
1 ' SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO MEXIQUEMSE DE CULTURA
FISICA Y DEPORTE
. . POMENTE: SERGIO ARTURD WALLS ESPONMDA
itaipem

Ahora bien, derivado del analisis efectuado a las constancias que integran el presente ||
recurso de revision, se tiene que la solicitud de infermacion fue atendida FUERA DEL
PLAZO ESTABLECIDO POR LA LEY. 1

El plazo o erminc (dies) es "un aconlecimiento fuluro y cierto de cuyo advenimiento '.
depende que un derecho s& haga exigible (dies a qgui) 0 deje de serlo (dies ad quem) *. !

El plazo es la modalidad de los actos juridicos por la cual s& posterga el E;er.:ucln de los
derechos a que se refiere. Por extensidén se denomina ordinasiaménte plazo el lapso
gue media entre la celebracion del acto y el acaecimiento de un derecho’ futuro 3.:'

necesario, al cual esta subordinado el ejercicio o la extincion de Un defecho.
El plazo implica el transcurso del tiempo en el cualdeben reafizarse ciertog actos
procesales, cuya finalidad, es el de hacer ghivo. el ’pancipio de la preclugion vy el
impulso procesal dentro de los plazos eslaﬁl'e 05 que'la.s partes deben cumplit,

Segun al tratadista ALCINA el pjazu es al ES.DHEIEI de tiempo dentro del cual debe
gjecularse un acto procesal ﬂue tbérre pnr gbjeto regular el impulso procesal haciendo ,-
efectiva, la preclusion de Ias distintas.etapas del proceso gue permitan su desarmlw
prograsivo. ) /

Por su parie, &l término es la finalizacion del plazo, el punto final. Por ello se habla de la
efectividad. de la pmnluﬁrﬁn ya gue s clausura una etapa y comienza otra. “el termino
es a ﬁn de{ plazo ysolo marca &l punto donde acaba un plazo procesal”

El plazo se reﬂE-re a un hecho necesario, que fatalmente ha de ocurrir, los derechos
sujetos a plazo son efectivos y seguros, no hay duda alguna sobre su existencia, si bien
el titular ha de esperar un clerto tiempo para entrar en el pleno ejercicio de sus
facultades.

Es clerto el plazo cuando se conoce de antemano el momento de su realizacion, o
cuando fuese fijado para determinar en designado ano, mes o dia la fecha de la
obligacion, o de otra fecha clerta. Y los plazos perentorios a los cuales se ha hech
referencia, preclusivos o fatales, significan que su [vencimiento determipal
automaticamente, la caducidad de la facultad procesal para cuyo ejercicio se
concediaron, sin que para lograr al resultado, por mnshgumn’ﬂa se requiera la peticio
de la otra parte o una declaracion judicial. _J

Cabe destacar que si bien es cierto, el SUJETO DBUG#DD realizd una busqupda an
sus archivos para atender la solicitud base del presente recurso de revision, y lo |
A
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al sistema electronico, aunado a esto, se constiluye como reguisito ineludible e
indispensable que se observen los plazos perentorios que la ley establece, ya que
dicha entrega tuvo verificativo UN_dia despues del termino establecido para tal efecto,
juridicamente este Organo Garante no puede subsanar la extemporaneidad de
referencia, con base en los razonamientos legales expresados con antelacion, y que se
tienen aqui por reproducidos como si se inserlaran a la letra para todos los efeclos
legales conducantes.

En consecuencia, al OMITIR el SUJETO OBLIGADO contestar en tigmpo 'y forma, se
actualiza el supuesto previsto en el articulo 48 de la Ley de. Ia Maiarla que a la letra
dice: »

informacion vio electronica o copios simples, cer‘r.lil"md'm: o ‘en [Cuglguier otro medio en
encuentre contenida la infarmacién selicitada, o cudndad, redﬂ:e ia consulta de Ja informacién
en e que ésta se localice.
Cuando la informacion soficitoda, WHE1MWILE .P;ir'lﬂ‘ consulta, e le hard sober por escrito al f'{
sodicitante el lugar donde buede _cl;mﬁ_.grmn'ﬂ y lasformas paro repreducir ¢ edquirire.,

da y el solicitante podrd Jﬂi:t.rhnntr el

. o Ley: Io selicitdd !
py.ggp_;uvhjﬂﬁ!ﬁnn en este miﬂﬂmmnm

Una vez q_‘rtr'ngi:dn ru informacitn, & solicitante ocusard recibo por escrito, ddndose por terminado el
trdmite de acteso a la informadidn.

En este sentido, al constituirse EL SUJETO OBLIGADO EN OMISO en la observancia
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Mexico y
Municipios, es menester citar la Jurisprudencia del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México que dispone lo siguiente:

JURISPRUDEMNCIA 109

RESOLUCION NEGATIVA FICTA. QUEDA CONFIGURADA 51 LA CONTESTACION EXPRESA NO
5IDO NOTIFICADA.- Lo resolucién negativa ficta se integra por el silencio de los outoridades estatal
mumicipales, poro dor respusrto en forma expreso o low peticiones o inmtancios que ler formulen fos
particulares, en o plaro que lo ley fije y o folto de término en to dias habiles posteriores o
presentacién, o la lur de la froceidén IV del articulo 29 de la Ley de Justicio Administrativa de la Enti

Quedo de cualquier manera configurado la resolucién negative ficta, siempre que se reunan los
reguisitos de existencia de esta figura, cusnda en los juicios contenclosos administrativas se ocredite

los autoridodes demandodas han dodo contestocidn expreso a lg peticidn o instancio respectiva, perg no
& |
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s¢ comprusbe que dicha respuesta ha side notificoda legolmente a lo parte octora, en tiempo anterior a la
fecha de imterposicién de la demanda correspondiente.

Recurso da Revisién ndmero |82/993.- Resuelto en sesién de lo Solo Superior de 1® de junio de 1993, por
unanimidod de tres voto

Recurso de Revisién nimere 398/993.- Resuelto en sesién de lo Solo Superior de 7 de septiombre de 1993,
por vnarimidod de trer votox.

Recurso de Revisldn nimers TOMPP.- Resuelto en seasidn de lo Salo Superier de 14 de fabrers de |'994, por
unanimidod de tres votos,

NOTA:; El articula 29 fraccién IV de la abregodo Ley de Justicia Administrativa de la Entidod, corresponde
al numeral 1% fraccidn V del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado en vigor, que sefiala el -
plozo de 30 dias habiles para lo configuracién de lo resolucidn negotiva ficta. i

Lo Tesis jurisprudencial, fue oproboda por el Pleno de lo Sola Superior en Sesidn del 8 de septiembré de
1994, por unonimidad de tres votos, publicoda en lo Goceta del Gobierno Mo T Séceidn Fercera.

Asimismo, debe hacerse del conocimiento del_'S;_U.]ETG OBELIGADO", a gue es
obligacion impostergable apegarse a la normatividad jen'cita, so pena de hacerse
acreedor a las sanclones contempladas-deniro, defa misma, especlficamente por -
cuanto hace a los articulos B2, 83, B4, 85,86'y 87 deta'Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estadode'México ¥ Mdnicipios.

En este orden de ideas, y fho\ obstanté que el SUJETO OBLIGADO entregga
informacion requerida un-tia después del plazo establecido para tal efecto, resulta
necesario determinar el elementc base de la interposicion del presente recurso de
revision, mismo que sa-encyadra en la aseveracion:

‘Es incompleta’ lg informacion proporcionoda ademas de ne dar contestacion en forma dara ¥
especifity 0.coda.una gefas interrogantes de mi solicitud, o que se responde es en forma vaga, escueta
y general)y no'Contestandome lo sofictade en todos sus terminos” (sic)

De lo anterior &l hoy RECURRENTE no precisa con exaclitud en que sentido la
informacion proporcionada se toma “... incompleta, no clara, vaga, escueta y
general...”

En virtud de lo anterior y con base en el cuadro comparativo que se inscribe en el 7 ;”;
prasante documento, se colige que guarda estricta coherencia e cuestionamiento /

formulado y la respuesta proporcionada por el SUJETO OBLIGADOQ, por tal mativo, as
Organo Garante no cuenta con elementos gue desvirtien la respuesta emitida.

Par lo tanto, por los razonamientos que se han referido con antélacion, se estima
respuesta emitida por el Instituto Mexiguense de Cultura Fisica y Deporte cumple con
dispuesto por el articulo 3 de la Ley de Transparencia y Acgeso a la Informacion publi
del Estado de México y Municipios que a la letra dice:
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“Articule 3.- La informacién piblice generada, administrada o en posesidn de los Sujetos Obligados en I.|

elercicio de sus atribudenes, serd occesible de monera permanente a cualquier persona, privilegiando e
principio de maxima publicidad de la informacion. Los Sujetos Obligados deben poner en prictico,
politicas y progromas de occeso o lo informocidn que se apeguen a criterios de publicidod, verocidad,
aportunidad, precasion y suficienca en beneficio de los soficitontes.”

Asimismo, se estima que “EL SUJETO OBLIGADO" circunscribio su actuar con base en
lo previsto por el numeral 11 en los terminos siguientes: . -

F
“Articulo | I.- Los Sujetos Obligades sdlo preporcionardn la informacidn quu genertn en &l ejercido de

sus atribuciones.”

¥ con referancia a lo dispuesto por el articulo 41 gue .taxtuaim'antaﬁe;rﬁala:

“Articulo 41.- Los Sujetos Obligados sdlo proporcionarde [o fofmacién pdblica que se les requiera v
que obre en sus archivos. No estardn obligados-@ ‘procesaria, resumirla, efectuar cdlculos o procticar
investigociones.”

En merito de lo expuesto y gon-fundamenlo'en los articulos 1, 56, 60 fraccion VIl y 75
de la Ley de Transparenciay Acceso a-a Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, este Pleno:

13 ¥ S dbi
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l\lilj
POR LO EXPUESTO Y FUNDADO, EL PLENO DE ESTE INSTITUTO Il,
RESUELVE |

PRIMERO.- Resulta IMPROCEDENTE el recurso de revision interpuesto en contra de I\
“EL SUJETO OBLIGADO", el IMCUFIDE, al no actualizarse los supuestos previstos por I".I'
el numeral 71 de la Ley de la materia con base en |os fundamentos y maotivaciones \
expresadas en el considerando tercero de la presente resolucion. . \

SEGUNDO.- El IMCUFIDE es “EL SUJETO OBLIGADO" competerite y quien.p la
informacion reqguerida por "EL RECURRENTE", solicitud que no fue debidamente
atendida y que hoy constituye materia del presente recurso de-Revision, lo oyal se
exprest en los razonamientos esgrimidos en el considerando terCero de la pre
resolucion, AN

TERCERO.- Por lo tanto, se CONFIRMA, Ia, réspuesta del SUJETO OBLIGADO EL
INSTITUTO MEXIQUENSE DE CULTWRA FISICA Y DEPORTE en los términos de o
prevista en los considerandog de |a preseniteresalucion.

CUARTO - Se ord na'atﬂi;l-]j:_f D OBLIGADO remita a este Organo Garante un informe
debidamente ﬁjnd&p-;nﬁqﬂmﬂd.’ en virntud del cual sustente la inobservancia de |a Ley
de Transparencia ¥ Acceso.d la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
en el presanta rechrso de revision.

QUINTO.- ‘Notifiquese a “EL RECURRENTE", asimismo remitase a la Unidad de
Informacién del "SUJETO OBLIGADO".

SEXTO.- Con fundamento en el articulo 78 de la Ley de Transparencla y Acceso a la
Informacion Plblica del Estado de Meéxico v Municipios, se hace del conocimiento del /’; P
recurrente que en caso de estimar que esta resolucion le depara algun perjuicio, tiene a / //
su alcance el Juicio de Amparo en los términos que establece la Ley de Ampar

reglamentaria de los articulos 103 y 107 constitucionales.

14
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NOTIFIQUESE, EN TERMINOS ¥ FORMAS DE LEY

ASi, POR MAYORIA, LO RESOLVIERON LOS COMISIONADOS DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA ¥ ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE
MEXICO ¥ MUNICIPIOS, LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ, PRESIDENTE;
MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ, COMISIONADA, FEDERICO GUZMAN
TAMAYO, COMISIONADO; Y SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA, COMISIONADO;
SIENDO PONENTE EL ULTIMO DE LOS MENCIONADOS, CON EL VOTO EN
CONTRA DE ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPQV, COMISIONADO: ¥ UNA
OPINION DEL COMISIONADO FEDERICO GUZMAN TAMAYO, “EN' SESION
CELEBRADA EL DIA 16 DE ABRIL DE'DOS MIL/NUEVE, ANTE-EL SECRETARIO
TECNICO DEL PLENO; IOVJAY! GARRIDO CANABAL PEREZ. FIRMAS AL CALCE DE
LA ULTIMA HOJA ¥ AUBRICAS EN LAS BOJAS ANTERIQRES.

,]F ACCESO A LA INFORMACION

f .
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