EXPEDIENTE: _ 0221 /ITAIFEM/IF/RR/A/2009

1 RECURRENTE:
SUJETO

OBLIGADO: ZARAGOZA
PONENTE: PRESIDENTE = LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ

RESOLUCION

del

Visto el expediente formado con motivo
02211/ITAIPEM/IP/RR/A/2009, promovido por el
sucesivo el recurrente, en contra del AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE A

en adelante el Ayuntamiento, se procede a dictar la presente resolucién, con base en
los siguientes:

de / revision

recurso

ANTECEDENTES

l.- Con fecha 8 de octubre de 2009, se presenté a través del Sistema de Control de
Solicitudes de Informacién del Estado de México en lo sucesivo el SICOSIEM, ante el
Ayuntamiento, solicitud de acceso a informacion publica, indicando como modalidad de
entrega el SICOSIEM, en los siguientes términos:

“Hola!! buenos dias solicito respetuosamente lo siguiente:

solicito el registro de las solicitudes recibidas y atendidas del afio 2007 a lo que va del 2009 ‘\
agradezco su atencién ya que esto. me servira para mi proyecto de investigaciéon
gracias!!..”Sic

Il.- La solicitud de acceso -a informacién publica presentada por el recurrente, fue

registrada en el SICOSIEM y se le asign6 el numero de expediente
00162/ATIZARA/NP/A/2009.

lll.- De conformidad con lo previsto en el articulo 44 de la Ley, la Unidad de Informacién
del sujeto obligado notificod al particular que aclarara su solicitud el dia 9 de octubre de
2009, en los siguientes términos:

AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

ATIZAPAN DE ZARAGOZA, México a 09 de Octubre de
Folio g€ la solicitud: 00162/ATIZARA/IP/A/2009

Transparencia/y Acceso a la Informacion
€ requiere para que dentro del plazo de cinco

Con fundamento en el articulo 44 de la Ley Ag
Publica del Estado de México y Municipios, g
dias habiles realice lo siguiente:
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EXPEDIENTE: 0221 I/ITAIPEM/IP/RR/A/2009

T "RECURRENTE:

macion dej SUJETO AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE
OBLIGADO: ZARAGOZA

PONENTE: PRESIDENTE LUIS ALBERTO

DOMINGUEZ GONZALEZ

Instituto de Ac

Est

En caso de que no se desahogue el requerimiento sefialado dentro del plazo citadg se
tendra por no presentada la solicitud de informacién, quedando a salvo sus derechos/ para
volver a presentar la solicitud, lo anterior con fundamento en la ultima parte del articulg’44 de
la Ley invocada.

ATENTAMENTE

M. EN D. U. ARTURO HERNANDEZ HERNANDEZ
Responsable de la Unidad de Informacion
AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

IV.- El solicitante cont6é con un plazo de cinco dias habiles para desahogar la aclaracion
planteada por el Ayuntamiento, el cual vencié el dia 16 de octubre, sin que se atendiera
la misma.

V.-Inconforme, el recurrente con fecha 9 de noviembre 2009, interpuso recurso de
revisién, manifestando como motivos de inconformidad los siguientes:

Acto impugnado:

“SE NIEGA LA INFORMACION PUBLICA DE OFICIO QUE SE HACE MENCION EL

ARTICULO 12, YA QUE EL SUJETO NO SABE A QUE SE REFIERE QUE ES EL \
REGISTRO DE SOLICITUDES QUE POR LEY DEBE CONTENER EN SU INFORMACION :
PUBLICA DE OFICIO QUE DEBERIA TENER PUBLICADA EN SU PAGINA DE INTERNET,
YA QUE EL SUJETO. OBLIGADO DESCONOCE LA PROPIA LEY DE TRANSPARENCIA.”
(Sic) ,

Razones o motivos de la inconformidad:
“SE ME NIEGA LA INFORMACION SOLICITADA, YA QUE SE ME CERTIFICA LA

NEGATIVA, FICTA POR DESCONOCER LA LEY DE TRANSPARENCIA Y SU
REGLAMENTO.”(Sic)

El recurso de revisiéon presentado fue registrado en el SICOSIEM y se le asigno el
numero de expediente 02221/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.

VI.- El recurso 02221/ITAIPEM/IP/RR/A#2009 se remitid felectronicamente siendo

turnado, a través del SICOSIEM, al Cisionado Presidente Luis Alberto Dominguez
- oyecto de’'resolucion correspondiente.

VIl.- Con fecha 12 de noviemt 2009, el Ayuntamiento rindié informe de
justificacién a través del SICOSIE
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EXPEDIENTE: _ 02211/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 __ __

RECURRENTE:

SUJETO AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE

OBLIGADO: ZARAGOZA

PONENTE: PRESIDENTE LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ

instituto de Accesoala ls

Estado de |

RECURSO DE REVISION

C. FEDERICO GUZMAN TAIl AYd
COMISIONADO PONENTE DEL ITAIRREM__-
PRESENTE

Por este conducto, me permito exponer a Usted la atencién que se ha tenido hasta el
momento a la solicitud de informacion presentada por el

I solicitud generada inicialmente el dia 08 de octubre de 2009 y modificada
posteriormente el dia 11 de noviembre del mismo afio, solicitud de informacién ahora
presentada por el _ (informacion que se detalla en el transcurso
del presente informe); la cual ingres6 a través del Sistema de Control de Solicitudes de
Informacién del Estado de México y a la cual recayd el numero de folio
00162/ATIZARA/IP/A/2009, solicitando en su oportunidad’ la siguiente informacioén: “Solicito
el registro de las solicitudes recibidas y atendidas del.afio 2007 a lo que va del 2009.”

Con fundamento en el articulo 44 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios, el dia 09-de octubre del presente, se notifico a la
solicitante por via electrénica, a través del SICOSIEM,; lo siguiente:

“Con fundamento en el articulo’ 44 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y. Municipios, se le requiere para que dentro del plazo de cinco '\
dias hébiles realice lo siguiente: ,

Le solicito atentamente, se sirva aclarar qué tipo de registro de solicitudes desea, si se trata
de solicitudes de tramite en alguna dependencia, nos diga por favor de qué dependencia se
trata; o solicitudes de servicios, permisos, licencias o peticiones ciudadanas, que nos diga
cuél de ellos /e interesa, debiendo especificar con claridad su peticion.

En caso de que no se desahogue el requerimiento sefialado dentro del plazo citado se
tendré por no‘presentada la solicitud de informacién, quedando a salvo sus derechos para
volver a presentar la solicitud, lo anterior con fundamento en la ditima parte del articulo 44 de
la Ley invocada.”

Sin embargo, el dia 09 de noviembre de 2009 (un mes después) la solicitante R
I interpuso ante el ITAIPEM el Recurso de Revision con nimero de folio
02211/ITAIPEM/IP/RR/A/2009, donde el Acto Ipugnado a la letra dice:

“SE NIEGA LA INFORMACION PUBLIZA DE OFICIO E SE HACE MENCION EL
ARTICULO 12, YA QUE EL SUJET@ NO SABE QUE SE REFIERE QUE ES EL
REGISTRO DE SOLICITUDES QUEAPOR LEY DEBE CONTENER EN SU INFORMACION
PUBLICA DE OFICIO QUE DEBERIA BLICADA EN SUPAGINA DE INTERNET,
YA QUE EL SUJETO OBLIGADQ'DESCON LA

PROPIA LEY DE TRANSPARENCIA.

En el'rubro de razones o motivos de f4 incorformidad menciona lo'siguiente:


LADG
Cuadro de texto

LADG
Cuadro de texto

LADG
Cuadro de texto

LADG
Cuadro de texto

LADG
Cuadro de texto

LADG
Cuadro de texto


EXPEDIENTE: 0221 1/ITAIPEM/IP/RR/A/2009

“RECURRENTE: |
SUJETO AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE
OBLIGADO: ZARAGOZA
PONENTE: PRESIDENTE LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ

“SE ME NIEGA LA INFORMACION SOLICITADA, YA QUE SE ME CERTIFICA LA
NEGATIVA FICTA POR DESCONOCER LA LEY DE TRANSPARENCIA Y S
REGLAMENTO?”.

Ahora bien, teniendo en cuenta que en tiempo y forma se notificé a la hoy recurrente, que se
sirviera aclarar qué tipo de registro de solicitudes deseaba, si se trataba de solicitudgs de
tramite ante alguna dependencia de la administracién municipal, para que a su
mencionara de qué dependencia se trataba; o si se trataba de solicitudes de servicios,
permisos, licencias o peticiones ciudadanas, que nos dijera cual de ellos le interesaba,
debiendo especificar con claridad su peticion.

Y sefialandosele ademas que “En caso de que no se desahogue el requerimiento sefialado
dentro del plazo citado se tendré por no presentada la solicitud-de informacién, quedando a
salvo sus derechos para volver a presentar la solicitud, lo anterior con fundamento en la
ultima parte del articulo 44 de la Ley invocada”.

Toda vez que el articulo 44 indica que “/a Unidad de informacién notificaré al particular, por
escrito o via electrénica, dentro del plazo de cinco dias habiles, si requiere completar;
corregir o ampliar los datos de la solicitud escrita., Si transcurrido un plazo igual no es
atendido el requerimiento, se tendra por no presentada la peticién, quedando a salvo los
derechos de la persona para volverla a presentar; por lo cual consideramos que la hoy
recurrente hizo caso omiso del requerimiento-y del plazo previsto por la ley que fundamenta
el presente ocurso”, bajo estos-considerandos, consideramos que se tuvo por no

presentada la peticion de |GGG con numero de folio
00162/ATIZARA/IP/A/2009.

Sin embargo, como ya se-ha mencionado, el dia 09 de noviembre de 2009, IIIEIGIGITIGTGNGNGE
I < rouso un recurso de revision. El articulo 71 de la misma ley sefiala
que los particulares podran interponer recurso de revisiéon cuando:

I.- Se les niegue la.informacién solicitada;

Il.- Se les entregue-la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

Ill.- Se les. niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los datos
personales; y

IV.- Se considere que la respuesta es desfavorable a su solicitud.

En caso supuesto de que la recurrente haya considerado como aplicable el planteamiento de
la fraccién IV, la recurrente no consider6 el tiempo y forma que sefiala el articulo 44 y que
también le fue comunicado por esta Unidad de Informacion a través de la notificacion por via
electronica del SICOSIEM.

Continuando con el andlisis del presente asyfito, nos percatamos de que fuefon modificados
los datos de la solicitante tanto en el ndmbre como en el domicilio de la solicitud de

informaciéon publica inicial 00162/ATI A/IP/A/2009, permaneciendo sin cambio la fecha
del acuse de la solicitud, la hora, fegha de nacimM:olicitante, el numero de folio o
expediente de la solicitud y la jformacion seficitada que es la misma (se anexan
documentos electrénicos). 23
Respecto al formato del recurso de rev%

| nombre de la.persona que lo interpone es [l

e

T
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EXPEDIENTE: _ 02211/ITAIPEM/IP/RR/A/2009
T RECURRENTE: (I
SUJETO AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE
OBLIGADO: ZARAGOZA
PONENTE: PRESIDENTE LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ

T L T R I T TS|

Consideramos que esta Unidad de Informacion ha cumplido cabalmente con lo estipul
fundado en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Est
México, en relacion a los articulos 1, 3, 4, 6, 12 y fracciones relacionadas; 17,

fracciones |, Il y lll, y 47; de igual forma en cumplimiento con lo fundamentado en el
Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Meéxico y Municipios en los arts. 4.15, 4.16, 4.19, 4.20, 4.32 fracciones |, Il y Ill 'en su caso;
sefialando los articulos 4.17, 4.18 y 4.21 del mismo Reglamento, en razén del Procedimiento
de Acceso a la Informacién Publica.

Documentos electrénicos que se anexan al presente Reporte:

1. Solicitud de Informacion 00162/ATIZARA/IP/A/2009 a nombre de IS

2. Solicitud de Aclaracién de informacion.
3. Formato del Recurso de Revision a nombre de (NN
4. Solicitud de Informacion 00162/ATIZARA/IP/A/2009 a nombre de |GG

A Usted C. Comisionado ponente del Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México, solicito atentamente se sirva considerar el presente Reporte =
de Justificacion para los efectos legales a que hayalugar. \

ATENTAMENTE
M. EN D. U. ARTURO HERNANDEZ HERNANDEZ

TITULAR DE LA UNIDAD DE [NFORMACI()N DE
ATIZAPAN DE ZARAGOZA

El Ayuntamiento adjunté los siguientes archivos anexos:

Solicitud de accesoa nombre de I
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il EXPEDIENTE: __02211/ITAIPEM/IPIRRIA2009___
= -~ RECURRENTE: I
dtade : SUJETO AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE
OBLIGADO: ZARAGOZA
PONENTE: PRESIDENTE LUIS ALBERTO

DOMINGUEZ GONZALEZ

e a et b

T INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO :
‘Q ; SISTEMA DE CONTROL DE SOLICITUDES DE INFORMACION DEL ESTADO DE MEXICO i

o
bt

ACUSE DE SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA

SUJETO OBLIGADO
AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

 DATOS DEL SOLICITANTE

Fecha{dd/mm/anaa): 2008-10-08

NOMBRE:
DATOS OPCIONALES
wtifizada Gl para fines
RFC: CURP: SEXO: u
FECHA DE NACIMIENTO{dd/imm/aaaa): ] OCCUPACION: tnvestigador
PERSONA MORAL |
RAZON O
DENOMINACION SOCIAL: . S
NOMBRE DEL
REPRESENTANTE:
APELLIDO PATERNG APELLIDG MATERND NOMBRE(S)
DOMICILIO /|
cae: NN @00 vub EXTEROR: ] NUM. INTERIOR:
ENTIDAD
reperaTivA: I MUNICIPIO: I C.P. ___-____
coromaorocacss: NN TELEFONO(Opcionat):
corneo seectronco: . [N

Namero de Folio o Expediente de la Solicitud: 00182ATIZARANIPIA2009
Cadigo para el Solicitante: 001622009102104419002

INFORMACION SOLICITADA

¥
| DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE SOLICITA:

Halall buenos dias solicito respetunsamente lo siguiente:

salicito & reglstro de las soficitudes recibidas y atendidas del afio 2007 a lo que va dei 2009
agradezco su atencion ya que esto me servira para mi proyecto de investigacion

graclas!!

CUALQUIER OTRO DETALLE QUE FACILITE LA EGEQBEDA DE LA INFORMACION:

[ mooaupaboeentreca: | / >

A través del SICOSIEM @ Copiag stmples{con ¢ C) Consulta Directa{sin costo)
CD-RCM{con costa) O Coplas Certificadas{€bn costo) O Disquets 3.5™con coato)
QTRC TIPO DE MEDIO {Especificar):

DOCUMENTOS ANEROS: ! / /
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_.EXPEDIENTE: 0221 1/ITAIPEM/IP/RR/A/2009

Sy “RECURRENTE: Y T T R e
. . SUJETO AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE
OBLIGADO: ZARAGOZA
PONENTE: PRESIDENTE LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ

2. Solicitud de aclaracién a nombre de GUADALUPE RODRIGUEZ.

AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

Con fundamento en el articulo 44 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Pablica del Esta &
México y Municipios, se le notifica por via electrénica, a fravés del SICOSIEM, lo siguiente:

ZAPAN DE ZABAGOZA-54

Nombre del salicitante:
i la solicitud: 00162/ATIZARA/IP/AL

Con fundamento en el articulo 44 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado de
México y Municipios, se le requiere para que dentro del plazo de cinco dias'habiles realice lo siguiente:

Le solicito atentamente, se sirva aclarar que tipo de registro de solicitudes desea, si se trata de solicitudes de
tramite en alguna dependencia, nos diga por favor de que dependencia se trata; o solicitudes de servicios,
permisos, licencias, o peticiones ciudadanas, que nos diga cual de ellos le interesa, debiendo especificar con
claridad su peticion.

En casc de que no se desahogue el.requerimiento-sefalade dentro del plazo citado se tendra por no
presentada la solicitud de informacion, quedando a salvo sus derechas para volver a presentar la solicitud, lo
anterior con fundamento en la tltima parte del articulo 44 de la Ley invocada.

ATENTAMENTE

M. EN D.U. ARTURC HERNANDEZ HERNANDEZ
Responsabie de la Unidad de Informacion
AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

3. Recurso de revision a nombre de [
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__EXPEDIENTE: __ 0221 1/ITAIPEM/IP/RR/A/2009

T - >

RECURRENTE:
SUJETO AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE -
OBLIGADO: ZARAGOZA
PONENTE: PRESIDENTE LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ

INSTITUTC DE TRANSPARENCIA Y ACCESD A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO

SISTEMA DE CONTROL DE SOLICITUDES DE INFORMACION DEL ESTADO DE MEXICO

FORMATO DE RECURSO DE REVISION

SUJETO OBLIGADO
AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

RECERCION

Fecha {(drimm/aaaa): 09/11/2008 Hora (hhummiss): 3:00 AM

l - DATOS DEL SOLICITANTE / W ]
PERSONA FiSICA ‘ }

APELLIDG PATERNQ APELLIDO MATERNO NOMBRE(S)

PERSONA MORAL i

RAZGN O DENOMINACION SOCIAL;

NOMBRE DEL
REPRESENTANTE:

APELLIDO PATERNO APELLIDO MATERNO NOMBRE([S)

\\
| DATOS DEL ACTO DE IMPUGHNACION | |

ACTO IMPUGNADO |

SE NIEGA LA INFORMACION PUBLICA OE OFICIO QUE.SE HACE MENCION EL ARTICULO 12, YA QUE EL SUJETO NO SABE A QUE SE
REFIERE QUE ES EL REGISTRO DE SOLICITUDES QUE POR LEY DEBE CONTENER EN SU INFORMACION PUBLICA DE OFICIO QUE DEBERIA
TENER PUBLICADA EN SU PAGINA DE INTERNET, YA QUE EL SUJETO OBLIGADO DESCONOCCE LA PROPIA LEY DE TRANSPARENCIA,

LUGAR Y FECHA DE LA EMISION DEL ACTO. |

Electronica
FECHA EN QUE SE TUVO CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO {dd fmm fasaa) -w.._.........l 19-10-2009
NUMERD DE FOLIO O EXPEDIENTE DE LA SOLICITUD ! DD18Z/ATIZARMIPIAI2008

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCORFORMIDAD I

Tierled

SE ME NIEGA LA INFORMACION SOLICITADA, YA QUE SE ME CERTIFICA LA NEGATIVA FICTA POR/DESCONQCER LA LEY DE
TRANSPARENCIA Y SU REGLAMENTO

4. Solicitud de acceso a nombre de
2 5 ;
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EXPEDIENTE: 0221 1/ITAIPEM/IP/RR/A/2009
- RECURRENTE:

OBLIGADO: ZARAGOZA

PONENTE: PRESIDENTE  LUIS ALBERTO

DOMINGUEZ GONZALEZ

3 3 INSTITUTO DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO
B SISTEMA DE CONTROL DE SOLICITUDES DE INFORMACION DEL ESTADQ DE MEXICO

ACUSE DE SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA

SUJETO AMIENTO DE ATIZAPAN DE

SUJETO OBLIGADO
AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
| DATOS DEL SOLICITANTE
— ‘echal x Hora(hh: 3 AT —
PERSONA Fig Fochapicmmiasmny: __200B0E . Homibloee) T —~
APELLIDO PATERNC APELLIDC MATERNO NOMBRE(S)
DATOS OPCIONALES
infor i6n utilizada G para fines disth
RFC: CURP: SEXO: .
FECHA DE NACIMIENTO(ddImm/aaaa): | OCUPAGION: Esfudiante
PERSONA MORAL |
RAZGNO
DENOMINACION SOCIAL:
NOMBRE DEL
REPRESENTANTE:
APELLIDO PATERNC APELLIDO MATERNG NOMBRE(S)
DOMICILIO |
cane: N wom exrerior: I  wuw. ivTeRior:
ENTIDAD
FEDERATIVA:  ESTADO DE MEXICO LU T L
COLONIA O LOCALIDAD: _ TELEFONO(Opcionat):
CORREQ ELECTRONICO:

Namero de Folio o Expediente de ja Solicitud:  00162/ATIZARA/IPIA/2009
Cadigo para el Solicitante:  001622009102104419002

| INFORMACION SOLICITADA

DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE SOLICITA:

Holal! buenos dias solicito respetuosamente lo siguiente:
solicito el registro de las solicitudes recibidas y atendidas del afio 2007 a lo que va del 2009

agradezco su atencion ya qus esto me servira para mi prayecto de investigacion

graciasl! : Y A

CUALQUIER OTRO DETALLE QUE FACILITE LA BUSQUEDA DE LA m;&éncréﬂ: /

MODALIDAD DE ENTREGA: |

A través del SICOSIEM ® c simpl/as(con O Confsuita Directa(sin costo)
CD-ROM{con casto) O C s Certificadas{can cos O Disquste 3.5"{con costo}
QTRQ TIPO DE MEDIO (Especificar): _ ) .

O
O

DOCUMENTOS ANEXOS: | P

Z
an
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EXPEDIENTE: _ 0221 1/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 ____

e RECURRENTE: | i,
. SUJETO AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE

OBLIGADO: ZARAGOZA
PONENTE: PRESIDENTE LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ

Con base en los antecedentes expuestos y,

CONSIDERANDO

PRIMERO.- Este Instituto, con fundamento en el articulo 5, parrafo décimo segundo,
fraccién IV de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi como
los articulos 1 y 56 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de México y Municipios, en lo sucesivo la Ley, es el 6rgano auténomo
constitucional que garantiza el acceso a la informacién publica y protege los datos
personales que obren en los archivos de los poderes publicos y 6rganos autbnomos.

SEGUNDO: De acuerdo con lo anterior, en términos del articulo 60, fraccién VII de la
Ley de la materia, este érgano garante tiene la atribucién de conocer y resolver los
recursos de revision que promueven los particulares en contra de actos de los sujetos
obligados.

Antes de entrar al fondo del -asunto, .es menester analizar la procedencia de los
presentes recursos de revision. De tal suerte, los requisitos de forma se encuentran
previstos en los articulos71.y. 73 de la Ley; el primero establece las hipotesis bajo las
cuales los particulares pueden interponer recursos de revision ante este Instituto y el
segundo los elementos-que debe contener el escrito.

Adicionalmente, el articulo 72, indica el requisito de tiempo; esto es, que los recursos
deben ser presentados por escrito ante la Unidad de Informacién correspondiente o via
electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respectivo, dentro del
plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha en que el
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva.

TERCERO.- De las constancias que obran ef el expediente, se advierte que la solicitud
fue presentada por . y que actualmente las
constancias del expediente electronico nen el nombfre de

Previo al analisis de fondo del regurso de fevisibn que nos ocupa es de destacar lo
siguiente: '

1. El derecho de acceso a la informécidn tiene como aobjetivo primordial que cual
persona pueda tener derecho dé adceso a la informacion publica sin acreditar

10
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personalidad e interés juridico; sin embargo, la Ley dispone dentro de su articulg-43
como uno de los requisitos para presentar y dar tramite a las solicitudes de accespg que
los mismos contengan el nombre del solicitante.

Articulo 43.- La solicitud por escrito debera contener:

I. El nombre del solicitante, domicilio para recibir notificaciones y, en su caso, corr
electrénico;

Il. La descripcién clara y precisa de la informacion que solicita;

lll. Cualquier otro detalle que facilite la busqueda de la informacién; y

IV. Modalidad en la que solicita recibir la informacién.

No se dara curso a las solicitudes que carezcan de los requisitos establecidos en la fraccién
primera de este articulo.

En este orden de ideas, una cosa es que no sea necesarioacreditar personalidad y otra
muy distinta es que el interesado no tenga que sefialar'su nombre, para dar tramite a
una solicitud de acceso, toda vez que la presentacién de una solicitud, genera el
derecho de impugnar la respuesta desfavorable al particular o la falta de respuesta. .

Capitulo Il ' \ [ \
De los Medios de Impugnacion ‘

Articulo 71.- Los particulares podran interponer recurso de revisién cuando:

I. Se les niegue la informacion solicitada;

Il. Se les entregue‘la informacién incompleta o no corresponda a la solicitada;

lll. Se les niegue el acceso, modificar, corregir o resguardar la confidencialidad de los datos
personales;y

IV. Se considere que la-respuesta es desfavorable a su solicitud.

Articulo 72.- El recurso de revision se presentara por escrito ante la Unidad de Informacion
correspondiente, o via electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes
respectivo, dentro del plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguiente de la fecha
en que el afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva.

Articulo 73.- El escrito de recurso de revision contendra:

. Nombre y domicilio del recurrente, y en su caso, la persona o personas que éste
autorice para recibir notificaciones;
Il. Acto impugnado, Unidad de Informaci¢
conocimiento del mismo;
lll. Razones o motivos de la inconformida /"/

IV. Firma del recurrente o en su caso uella digital para el caso de que se presente por
escrito, requisitos sin los cuales no se dara recurso.

Al escrito de recurso debera acgmpafiarse pia del escrito /que contenga el acto
impugnado.

que lo emitic y fecha en’ que se tuvo

/
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Direccion de Sistemas e Informatica de este Instituto, explicara si es posible modificar el
nombre del solicitante una vez presentada la solicitud y si dicha modificacién se realiza
a todas las constancias del expediente electrénico.

En su respuesta, la Direccién manifestd lo siguiente: “... efectivamente permite al
particular modificar sus datos personales luego de haber sido registrado e incluso
después de haber dirigido solicitudes de informacion y/o recursos de revisiéon”.

Sin embargo, sobre la inconsistencia de los nombres, es de senalar que el propio
Ayuntamiento refiere que tanto la solicitud como el recurso fueron presentados por
la misma persona, quien posteriormente. modificdé el nombre y se adjuntan las
constancias que acreditan que el nombre del solicitante y el recurrente son los mismos.

2. El sujeto obligado notificé al solicitante la-necesidad de aclarara la solicitud, ya que

no precisé a qué tipo de solicitudes recibidas' y atendidas se referia. Por lo que hace a \
este punto, es de sefalar que, ha sido practica de este Instituto analizar la prudencia y
necesidad de las prevenciones ya que se han detectado, prevenciones abusivas que
violentan el derecho de acceso a la informacién; sin embargo, se considera prudente y
adecuada la prevencién, ya que el Ayuntamiento refirié contar en sus archivos diversos

tipo de solicitudes. relacionadas con tramites competencia del éste y, fue hasta la
interposiciéon del recurso que presuntamente se refiere a las solicitudes de acceso a
informacion publicas, las cuales no esta por demas aclarar que no son informacion
publica de oficio.

Asi, al no haberse desahogado la prevencion, resulta evidente que el Ayuntamiento no
estaba obligado a dar respuesta a la solicitud, ya que el articulo 44 de la Ley determina
que “Si transcurrido un plazo igual no es atendide el requerimiento, se tgndra por no
presentada la peticion, quedando a salvo los déerechos de la persona/para volver a
presentarla”. ; '

que en la especie no acontece ya
presentd sofiitud de acceso a la
encion, ellc;/éon independencia de |
que tanto Ia/, olicitud como el recurso,Se

/

/

/ 12

que el ahora recurrente en ningdn morhent
informacién, ya que no se desahogd
alteracion en los nombres, ya que se r
interpusieron por la misma persona.
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Por lo anterior, no se actualiza ninguna de las hipétesis previstas en el articulg 71 de la
Ley, en virtud de que al no haberse tenido por presentada la solicitud, no existen
agravios y, este Instituto considera que procede desechar el recurso de revisign.

A manera de referencia y para reforzar el criterio vertido, a continuacién se citan las
siguientes tesis jurisprudenciales en donde se destaca que no se debe entrar al fondo
del asunto cuando previamente se analizaron y determinaron validas causas de
improcedencia, ya que no causa agravio:

Registro No. 391647

Localizacion:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Apéndice de 1995

Tomo lll, Parte TCC

Pagina: 566

Tesis: 757

Jurisprudencia !
Materia(s): Administrativa ’

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO--CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO, NO PERMITE
ENTRAR AL ESTUDIO DE-LAS CUESTIONES DE FONDO.

No causa agravio la-sentencia‘que no se ocupa de los conceptos de ‘anulacion tendientes a
demostrar las causales-de nulidad de que adolece la resolucién impugnada, que constituye
el problema-de fondo, si se declara el sobreseimiento del juicio contencioso-administrativo.

Registro No. 391850
Localizacion:
Séptima Epoca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Apéndice de 1995

Tomo lll, Parte TCC 3
Pagina: 746 /
Tesis: 960

Jurisprudencia /
Materia(s): Administrativa

5

SOBRESEIMIENTO TOTAL DICTADO POR EL- TRIBUNAL FISCAL. AL REVOCARLO EN

REVISION FISCAL, NO DEBE EN ARSE/AKF NDO DEL ASUNTO.

Aunque el recurso de revision fiscal se’tra
revision en amparo, en el juicio fisc
Cadigo Fiscal de la Federacién ant
vigente), el orden de la audien

ita de acuerdo con las normas aplicables a

, conforme al articulo/196, fracciones I, Il y IV,
iop(semejante al articulo~222, fracciones lll, IV y V, del
sera tal, que la improcedencia y el sobreseimiento

13
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constituyen cuestiones de previo y especial pronunciamiento, de manera que si la Sala a qu
entré desde luego al estudio de las causales de improcedencia, como cuestion previa,/y
sobreseyo el juicio en su totalidad, es claro que no dejo el asunto en estado de resolucipn.
En consecuencia, si al revisarse ese sobreseimiento en revision fiscal, se encueptra
infundada la causal expuesta por la Sala, no podria el Tribunal revisor entrar desde luegp al
estudio del fondo del negocio, y debe simplemente revocar la resolucién que sobreseyo\el
juicio de nulidad, y devolver los autos a la Sala a quo para que concluya la tramitacion de la
audiencia, en el orden legal sefialado y, si no existe otra causal diversa de improcedencia,
sea ella la que en su oportunidad entre al fondo del negocio y dicte la sentencia que
corresponda.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

Como se advierte de las constancias que obran en el expediente, el recurso de revisiéon
no fue interpuesto por el solicitante, ya que se deseché por.no desahogar la prevencion,
por lo que no existe agravio. Asi, es importante-distinguir que las resoluciones emitidas
por este Instituto en donde se expresa que el recurso-de revisidon es procedente o
improcedente, se refiere a las pretensiones.que hace valer por el interesado, para que
le sea entregada la informacién solicitada o sean corregidos o modificados sus datos

personales. \

Ante la falta de precisién de-la Ley en torno a los recursos en donde no se retnen los
requisitos del Ley en la norma-y basados en la Teoria General del Proceso, se debe
marcar una clara diferencia-entre una resoluciéon que aborda las inconformidades de
fondo y de forma.en:los recursos de revision y de aquellas que no ameritan el estudio
del fondo del asunto.

Ello cobra relevancia, toda vez que al dar el mismo tratamiento a unas y otras
implicaria, en el caso que se analiza, reconocer que el recurso fue interpuesto, se le dio
tramite y como consecuencia de su andlisis se declaré no procedente el acto reclamado
y contrario sensu con el desechamiento se trata de dejar claro que el recurso se tiene
como nho interpuesto; esto es, que no debidé haber sido presentado al no existir el
derecho.

Esta aseveracién fue expresada de manéra clara por el Doctor Clpnano Gbmez Lara

(ver GOMEZ LARA, Cipriano. Derech Procesal Electoral, digponible en la direccién /
electrénica http://www.bibliojuridic 7125. pdf/de la Biblioteca Juridica
Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas/dé la UNAM) al indicar lo siguiente:

. El desechamiento que es normalmente demanda, implica que el érgano que conoce
del tramite, recurso o impugnacion, encug la actualizacion de causas de |mprocedenC|a
del tramite, y, por ello, desechar es singhifmo de no dar tram}\e de rechazar...

X

N
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En efecto, resulta vital distinguir en las resoluciones de este Instituto que, cuando
advierten causales por falta de cumplimiento a los requisitos de la Ley en los r
de revision, a estos no se les da tramite, lo que implica que no se analice el fondo del
asunto y que el sujeto obligado no tiene que emitir el informe de justificacion, a
diferencia de los recursos de revisién que si son analizados y se declara/que resulta
procedente o no la pretension hecha valer; en efecto la improcedencia versa sobre los
puntos petitorios y no porque se rechace el recurso.

En conclusion, ante un recurso que no cumple los requisitos de Ley, no debe entrarse
al fondo del asunto y tiene que ser desechado, pues es como si éste nunca hubiera
sido interpuesto.

Con base en los fundamentos y razonamientos- expuestos en los anteriores
Considerandos, este Instituto:

RESUELVE

PRIMERO.- Se desecha el recurso de revision interpuesto por el recurrente, por los
motivos y fundamentos expuestos ‘en los Considerandos Tercero y Cuarto de la
presente resolucion.

SEGUNDO.- Notifiquese al recurrente, haciendo de su conocimiento que, de considerar
que la presente resolucién le es desfavorable, se resguarda su derecho a proceder en
términos del articulo 78 de la Ley. Notifiquese via SICOSIEM, al sujeto obligado

ASi LO RESOLVIERON POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES INTEGRANTES
DEL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA /¥ ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, EN SESION
ORDINARIA DE TRABAJO CELEBRADA EL DIA 2 DE DICIEMBRE DE 2009.- LUIS
ALBERTO DOMINGUEZ GONZAIEZ, PRESIDENTE;/MIROSLAVA CARRILLO \
MARTINEZ, COMISIONADA; FEDERICO GUZMAN FJAMAYO, COMISIONADO Y
ROSENDOEVGUENI MONTER POV, COMISIONADO. EN PRESENCIA DE
IOVJAYI GARRIDO CANABAL PEREZ, SECRETARIO TECNICO DEL PLENO.-
FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIWA HOJA Y RUBRICAS EN LAS HOJAS
ANTERIORES. X /Q
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EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPA NCIA Y/ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL ESTADO D MEXICO Y MUNICIPIOS

LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ
PRESIDENTE

35 | . ‘ﬂ W,/// i

MIROSLAVA CARRILLO® MARTINEZ MAYO
ON

SIONADA COMI

s

ROSENDOEVGU

IOVJAYGARRIDG CANABAL PEREZ
ECRETARIO TECNICO DEL PLENO

ESTA HOJA CORRESPONDE A LAS ESOLUC;I()N DE FECHA 2 DE DICIEMBRE
DE 2009, EMITIDA EN EL RECURSO ?E REVISION 02211/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.
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