L N EXPEDIENTE: 01819/TAIPEM/IP/RRIZ005 i
S E’Ef@ﬁ‘ TR SUJETO OBLIGADC: PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
B I : RPN K PONENTE: COMISIONADA MIRDSLAVA CARRILLO! MARTfNEEZ
Instituty da Acceso 2 18 Informacion del ’ i C
Estace de Méxtes "

VISTO PARA RESOLVER EL RECURSO DE REVISFON CONTENIRO EN B L\
EXPEDIENTE NUMERO 01819/iTAIPEM/IP/RRIAI2009, DE CONFORMDAD cx:gg/ 1
LOS SIGUIENTES: | ) B

ANTECEDENTES

A} El dia ocho (8) de junio de! afio dos mil nueve,
w que en el cuerpo de la presente serd referido sdlo cbmo!
RECU ” haciendo uso del derecho de acceso a la lnfu cion publlc_
consignado a su favor en los articufos 5 de la Constitucian Politic "deUEs ado Libre v
Soberano de México ¥ 3, 4 ¥ 6 de la Ley de Transparencia zée,cce Ia I formacion
Piblica del Estado de México y Municipios, en lo sucesivo * éq s?'\}, utifizando: lus
herramientas electrénicas puestas a su disposicidn par, Péx or Yaler el menclcnclﬂlo
derecho, solicité a través del Sistema de Control de S I Estado de México,

en lo sucesivo "EL SICOSIEN, de la PROCURAD f»ﬂ GENEFEAL DE JUSTICIA DEL
ESTADO DE MEXICO, en lo sucesivo “EL\U IE ?’}5 BLIGADO”, Ia ESIgLnenie

informacion:- .

AN %

SE  SOLICITA LA IN %:engc?bri /DE DIRECCION DE
RESPONSABILIDADES %1% Nrs2/2009 JESUS MENDOZA
ORTEGA DEL ommfﬁ""@‘f 60273286/2008 DE 29 DE ABRIL

DE 2008 QUE PRETEND &&f MPLIR LA EJEGUTORORIA DEL |
JUEZ PRIMER DISTRIG AMPARO FEDERAL 1208/2007-142DE + | -
MARZO DEf2 mﬁ"L@ng PROCEDE FS EL 205, 208 Y 200 210 |
DEL LE‘.-’ s
CA r@‘“&z/ Eé”
RUGIONAL DE PROTECCION Y DE JUSTICIA 20 DE

f’gi EBR RDi;D?E 2008 A SU SERVIDOR C.

MPARO PORQUE NO PROCEDE NEGAR LOS
MADOS Y SOBRECER EL AMPARO

Y SE MANIFIESTA QUE LA PRUSBA
"‘TE TIIONIAL DE TOL/DRANT458/2005 MANIFIESTA QUE SON
CIERTAS Y VERDADERAS Y NO CALUMNIAS . LAS
DECLARACIONES ENCONTRA DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS DEL JUICIO PENAL 159/2005 DONDE ENTRE
OTROS ILICITOS SE REFIERE L 8 DE JUNIG 2003 Y EN LA
CAUSA PENAL 179/05 SE DECLARO QUE SE OTORGABA EL
PERDON CON LA INTERVENCION INICIATIVA  DEL
MINISTERIO PUBLICO Y QUE SE DEJA LA AUTORIZACION ¥
BAJO LA RESPONSABILIDAD BAJO LA JUEZ PENAL COMO
PUEDE APRECIAR NO FACULTA INTERVENIR EN ESTOS
ACTOS DE PERDON L AS AUTORIDADES PARA/GESTIONAR O
FORMULAR ARREGLOS DE ESTA CLASE MENOS Sf ¥4 SO
HABIA NEGADC EL 30 DE MAYO DE.2005 £ IDENGIA DE 138
CODIGO DEL ESTADO DE MEXICO




fBRE o g EXPEDIENTE; 01819/TAIPEMAP/RRIZ009 ey
TEE Ok E’Bf@&) :; ;J‘; ' SUJETO'OBLIGADO!* PROCURADURIA GENERAL DE JUST]CIA T T s
? s g PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MAF{TINEZ RS I

[nstitato te Acrese i la Informiclén dot
: Estatfo do hsaxlco

B) Tal ¥ como consta en el formato de solicitud de mformaclo: pubilca
“EL RECURRENTE" eligio ¢omo modalidad de enttega la de “EL SICOSIEMY. .

-

C) Admitida que fue-la solicitud de informacion piblica, se ie aSignu el
niimero de folio o expediente de la solicitud 00137/PGHIPIA2009 “EL SUJETO
OBLIGADO” respondio lo sngulente A CLeE g

a

Toluca de Lerdo, Estadn de México; junio 23 de 2 o,
31 TR/ PGd2]

P""“S’“Mx}

Por este conducta atentamente me. ditfo a8 ugh Gron al
contenido de su soficitud: ds ;nformac:o:f;,;pnbﬁ >fsen?'éda en
fscha 08 de junio def afic 2009, ante ef Mo S cfe T maparencia v
Agceso a fa Informacion Pubnca d f"!a P éu 1a General de’

@uggtrﬁ registrada en ef
mnacion del Estado de
B JAPIA/2009 ¥y cadigo de

Justicia el Estado de México,
Sistema de Gontrol de Soficitudes a‘e‘-:- /L
Meéxico SICOSIEM, -bajo gf ng 5@
accesc 001 3720099820948 St}# & fa que soficita: *SE
SOLICITA Lﬁ\ O DE  DIRECCION DE
RESPONSAB!L!D 'f:)Es TOLBDRNVINTE2/2008 JESUS MENDOZA |
ORTEGA DEL*"°U E’f 170002/3286/2008 DE 28 DE ABRIL .

DE 2008 Q NEE CUMPLIR LA EJECUTORORIA DEL
JUEZ Fﬁf Rﬁﬂﬂ TRITO AMPAROQ FEDERAL 1208/2007-112 DE
MAHZ&# ‘25&§¢{O QUE PROCEDE ES EL 205, 208 Y 208 210

DEMBEVYDEAMPARC PORQUE NO FROCEDE NEGAR LOS
& aBTOSN, RECLAMADOS v SOBREGER C&L  AMPARG
\gwsgjréc;owm. DE PROTEGCION ¥ D ICIA 20 DE_
K0 DE 2008 A SU BERVIDOR C.
a Y SE MAMIFIESTA QUiE %&LA
TESTIMONIAL DE TOL/DRNVIF1458/2006 MANIFIESTA QUE SON - |
CIERTAS Y VERDADERAS Y NO CALUMNIAS LAS
DECLARACIONES ENCONTRA DE LOS SERVIDORES
PUBLICOS DEL JUICIO PENAL 159/2005 DONDE ENTRE.
OTROS ILICITOS SE REFIERE EL 8 DE JUNIO 2005 Y EN LA
CAUSA PENAL 170/05 SE DECLARO QUE SE OTORGABA EL
PERDON CON LA INTERVENCION - INICIATIVA DEL
MINISTERIO PUBLICO Y QUE SE DEJA LA AUTORIZACION Y
BAJO LA RESPONSABILIDAD BAJO LA JUEZ PENAL COMO
PUEDE' APRECIAR NO FACULTA INTERVENIR EN ESTOS
ACTOS DE PERDON LAS AUTORIDADES PARA/GESTIONAR ©
FORMULAR ARREGLOS DE ESTA CLASE MENOS SI YA SE
HABIA NEGADO EL 30 DE MAYO DE 2&057 'DRNCIA DE 136




. EKF"ED1ENTE D18T8TAIPEMARIRR/ 2008 ' _
" SUJETO OBLIGADO: ‘PROCURADURIA GENERAL DE JUSTIGIA Coe
PONENTE: SOMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MART!NEZ

Instituto de Acnéno n In Infermac|dn del
Estado de Méxicg.

CODIGO DEL ESTADQ DE MEXICO". (SIC} Al respecio me
permito hacer de su conocimiento gue para darle respuesta, 8
soficitud fue turnada af Director General de Responsabilidade
servidor piiblico habilitado de Ia Procuraduria General de Justic
def Estado de Meéxico, recibiendo oficio de respuesta signado por
ef ficenciado Jesus Mendoza Oriega, Agente del Miristerio Poblico
adsorito a Ie Mesa Séptima de Responsabilidades, quien refiere lo
siguiente: “Me permitc manifestarie qgue alendiendo & ia peticion
formulada, se encuenifra parcialinente clasificads ¢como poblics y
confidencial. Farciafmente clasificada como pabfica, en atencic; a
quie se lo hace saber gue en fla Mesa Sepir el e
Responsabilidades, Toluca, ssencuenira radicada !ﬁg‘q_ge %
Previa TOL/DRNH/TOZ/2007, v que g8 encusnitra viviculadd c:en
denuncia presenfada por el C.
no ja TOL/DRANVINTEZ/2008. Por fo que se refe]
relacionada con las acluaciones que obra ,afé'
fista al rubro, esta informacion es parte é S
integran ef contenido de iz Averfg@-ﬁb Pre ia
vedado ef acceso a ias difigencias Tf) qt'ada s%en fa indagatorta |
con fundamento en o esﬂpu!aa%%e}‘i rfcedo 118 del Codigo de - |
Procedimientos Penales def-Estadg Exico, que establece: “En
{as ' diligencias de. avertg acb‘@ne,s’ Fovias, ef Ministerio Fublico .
podré empiaar todos"os, é'ﬂ;g%’:m nefonados en ef capitule V del
Thulo guinto de ié cédfga dichas difigencias se practicaran
secretamentey. S0 dieh tener acceso a elles ef ofendido, fa
victima, e gﬂ:ﬂfﬁa’ﬁ vsli defensor; el servidor pliblico que, en
cua.’qmer tra“cﬁéﬁ guebrante ef secrete, serd destituido conforme
a faf, eﬁi@ Jﬁesﬁﬂnsab:frdades de los Servidores Piblicos del
V/ESTQ @) ﬁft;mbrpms Aunado a fo preceptirado por ef articulo 25
cén v de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn

;:qa,z el Fstado de México y Municivios, que indica que se
pnsm‘s*ra informacion confidencial, la clasificada como fal, de |
m¥nera permanerie por su npaturaleza o mediante acuerdo

fugdado y motivade por 08 "sufelos obligados cuando por

a‘:sposrcfo)? logal sea considerada como confidencial, en esla

tesifura s¢ advierie que, en primer férming se encuenira vedado.ef

acceso a las difigencias de averiguacion previa; sfn embargo, af

tener alguna de fas calidades mencionadas, la parie legitimada : _

esta en aplitudes de comparecer para consulter fas coplstancies i /| o
' refafivas ante la autoridad Ministerial. Y si bietr es clerig/fa Ley de o

Tranisparencia y Acceso a fa Informacién Plblica def Estado de s :

Méxion, como lo prevé ol Ariculo 1° Hlene por abfeto fudelar y,

garamizar, a toda persona, ef gjercicio del derecho e acceso a |

informacion piblica y profeger los dalos perstnales que se

encuentran en posesion de Ios sufefos obfigad s",{-fa)r:bfén fo es

:fa‘?'nf i acmn
3'!!1&'( gatoria
%

oiones que
* gncohfrandose

que ef Articule 118 del Cédigo de Procedimientps Penales vigente

s




}Q ] EXPEDIENTE: 01819/ TAIPEMAPIRRIZ008 . - oy
e ﬁf@“ el ‘;‘ SUJETO OBLIGADD: FROCURADURIA GENERAL DE JUSTicm e
k ‘ PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO! MARTINEZ

Yl
3.‘!-

Irelitiuto de Ageeso a 13 Informacion dal
Eslodo de México

en Ia Enfidad, de manera categdrica dispone de los mecamnismos
juridicos y formales en cuanfo al acceso a las diligencias gue
integran la averiguacior’ previa TOUDRVINTE22007, por fo que se

. orfenta &l solicitante vy se le informa que quedan & salvo sus
dorechos de ~ scudir ante esta  Mesa Béplima  de
Responsabilidades, Tolucs, para que se le pueda dar infermacion
de mansra parsonal, en refaciona a su denuncia presentada”{SIC)
Sin otro partioutar por ef momsnta, le envio un cordial saludo,

LIC, ELENA SALAZAR G@MEZ .
TITULAR DE LA UNIDAD DE INE :

L’ ESGIL VG
E) Inconforme con la respuesta de B(g
RECURRENTE” interpuso recurso de revision el dja Sist

deE
nueve, impugnacién gue hace consistir en los sigui n%té'r
E-f’{rREcc:ow DE

ulio del anc dos m;! SN
SE SOLICITA LA INFORMﬁQI%M D
RESPONSABILIDADES Touoﬁfv}}zgﬁ 3009 JESUS MENDOZA
ORTEGA DEL OFICIO 2 ‘9‘?06 05(3286/2008 DE 28 DE ABRIL
DE 2008 QUE PR%},‘END CupMPLIR LA EJECUTORORIA DEL
JUEZ PRIMER DISTRITQ A% O FEDERAL 1208/2007-112 DE
MARZO DE zao olQUE £ OCEDE ES EL 205, 208 Y 208 210
DEL LEY D AROPORQUE MO PROCEDE NEGAR LOS
CATOS E%’LA AD S Y SOBRECER EL AMPARC
CONS FIrICIONAL JDE PROTECCION Y DE JUSTICIA 20 DE
FEBRERG-DE 2008 A SU SERVIDOR C.
Y SE MANIFIESTA QUE LA PRUEBA
TESTIMDNIAL DE TOL/DR/VI/14568/2005 MANIFIESTA QUE SON
“CIERTAS Y VERDADERAS Y NO' CALUMNIAS LAS
DEGLARACIONES ENCONTRA DE LOS  SERVIDORES
PUBLICOS DEL JUICIO PENAL 1592005 DONDE ENTRE
OTROS ILICITOS SE REFIERE EL 8 DE JUNIO 2005 Y EN LA
CAUSA PENAL 179/05 SE DECLARO QUE SE OTORGABA EL
PERDON CON LA INTERVENCION INICIATIVA DEL
MINISTERIO PUBLICO Y QUE SE DEJA LA AUTORIZAGION Y
BAJO LA RESPONSABILIDAD BAJO LA JUEZ PENAL/COMO
PUEDE APREGIAR NO FACULTA INTERVENIR EN/ ESTOS |
ACTOS DE PERDON LAS AUTORIDADES PARA GESTIONARO
FORMULAR ARREGLOS DE ESTA CLASE MENOY SI YA SE
HABIA NEGADC EL 30 DE MAYC DE 2005 EVIDENGIA DE 138
CODIGO DEL ESTADO DE MEXICO




i N EXPEDIENTE: G1E1OITAIPEMAIPIRRIZ000 R R R
g nf@,gm”‘ G SUJEI’DOELIGﬂDD PRICURADURIA GENERAL DEJU$TIGTA R
=“ LN PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVACARRILLO MART:NE? o

[nstl'.uta de Acgeso ala |ﬂfﬂl‘mEGan g8l
Estado de México

Expresande como motivos o razones de su inconformidad lo siguiente:

PORQUE SE ME NEGQ EL ACCESQO A LA INFORMACION _

F) Asimismo, “EL SUJETO OBLIGADO” presentd el siguiente lnforme c!
justificacion contra el recurso de revisidn interpussto por "EL RECURRENTE" P

Toluca, Estado de México a julio 07 2009

34 1/MAIPIPGHZ @

Asunto: Se remite Recurso de ng
DOCTOR ENM DERE

LUIS ALBERTO DOMINGUEZ.GO ‘él"Ez»a

COMISIONADO PRESIDENTE DEL p m;
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORM Pug:zm
DEL Es 1CO

ESENTE

En fecha siete de julio def afic dog ﬂfﬁﬂl c:bm recurse e
revision ntmero Q1819ATAIFENE RR!A?E“@U?"’ refacicnada con fe
respuesia a la soficitud registra }?n)ei Sistema de Conirel de

Solicitudes de Informacidn del E adc”de México, bajo e folio
00137/PGMFP/A/2008; ”"‘h%“c-'.':l}!/ Codigo de Acceso
00137 2000082094§280044, }3‘@ ontada por &t C.

raves def cual sehfala como acko

impugnace: (" SESSCLICLTA LA INFORMACION DE DIRECCION
DE ESFQ,&[&?BFL{DADES TOL/DRAVITE2/2008  JESUS
A DEL OFICIO 213170002/3286/2008 DE 29

MEA@ WZA &g‘i‘
_ 2008 QUE PRETENDE CUMPLIR LA |
EGUI% R@ﬁm DEL JUEZ . PRIMER DISTRITO AMPARO
’%F ¥, ﬁAL/ 1208/2007-112 DE MARZO DE 2008 LO QUE

PRGCEDE ES EL 205, 208 Y 209 210 DEL LEY DE AMPARO

PROROUE NO PROCEDE NEGAR LOS CATOS RECLAMADOS Y

SOBRECER Et. AMPARO CONSTITUGIONAL DE PROTECCION
¥ DE JUSTICIA 20 DE FEBRERO DE 2008 A SU SERVIDOR C.
Y SE MANIFIESTA QUE LA
PRUEBA TESTIMONIAL DE TOL/DRVIM458/2005 MANIFIESTA
GUE SON CIERTAS Y VERDADERAS Y NO CALUMMIAS LAS
DECLARACIONES ENCONTRA DE  LOS SEHWDOﬁEs

PUBLICOS DEL JUICIC PENAL 159/2005 DONDE g/éVTRE
Y,

OTROS ILICITOS SE REFIERE EL 8 DE JUNIO 2005 N LA
CAUSBA PENAL 179/056 SE DECLARO QUE SE QTORGABA EL
PERDON CON LA INTERVENCION INICIATIVA DEL &
MINISTERIC PUBLICC Y QUE SE DEJA LA AUTORIZACION Y
BAJO LA RESPONSABILIDAD BAJG A JUEZ PENAL COMO

- PUEDE APRECIAR NO FACULTA INTERVENHR EN ESTOS




0 oy . EXPEDIENTE:. U181/ TAIPEMAPRR2009°  ~~ | y
THEE LD SUJETO OBLIGADG: " PROLURADURIA GENERAL DE JUSTICIA® &0

s o %

5]

RO PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA GARRILLOMARTINEZ

o

fshitulo do Aceesa 3'la Informaeién del
Es{ado de Wexica

ACTOS DE PERDON LAS AUTORIDADES PARA BESTIONAR O
FORMULAR ARREGLOS DE ESTA CLASE MENQS 81 YA 8
HABIA NEGADO EL 30 DE MAYO DE 2005 EVIDENCIA DE 138
CODIGO DEL ESTADO DE MEXICO™ (SIC) En glencion a elfo y
en términos de fo precepiuado por fos articulos 71y 72 de la fey
de Transparencia y Acceso a fa informacion Piblica def Esfado de,
México y Municipios, se remite para s susientacion
correspondiente, ef escrito que contiene el RecUrso de Rewvision. . ;
De fgual manera, adjunic al presente remito los siguienies
_documentos: a).- Recurse de Revision resfizado por ef C. JU;
DAVID HERNANDEZ ORTIZ. b).- Expediente de /a sofigittte. g
informacion plblica. c).~ informe de justificacion cofipsng q{;e@tg,
).- Informacion en archivo electrénico. Esto segtn s¢'Gaiable _e?‘%g
las disposiciones contenidas en ef numeral sesepta y%ete devds
Lineamientos para la Recepcion, Trémite ¥ Ré’s%f Glc ok do las
Solicitudes de Acceso @ {2 !nformae?f}ﬁ:; ficar~"Acceso, .
Modificacion, Sustitucién, Ractificacion o{SgpFesio JFarcial o Tofal
de Dalos Psrsonales, asi como de g Fectingds He Revision, que
deberdn observar los Sujetos, Obf %‘daspfﬁor ta ley de
Transparencia y Acceso a & Iﬁfgém??é Peblica del Estade de
México v Municipios. Sin %m,pam yiér o r of momenio, aprovecho

|a ocasion para reiferatle, “{{iﬁ;ﬁ%ﬁm distinguida.

b,

o 0 ATENTAMENTE
P AN LIC, ELENA SALAZAR GOMEZ
(e dia] AR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

ety
| /’g’%i;j ) L' ESG/L' LGCA ZLCM

f"’;"*j?afusgffé}?ado de México a julio O7 2009 341/MAIP/PGJ/2008
&) .W:%f" Asunto: Se rinde Informe de Justificacion
My Gy DOCTOR EN DERECHO-
%"u LUIS ALBERTQ DOMINGUEZ GONZALEZ

' COMISIONADO PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLIGA

. o DEL ESTADO DE MEXICO
T ' ' PRESENTE

Por este conducio, atentamente nes dirigimos a usted en /éacfdn '
af Recurso de Revisicn que se encuentra regisirado con ef nimero
de folio 01819/ TAIPEM/IP/RR/A/Z009, interpuesto por jr’ C. ao_

en confra de la respyesta de la
sofigifud ~ registrade en el SICOSIEM,  bajo/ el Folio
001 37/PGIHIP/A/2008, con Cadigo d Acresn
0013720090820948280044, a través del cual sefifla como Acto
imptighado: "SE SOLICITA LA INFORMACION E DIRECCION

DE  RESPONSABILIDADES  TOL/DR/VE 008  JESUS
6




N N S EXPEDIENTE: -G18{QITAIPEMAPRRIZONS 1 & 0.
o ﬁf@ sRarEh 0 SUJETO OBLIGADO: PROCURADURIA GENERAL DEJUSTICIA """ ©
i LI PONENTE: COMISIONADA MIRGSLAVA CARRILLO MARTINEZ

Ingtiunte de Accego a 1a Informaetan gal
Estada de #México

MENDOZA ORTEGA DEL OFICIO 213170002/3286/2008 DE 29
DE ABRIL DE 2008 QUE PRETENDE CUMPLIR
EJECUTORORIA DEL JUEZ PRIMER DISTRITO AMPAR
FEDERAL 1208/2007-112 DE MARZO DE 2008 LO QUBEN
PROCEDE £S EL 205, 208 Y 209 210 DEL LEY DE AMPARO
PORQUE NO PROCEDE NEGAR LOS CATOS RECLAMADOS ¥
SOBRECER EL AMPARO GONSTITUCIONAL DE PROTEGCION
Y DE JUSTICIA 20 DE FEBRERQ DE 2008 A SU SERVIDOR C.
Y SE MANIFIESTA GUE LA

QUE SON CIERTAS Y VERDADERAS Y NQO CALUMNIAS-.
DECLARACIONES ENCONTRA DE LOS SERVIBO
PUBLICOS DEL JUICIQ- PENAL 159/2005 DONDE, "BN
OTROS ILICITOS SE REFIERE EL 8 DE JUNJQD 045, B
CAUSA PENAL 179/05 SE DECLARO QUE SE o&g}é,q EL
PERDON CON LA INTERVENCION2INICWTVA DEL
MINISTERIO PUBLICO Y QUE SE DEJA {A gg‘x IZACION Y
BAJO LA RESPONSABILIDAD BAJO\LANUEZ FENAL COMO
PUEDE . APREGIAR NO FAGULTA INJERVENIR EN. ESTOS
'ACTOS DE PERDON LAS Auf@ﬁiqﬁbé‘ PARA GESTIONAR O
FORMULAR ARREGLOS,DE ESTA CLASE MENOS SI YA SE |
HABIA NEGADO EL 30,05 MAYGWWE 2006 EVIDENCIA DE 138 |
CODIGO DEL ESTARD ‘BE, MEXICO". (SIC) MAMIFESTANDO
COMO RAZONES © WMOTWOS DE LA INCONFORMIDAD:
"PORQUE Eﬁ@g@g&@g/ﬁ ACCESO A LA INFORMACION": |
{SiC} Anfe st ™ Contdito, se forma o siguiente  comor
antecg,d%’pfe "aelld doficitud presentada por ef C. JUAN DAVID
HERNARIDBZIORTIZ, & través del SICOSIEM, via electronica
reistradebap of folio 00137/PGIPIA/2009, con Cédigo de
 AgteSe g;e’ézaagaszoga:azaom. a).- En fecha 06 de junio del
afie2008. siendo fas nusve horas con cuarenta y oclo minutos, el
e ormulG su solicitud en los
sifliientes términos: "SE SOLICITA LA INFORMAGION DE
DIRECCION DE RESPONSABILIDADES TOL/DRNVINTS2/2009
JESUS MENDOZA ORTEGA DEL OFICIO 213170002/3286/2008
DE 29 DE ABRiL DE 2008 QUE PRETENDE CUMPLIR LA
EJECUTORORIA DEL JUEZ PRIMER DISTRITO AMUPARO
FEDERAL 1206/2007-112 - DE MARZQ DE zeﬂg(o QUE

PROCEDE ES EL 205, 208 Y 209 210 DEL LEY DE AMPARO
PORGQUE NO PROCEDE NEGAR LOS CATOS REQLAMADOS Y

SOBRECER EL AMPARQ CONSTITUCIONAL DE PROTECGION
y DE JUSTICIA 20 DE FEBRERO DE 2008 A Sif SERVIDOR C.
IR © S MANGIESTA QUE LA
PRUEBA TESTIMONIAL DE TOL/DR/VI/1458/8005 MANIFIESTA
OQUE SON CIERTAS Y VERDADERAS Y LUMNIAS LAS
DECLARACIONES ENCONTRA DE LS SERVIDORES




&

E M e EXPEDENTE: 0181917 AIPEMRARRI2000 . - R S R
B L “3 ﬁ?@ﬂ veesey -~ BUJETO DBLIGADG: PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA I SR

aty Yyow B A MU
DXt PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLOMARTINEZ,

Institutn de hcness a s nfsrmacion dal
Estada de Méxito

PUBLICOS DEL JUICIO PENAL 158/2008 DONDE ENTRE
OTROS ILICITOS SFE REFIERE EL 8 DE JUNIO 2005'Y EN LA
CAUSA PENAL 179/05 SE DECLARO QUE SE OTORGABA EL
PERDCN CON LA INTERVENGION INICIATIVA DEL
MINISTERIO PUBLICO Y QUE SE DEJA LA AUTORIZACION Y
BAJO LA RESPONSABILIDAD BAJO LA JUEZ PENAL COMO
PUEDE APREGIAR NO FACULTA INTERVENIR EN ESTOS
ACTOS DE PERDON LAS AUTORIDADES PARA GESTIONAR O
AERMUL AR ARREGLOS DE’ESTA CLASE MENOS Sf YA SE
HABIA NEGADGC EL 30 DE MAYO DE-2005 EVIDENCIA DE 488, ¢
CODIGO DEL ESTADO DE MEXIGO”. (SIC) b).- En fechas28.0e™ | *
junfo def afio 2009, la Unidad de Informacion de | #rﬁocﬁradyzfé > —
General de Justicia del Estado de México, a fra¥es ”&@&G&f;c” :
imere 311/MAIPPG2008, Jo entregd fa siguiehtd, réspests: |
Toluca de Lerdo, Estado de México, ju i, 23 “edd
31UMAIB/PGIZ2008 C, ,
5 E N T E Por este conducio alentamgh : - S IE ;
refacion & confenido de su so!fqi;b fdrmacion pablica . B AR
presentade en fecha 08 de junig.dgl aji %ﬂ@?fﬁrﬂt& ef Médulcde ¢ . I / R N

f
Transparencia y Acceso & "{:“\(n orhacién  Pablica de fa
Procuraduria General de JU. ticig»del"Estado de México, que se
encuentra registrada Qﬁn,éf fsﬁ'r 8% Control de Solioitudes de
Informacion def Estadg axfco  SICOSIEM, bajo el folio
00137/PGIEIP009] Y v codige  de acceso
001 3?2009082!?@4&28 A /g;r la que solicita: “SE SOLIGITA LA |
INFORMAGION"DEBIRECCION DE RESPONSABILIDADES -
roux@?swjﬁgé JESUS MENDOZA ORTEGA DEL OFICIO
21317046 }z%s;@ 78 DE 28 DE ABRIL DE 2008 QUE
PRETENBECUMPLIR LA EJECUTORORIA DEL JUEZ PRIMER
" DISTR[FOAMPARO FEDERAL 1208/2007-112 DE MARZO DE
Xﬁ%&g UE-PROCEDE ES EL 205, 208 Y 209 210 DEL LEY DE
MEBARC "FORQUE NO PROCEDE NEGCAR LOS CATOS
RECLAMADOS Y SOBRECER EL AMPARQ CONSTITUCIONAL
DE PROTECCION Y DE JUSTICIA 20 DE FEBRERODE 2008 A+ . . '
Sl SERVIDOR C. YSE | kL
MANIFIESTA QUE LA PRUEBA TESTIMOMIAL DE | | \
TOL/DRAI1458/2005 MANIFIESTA QUE SON CIERTAS Y |
VERDADERAS Y NO CALUMNIAS LAS DECLARAGIONES . !
ENCONTRA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL/ JUICIO-
PENAL 156/2005 DONDE ENTRE QTROS ILICITOS SE/REFIERE .
EI 8 DE JUNIO 2005 ¥ EN LA CAUSA PENAL A78/08 SE
DECIARG QUE SE OTORGABA EL PERDON CON LA
% INTERVENCION. INICIATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO Y QUE
SE DEJA LA ALUTORIZAGION Y BAJO LA RESRONSABILIDAD
BAJO LA JUEZ PENAL COMO PUEDE APREGIAR NO FAGULTA
INTERVENIR EW ESTOS ACTOS DF /PERDON LAS
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AUTORIDADES PARA GESTIONAR O FORMULAR ARREGLOS
DE ESTA CLASE MENGCS 51 YA SE HABIA NEGADC Ef 30 DE
MAYO DE 2005 EVIDENCIA DE 138 CODIGO DEL ESTADO DE
- MEXICQ". (SIC} Af respecto me penmifo hacer de st conooimientc
que para darle respuesta, su soficitud fue turnada o Director
General de Responsabilidades, servidor piiblico habilitade de la - |
Procuraduria General de Justicia def Estade de México, reciblendo
oficio de respuesta signade por ef licensiade Jesus Mendoza
Ortega, Agente del Ministerio Pablico adserito & la Mesa Sépt:‘ma
de Responsabfiidades, quien reffere lo sigulente: "Me pen
manifestarle que atendiendo a la peticidn formulada, se e @Hsm ;a%“ '
- parcialmente clasificada como piblica v confl dencraf{ﬁgarp ey Ie >
clasificada coma pabiica, en atencidn a que se le hacq.,sab .
en la Mesa Séptima de Responsabilidades, Tofuca enc ;%!Fa '
radioada la Averiguaciin Previa T TOL/DRAITE: E-' e 58
encuentra vinocuwlada con la denuncia pregéﬁ@ad Bo%?"ei"é. Y

mas na la 7O 222008, Por fo
que se reflere a fa informacion re!a rfa a ¢}Jn'fas acluaciones | - SN
gue obran denfro de la indagsionig ifeta a*whr i esta informacion s SN RS
es pare de las acluaciones quesintegian ef contenido de la | | : r’[* L
Averiguacidh Previa; encﬂatranéasé"' dado el acceso & las
o
difigencias pmcfrcadas ,,E-'FP fainddg atorra con fundamente en fo
estipufade en ¢f & qu!& 18" d Cédige de Procedimientos
Penales def Estad XEC f’f;?u& establece; "En las diligencias
de averiguaciohes préwafaf el Ministerio Pablice podré emplear
todos fos m égdr‘gé"m Sriviorados en el capitulc V del Tifulo quinto de
esle coa{'g% ‘dicfias ﬁmganmas se practicaran secretamente ¥ solo
pad " eaff’h I3 oc@‘so a ellas sf ofendido, la victima, ef indiciado y
' g’ae ¢ el servidor poblico que, en cualguier olro caso
Ee nte y secreto, serd destiuide conforme a la Ley de.
espo Sebifidades de fos Servidores Prblicos del Estado y
o ;c::p:as " Aunado a lo pracephiado por ef arficulo 28 fraccion i,
de'la Ley de Transparenc;a v Acceso a fa Informacién Piblica del
Estado. de México y Municipios, que hdica que se considera
informacion confidencial. la olasificada como fal, de manera
permanente por su naturaleza o mediante acuerdo fundado ¥
motivado por los sufetos obligados cuande por disposicio f fagal
gea considerada como confidencial, en esta lesitura se gdvierte
que, on primer témino se encuentra vedado el accego a fas
diligencias de averiguacion previa; sin embargo, af tenerfiguna de
las calidades mencionadas, la parte legitimada esta aplitudes
de comparecer para consuftar fas constancias ref fivas ante la
autoridad Ministetial, Y sf blen es clerto, fa Ley de Tansparencfa y
Acceso a fa Informacién Publica del Estado de México, como o
prevé ef Artfeulo 1° tiene por objeto tufefar y garablizar, a foda
persona, ©f ejercicio del derecho . de. accesdfa fa informacion
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pubffca y profeger fos dafos personales gue se encuentran e
posesion de los sujetos obligados, también fo es que ef Arlicu
118 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente er Ia Enlida
de manera calegbrica dispone de los mecanismos juridicos y
formales en cuaric af acceso 8 fas difigencias que infegran fa
averiguacidn previa TOL/DRVIFTEZ2007, por lo que se orienta af .
soficitante v se fe informa que.quedan a salvo sus derechos de
acudir ante asta Mesa Séptima de Responsabifidades, Toluca, ! -
para que se le pueda dar informacion de manera personal, en
refagione & su denuncia pressntada”.{SIC} Sin ofro particular pef%f L
meamento, fe envio un cordial saludo. ATENTAM E N TJE&L lg. ™ L
ELENA SALAZAR GOMEZ TITULAR DE LA ID L -, %EE } "‘_"""f‘
INFORMACION L’ ESG/A’ LGCAZLCM* En es gts) )
Comité de Informacion de [ Procuraduria General el ’é; éd".’ ,
Estado de México, presenta e 8 wients: k’\
JUSTIFICACION Ef recurrente C.
O o of RECURSO DE REVISION™| P@ a»como Acto
impugnado fo siguiente: "SE SOLIGITA, L4, INBORMACION DE
DHRECCION DE RESPGNSABI Fﬁ‘ e szwszfzmg
JESUS MENDOZA ORTEGA Eﬁ\gg 213170002/3286/2008
DE 28 DE ABRIL DE Zﬂﬁ&‘ {8 TENDE GUMPLIR LA
EJECUTORORIA DEL, JUBZ F’ fer DISTRITO AMPARO
FEDERAL 1208/29 —ﬁz‘@;fMARZO DE 2008 LO QUE
PROCEDE ES EL{2 cvﬁ'" w0k 200 210 DEL LEY DE AMPARO
PORQUE NO*F‘WO GAR LOS CATOS RECLAMAPDQOS Y
SOBREC L"’ﬁMF’ﬁﬁ CONSTITUCIONAL DE PROTECCION
Y DE JUSTIGHSD DE FEBRERQ DE 2008 A SU SERVIDOR C.
*Y SE MANIFIESTA QUE LA
RUEBA Sr IONIAL DE TOL/DRAI458/2005 MANIFIESTA
gﬂ @Nd TERTAS Y VERDADERAS Y NO CALUMNIAS LAS
EGLARACIONES ENCONTRA ~ DE LOS SERVIDORES
BUBIICOS DEL JUICIO PENAL 158/2005 DONDE ENTRE
OTROS ILICITOS SE REFIERE EL 8 DE JUNIO 20058 Y EN LA
CAUSA PENAL 178/05 SE DECLARO QUIE SE OTORGABA EL
PERDON CON [A INTERVENCION INICIATIVA  DEL
MINISTERIO PUBLICO Y QUE SE DEJA LA AUTORIZACION Y
BAJC LA RESPONSABILIDAD BAJO LA JUEZ PENAL COMO
PUEDE APREGIAR NGO FACULTA INTERVENIR EN BSTOS
ACTOS DE PERDON LAS AUTORIDADES PARA GESTIONAR Q
FORMULAR ARREGLOS DE ESTA CLASE MENOS /51 YA SE
HABIA NEGADC EL 30 DE MAYC DE 2005 EVIDENCIA DE 138
CODIGO DEL ESTADO DE MEXICO" {SIC) Ademds, ef quajoso
: seflala como fazén o motivo
de ia Inconformidad "PORQUE SE ME NEGQ EL/ ACCESO A LA
INFORMACION®. (SIC} Al respecto, este Comifé de informacion
ohserva e infarma, gue en su momento, la Ymglad r:fe Informacion

0
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de ‘esta Institucion dio cumplimiento en tempo y forma a la
solicitud de informacion requerida, dentro def plazo previsfo ern ef
Arifcuio 46, de la Ley de Transparencia y Accese & fa Informacion
Piblica def Estado de México y Municipios, que a fa letrs indica io
siguiente; Articufo 46. — La Unidad de informacion deberé enfregar:
la informacién soficitada denfro de los quince dias hébiles
contados a parlir del dia siguiente a la presentacion de fa
soficitud... En este sentido, se ratifica en todas y cada una de sus
parfes, la respuesia emitide, atendiendo 8 fla soficfud de
informacion presentada por ef recurrente, donde se le .*'nﬁ:nmé"é{\
solicitante que la informacion se encuentra clasificadgeofip™, :
reservada y confidencial; esto, atendiendo & que fa i{;%:g@&id WS >
parte de fas actuaciones que infegran una averiguacton nre 'a.g, g™
contenido de dsta tiene cardoter de CONFIDENG Al ﬁﬂpf"[-:o-t Abr |
datos personales de individuos gue han compa ebidd-eh folla y
sobre fodo por la disposicion fegal def Arfjedioy & éb‘ég Ebdigo de
. Rrocadimisnios Penales vigenie en la Eﬁé&é &jti; a fp irse que las
diligencias se practicaran secretam%ﬁ 4 gﬁg}eb servidor pablico
que en cualquier ofro caso quehianig fgacrefo serd destifuido
conforme & la Ley de Resp@gm bfﬁda}sz{es deg los Servidores
Publicos def Estado y Mupigipios. 43, con independencia de
elio, ai solicitante ahora Techrenis,§ le orientd acerca de fos
mecanismos legales” par “endrfcoaso & la. informacion que
soficita, indicandosele q’qome \quedaban & salvo sus derechos de
acudir anfe 13- 'gga“%ge‘pﬁ de Responsabilidades, para quie se le
pudliera ;fﬁ ARTationde manera personal, on refacion & su
denungi p;gfeseﬁfég& por Ia propia personalidad juridica que
‘.;ose‘e.'ﬂ%{g ﬁo‘%{:qfe dido, Por otra parte, el Adfeulc 21 de la
(Z0M1s itucféﬁr’é%ﬁﬁca de los Estados Unidos Mexicanos, sefiala que
&in .gbé’tfgaeféﬁ y persecucion de fos defifos incumben at Ministerio
- &ﬁi{gg;'?‘fo cual deslumbra & todas luces juridicas, que I
:‘nfé“ racion de los elementos del cuerpo def delito y de la presunta
re¥ponsabiiidad se asfentan en una averiguacion previa, por fo cual
ef iinico drgano que fieng BCCeSO & una indagatoria es & Agente
del Ministerio Publico gue conoce ef asunto, Por esta razdn, la
divulgacitn de Ja informagion que la infegra, afecta ef curso de la
investigacién; la privacidad y seguridad de jas personas, pero
sobre todo la secrecla de fa indagatoria, taf como se enpfarca en of
Articulo 118 dei Codigo de Procedimienios Penales vigente en fa
Entidad. Esfo, sin defar de observar que af migmo tiempo, fa
iformacion que integra la averigisacion previg{ se encuentra
RESTRINGIDA por enconlrarse.clasificada com RESERVADA taf
ty como lo. prevé el Arieule 20 Fraccion Wi, de fa Ley de
Transparencia y Accesc & la Informacidn Piblica del Estado de
México v Municipios, que a la letra dice: Aitfeulo 20.- Fara los
efectos de esta Ley, se considera infgfmacion reservada, la

PONENTE: COMISIONADA MIROSLAVA CARR?LLO; MARfEﬁSZ
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clasificada como tal, de manera temporal, medianfe acuerdo
fundado y motivade, por fos sujetos obligados cuando: V1.~ Pueda
eausar dafic o alterar e proceso de investigacion en
averiguacion previa...". Por otro fado y, en relacion sl Juicio de
Amparo que ef recurrente identifica con el nimero 1208/2007-1,
cabe indicar que esta Institucion no es la autoridad competente
para pronunciarse al respecto. Hasta aguf y después de lus
argumentos antes expuestos, se observa que NO RESULTA QUE
SE TRANSTOQUE AGRAVIO ALGUNO af recurrente, ya que faly 5
como queda evidenciado def contenido de los mismos, ia Unigad, . |
de Informacion carece de compelencia, para obseqiiar e@fpa@g

informacion solicitada y por otra parte, ef propic é’%GHHEQfG:gGa
o

I&rminos del Articulo 21 de la Constitucién Politica Estadns ™
Unidos Mexicanos, se encuentra fegaimente legitimgdé, f:?na t4rer
acceso a la Averiguacion Previa que reffare endusoficitud, ya que
ste resulta ofendido en la indagatoria d’e,,réfefé%:gse"a anfes
indicado, atentamente se solicita se declireg Hifundadd e Recurso *
de Revisitn v, se le dé valor probatd % & Joimanifestado en el
presente informe de Justificacigm, eh, b Smines de los siguiantes
arifoulos de la Ley de ,Transpeﬁ:gn‘c ia 'y Accese a la Informacion
Publica del. Estado de Msxico Y, Mipitipios: Artfouto 19 “El
dereche de acceso a lg infprmagion Blblica sdio serd reslringido
cuando se trate dg”n ohﬁegg’gféfasiﬁcada como resefvada 0
confidencial.” Artfcila 2 -1“ ra fos efectos de esfa Ley, se
considers infofina ié;?’mrés_' rada, la clasificada como lal de.
manera tepﬁaﬁ??!}" 'Fﬁ?ﬂfaﬁfe acuerdo fundado y motivado, por los
sujefo ?ﬁf@aﬁdﬂcmnd@: VI.- Puyeda causar dafic o afterar.ef
procdse(ds infestigacion en ia averiguacion previa...". Artfoulo 25:
‘PErg J'os/éy clos de esta ley, se considera inforsmacion

« oBntielicialtla clasificada como fal de manera permanente, por st
x{;agm:afeza, cuando: ! Conlenga datos personafes. Il Asf fo
orisidere las disposiciones legales.” (Art. 118 del Chbdigo de
Précedimientos Penales def Estado de Mexico}

| LIC. MARTHA MARIA DEL CARMEN HERNANDEZ ALVAREZ -
Subprocuradora Generaf de Coordinacion y Presidenta d { Cornité
de informacian de fa Procuraduria General de Justicia gat Estado |
de México |

ATENTAMENTE | . | \

LIC. ELENA SAUAZAR GOMEZ
Tiilar de'la Unidafl de Informacion

LIC, ANNA LILIA RAMIREZ ORTEGA
de Canirof Interno
E3G/L LGCO/L ZLCM
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G) Admmdo a tramﬁe el recurso de revisién hecho val r'por' "SL
RECURRENTE”, se formé el expediente nimero 01819/ATAIPEMAP/RR/A/ (9.misn
que. por razén de turno fuera remitido para su andlisis, estudio y elabnracn n del
proyecto correspondleate a la Comisionada Mircslava Carrillo Martinez. L

Tomande en cuenta los antecedentes expuestos, y

CONSIDERANDO Qf&;}

.1, Los articulos 72 y 73 de “LA LEY” se rteg;;jﬁt-:-1;.1\""a‘n reqmmt{)s de IHa
. temporalidad ¥ forma que deben de cubrir los FECUTSy é}lé interpliestos en .
téminos del drticulo 71 del mismo ordenamiento. En a%ﬁe a,m’bcas se ecuentran |
reunidos en virtud de que el recurso fue mterpuestf‘? cl‘él {rmine legal de quinse | 1
dias otorgado para tal efecto; asimismo, a !n’tel‘po ic Qﬁﬁg\ﬁé’éurss se hizo aitravésde =
“EL SICOSIEM” utlizando el formato efecto y .sefialando  “FL
RECURRENTE” [os datos necesarios par{S}d ISt Por otro lado y tal v gomalo .
disponen los articulos 80 fracciones II Wi LA LEY”, el Pleno de esfe Instituto - §
es sompetente para resolver el preﬁe e* ecu 156 Satisfechos los requisitos dé tlempoy ¢
forma, asi como esiablecida | ne anga de este Organo Colegiado, se pmcedP a
efectuar el estudio de fond éljé nlifit la resolucién gue conforme a dere:,ho '
corresponda. 35}.;7,7,‘ :

L

2. Dﬁi’éﬁéilﬁlﬁ“ﬁﬁ/j la solicitud hecha valer por "EL RECURRENTE' 'sa N
deduce que a “Ha.de acceso a la informacién publica, pretende obtener
infonﬂacio fer nte ‘3 actuaciones practicadas denfro de la averlguamon previa -
menciona d”ej,{g'ﬁu%ﬂ el es parte. . _

Fiese menester, s necesario considerar que del contenido de! artlculc: ST
41 de "LA LEY’ se esgiime gue los sujetos obligados sdio proporcionaran.. la -
informacion publica que se les requiera y que cbre en sus archivos, ademas, de queno -
gstaran obligados a procesarla, resumirla, efectuar calculos o realizar mvestzgachrxPS
En atencidn a ello, “EL SUJETO DBLIG&DD" respondid mahifestando que  fa
informacién sahmtada se tiene en parte como publica y parte omo clasfficada en
atencién a lo dispuesto por la fraccion Il del articulo 25 de ‘LA LEY", pero que sin -
embargo, por ser parte de dicha indagatoria, "EL RECURRE: TE fiene acceso a tlla
quedando a salvo sus derechos para comparecer ante 1 auftoridad mtmsiena! ¥y
consultar directamente la averiguacion.

De tal suerie, se tiene que la litis queez/ﬁ‘s\pa al presente recu 'Eg.'
cireunserbe 2 determinar si la informacién contenida Vla r@ﬂ:ll:lgsta produclda por “EL

13
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SUJETO OBLIGADD’, resulta suficiente para satisfacer la solicitud de infafmacion
llevada a cabo por “EL RECURRENTE". SRR

3. Aun .y cuando “EL SUJETO OBLIGADO" no niega contar en sus .. |
archivos con la documentacion que sustenta la informacién solicitada, resuita SR
importante invocar las disposiciones legales aplicables al tema que ocupa fa solicitud de

_ informacion: ' ' b

CONSTITUCION POLITICA DEL ESTARO LIBRE ) L
Y SOBERANQ DE MEXICO $ P

Articulo 81.- Corresponde al Ministsric Pablico fa fﬁmg J§y>
persecucion de ios delifes y ef gjercicio de fa aceion ergié‘ﬁ}j P
La policia judicial estard bajo la auforidad y. mghdo,irmgdigto del

Ministerio Pubfico. ,.--.} : . i
Arffcu!o 82.- El Ministerio Publico haré fetgt}vﬁéq derechos def I ,] .
Estado e intervendrd en fos juicios gt of%”ﬁ’ quienesfasleyss 1 . L
oforgan especial  proteccion, % cbms  tembign en los '
procedimientos de ejecum;:g,mge & {a; el

Articufo 83.- Ef anfstéﬁﬁ“bﬁbf?wx}taré a cargo de un Procurador
Genersl de Justicid yideun, Sutbrocurador General, asi como de
fos subprocuradorel yagéntes del Ministerio Pblico auxifiados por
of personal queidetehminsa Ley Organica respectiva,

e {:j;%kw”:},)

/,MLE bra ﬁﬁq DE LA ADNENISTRACION PUBLICA DEL
%{:f . " ESTADODEWMEXICO .

'Q;ggi’:?gﬁr 16— Para o estudio, planeacitn y despacho de fos - : \1 _'
a ‘ I

ifitos, en los diversos ramos de fa Administracion Publica del |
Estado, auxiliarén al Tiular del Eecutivo, las sigulentes |
dependencias: ' i

£

. Bl Procurador General de Jusficla depende del Gobgmador y |
ejercerd las funciones que. fa Constitucidn Polftica d@l Estedo y .
demas Leyes le conficran. Este funcionario sera pf Consgfero
Juridico det Gobisrno. '

Axficu!a 30- la Procuraduria General de Justigia es ef organo
sncargado del Ministério Piblico y de prestar consejo juridica &l
(Goblamo def Estado. L

14 ; - |
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Arficulo 40.- A la Procuraduria General de Justicia, ademas de las
facuffades y obligaciones gue’ especificaménte fe confieren fa
Constitucion Pofitica del Estado y demas layes respectivas en el
orden acdministrativo, fendré las siguientes funciones:

1. Vigitar el respefo de las leyes por parte de fodas fas autoridades
el Estado. :

H. Informar al Gobemador sobre fas leyes y reglamentos gue sean
contrarios a la Constitucion Polftica de los Eslados Unidos
Mexicanos v a la Constitucion Folifica del Estado y proponer fas

metlidas necesarias para Su GOreCeion. L
Hi. Dirigic v coordinar fas actividades de Ja Poficla Judi faiu,,mghf‘%
Estado. {% ;

IV. Coordinar su acluacion con las autoridades fedBrale: e@é_‘ ”">
persecicion de os délitos de competencia de agyeil s{:‘}

V. Llevar la estadistica e identificacion crirminef, Q\;‘"’?ﬂ i

Vi Formular programas de capacitacion para crzenal de fa
Proguraduria y de la Poficfa Judicial, gf’“f ) .
08

fﬂv
. T, E
CODNGO DE PROCEDIM z ﬁé_ ALES .
DEL ESTADO b% MEXICO

: _— :

: 7" \;7,9_ . / e . !
Arntfcufo 3~ La r'nv&sﬁgaq;‘c’:mc}éﬁ {g}g« lifos v ef gfercicio de la accion
hieal Ministerio Ptblico. :

penal corresponden SRl
; TSN
Atticulo 97.- ETMinisterid Publico estd obligado a proceder de

oficio & fa If V“é*st?@"%?fén o los defifos def orden comun de que !
reng?dﬁéiépofgfg-no de fps medios seffalados en ef artfculo 16
de Id’ Gorstideicr’ Polftica de los Estados Unidos Mexicanos,
exCeplo of) ids/casos siguientes: :
{”" I Edantio ,sﬁ trate te delifos que sofamenie sear perseguibles
X edianle querella necesaria, si ésta no se ha presentads; ¥
H. Guando fa ley exija afgin requisito previo, si éste no se ha
clffplido. ‘
Si ef que infcia wra averiguacion no liene a su cargo fa funcidn de
proseguirta dara inmadiata cuenta af que conesponda legalmente

practicaria. /

Si on cumplimiento del deber que.le impone of parrafo gémem de
gste articulo, e Ministeric Publico advierie que jos hechos
denunciados no son de su competencie, remitira las fligencias af
gue restfte competente, no sin sntes resfizar Ids gue fueren
urgentes para evitar que se pierdan, destuyag o altoren las
huellas o vestigios del hecho delictuoso, ohjeips o efectos del
THSHe. :

Artficula 103.- Las denurncias ¥ quemffésf: eden formularse
verbalmente o por escrito, Si se formular] verbalmertts, se hardn

/
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constar en acla.que elaborard ef Ministerio Plblico que las reciba,
dehiendo contener la finna o dactifograma del que las formule, §
domicilio v demés datos que faciliten su localizacién, Si
formulan por oscrilo, éste deberd confener las mismad
formalidades y dafos.
Al formularse Ia denuncia o quersila, debera designarse domicilio
ubicado en & municiple def Estado, en ef que tenga su sede Ia
Agencia del Ministerio Pablico del conccimiento, para que 8¢
hagan & denunciante o querefiante fas notificacionas que deben
ser personales. :

La omisicn de fa designacion o fa falfa de informe del caga&ieﬁgg
domicilic designado, dardn fugar a que fa nopificacion -qu

g .y
corresponda se haga por estrados. - ,{\? Nl
25 jg: (;'ei}ef'

Articulo 104~ La gquerelfa presentada por ser
retificada al momento de su presentacibn. Jadeh 5&;%‘1&1‘ sentada
por fa misma vig no requiere ratificacfoy” para el inicio de Ig
averiguacion, sin perjuicio del cumplingienta, de jeste acto en ef
perfeccionamiento de ia fnvestfg%iﬁn. -

En observancia a lgsndg}gffsjpﬁs en cita, se tiene que se establece de

manera clara que el Ministerlo-Riblico£s el encargado de desahogar todoel ]
procedimiento relativo a la jnyestigacios), persecucién de delitos asi como el glerciciode | | i

la accidn panal, siendo g,p% Jde ‘EL SUJETO OBLIGADO".

| P , s . BINRE R
De | aﬁté’r—mnﬁg, desprende que la informacion maleria de la solicitud, «

constituye inform iS’ﬁfgﬁ&Iica por encontrarse contenida en documentaciéngensrada

A

anmgpﬁésta producida.

carrobiora c
pe

&h ejercicig""é;?jsﬁjs atribficicnes por.parte de "EL SUJETC OBLIGADC’, o cual se S

4. 'F“untuaﬁzado lo anterior vy a efecto de resoclver ta Iiis planteeiﬂa, jah()ra :
resulta necesario llevar a cabo un- analisis scbre la respussta producida por "EL .
SUJETO OBLIGADO" de la tual se aprecia que se informa *EL REQURRENTE quela -

con la finalidad de contar con elementos que permitan a este O
resolucion en estricto apego a la normatividad de la materta se procedera a analizar ias
razones emitidas por “EL SUJETO OBLIGADO por las cua és considera éste que |a
informacion es tanto pUblica como privada: ;

informacion solicitada es “parclalmente publica” y “parciaiment'?ﬁsiffcada" por lo {jue

A. En primer lugar manifiesta "EL SUJETO OBLIG Do q'ue 8l ha g_eineradr.i la .
informacion solicitada, esto es, que en efecto existdvadicada ante una Mesa de
Responsabilidades la Averiguacion Previa mengionada €n la solicitud y que esta

ho Garantelemitir una
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nsfituto de Aoceso 2 la infomacian del
Estada do Méxkeo: -

a sy vei se encuentra vinculada con la denuncia iaresentadag : ;

RECURRENTE". | A T
B. En segurfdo lugar y en relacion con las manifestécicnes reaiizadasi por “EL B
RECURRENTE" se aprecia que la solicitud origen del presente récurso de
revision versa sobre diversas aciuaciones que forman parte de la Averiguacion .
Previa iniciada por st parte. Razén por la cual manifiesta “EL { SIJETO -

OBLIGADO” gue la informacién solicitada se encuentra ciasificajda como LA

<

confidencial, motivo por el cual no es posible antregaria.
Sobre este punto debe resaltarse la fundamentanién%eg%%xya cuja[._:ss'e
d

considera oue la informacion objeto-de Ia solstud ee coffiemld Siario esta la {1 |
] i P - ;

ol
fraccién |1 del articulo 25 de 1a Ley, el cual a la letra estabie§ K@ui ite |
Articufo 25.- Para los efeclos de egld ke %\sé"””- Bnsidera.
mformacion confidencigl, Ia clasificadd -{5?“?5; ful#de manera
permanente, por su naturafeza, cuan‘q? %‘%' ) : |

i, Asi fo consideren las disposicfagé‘s@ga o8] V...

Asimismo sefzla

Procedimisntos Penales dei Estagc:«g;*@!é;idg, mismo que sefiala:

: £,

Artieulo 11?’“}/&’&;}%3 “difigencias de- averiguacion- previa, el
Ministerio”Publice-pdurd emplear todos los medios mencionados
en éeé,e’ ,{%{Qp E’Eﬂ‘ gﬂ itufo quinto de este Cédigo, dichas diligencias

_ se.prachh arﬁrﬁs dratameante y sofo podran teher acceso a-eflas sl

fgfqnig’id@ Y victima, ef indiciado y su defensor; el servidor piblico |
ﬁ'ésfé é}:;éuﬁ?quier ofro caso quebrants &l secrelo, serg destiuido
“oortBrie a la Ley de Responsabilidades de los Servidores

Putilicos del Estado y Municipios.

Sdbre o anterior y en relacidon con la naturaleza de Ia irfform'a&fgﬁh' i
solicitada debe precisarse que no es correcta la fundamentacion re
"EL SUJETO OBLIGADO', toda vez que el-contenido de las averi

aciones previas -

%‘:._-ﬂr - ': [
mo, futdariento legal el articulo 118 del Codigo-de ..

lizada por parte de i}

encuentra previsto por la Ley de la materia como informacién reservada, mas NG -
confidencial como lo pretende hacer valer al momento dg emitir la respuesta

eorrespondiente, siendo aplicable en el presente asunto el co

tenido de la fraceidn VI
det articulo 20, &l cual sefiala: a :

Ardicufo 20- Para fos efectos de esta le !

17
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Instituto de Asceso a la !niormacmn del - : P -
Estado da Méxive i

tembora!, medianfe acuerdo fundado y motivado, por los sujeto
abligados cuando:

Vi, Pucds causar dafio o alterar ol proceso de invesligacion
averigusciones previas, procesos judicales, procesos  ©
procedimientos administrativos, incluidas los de quejas, denuncias, |
inconformidades, responsabilidades adminisirativas y resarcitorias !
e iaﬁfa no hayan causado estado;

Asimismo resulta aplicable en el presente asuntc al ﬁ%tenldo de Ia -
fraccion V del mismo articulo, la cual seffala; P

WH;\..,“M'
V. Por disposicién légal sea ccns:derada CORIC Fese aa’a,,,b %\

De la lectura anterior se -aprecia E’t@% ne la mcorre-cta' oL

fundamentacion legal realizada por “EL SUJETO I8 informacian;solicitada
es ge cardcter reservado, toda vez que de la fﬂ%ﬁfﬁ}lt‘flda s2 desprende que la
misma forma parte de la Averiguacion Prew ‘q? &rtbrments, actual;zandase con
esto la causal prevista en la frascion IV del THE ‘LA LEY', en conseguencia al
ser la informacidn solicitada parie de fa Avé;xg’u cidn Previa que aun se encuentra en
proceso de investigacion, ésta debe r'spngiderdda como reservada por actuglizarss el
supuesto contemplado en-la {7 Eeidh i‘\f%t articulo 20, mas no resulta apllcable la
fundamentacion legal realizada pér EL §U‘3§ETO OBLIGADC.

Ademas debe précué rse que es coriterlo de esie Pleno Ia maxima
publicidad de la infetm /ﬁ orrpo 4o que la clasificacion de fa informaci6n solicitada omo
reservada dejara ‘de*surtir@féctos en ef momento en el que se hayan conclu[dc todas
las actuacm fjcﬁrreﬁfgﬁnﬁientes a2 la averiguacion pravia. | .

%
*s.ﬁ &ritbargo no pasa desapercibido a este Organo Gérante €] actuar de
'Ef SUJETO GBLIGADC", el cual se encuentra apegado al principio seﬁaiado en la
fraccion 1i del articulo 41 Bls de “LA LEY", mismo que a la letra esiablece: ;

Arficulo 41 Bis.- Ef procedimiento de acceso a fa informaeion /se
rige por los siguientes principios:

Wi, Auxitio v orenfacién a los particidares.

Lo anterior en virtud de gue en la ditima parte"d
presente recurso de revision es pns:bie apreciar las siguien
por “EL SUJETO OBLIGADO", en las cuales se establgc

mamfestacmnes hechas.

18
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EXF‘EDIENTE 1318ATAIPEMAP/RRI2008 . -
. SUJETO OBLIGADO: PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
PONENTE: - COMISIONADA MIROSLAVA CARRILLO MARTI

instiuto de Accaso 2 fa Informasidn dol
Estedo uo Mixico

“gerechos. de "EL RECURRENTE para comparecer ante-la autorldad inve adbf*i-a*’g’
sfecto dé reciblr informacion de forma directa sobre la mdagatona correspondlente =

Be;el[a, se puede apreciar que “EL SUJETO_OBLIGADO" lnforma.f-_-la i
© Hmitante que exisie para que cualquier persona tenga accese al contenido de una
averiguacién previa, siendo esta la contepida en el articule 118 del Céchgc e
Procedimientos Penales, el cual es muy claro al sefalar categoncamente qué las
diligencias que formen parte de cualguier avenguac:{m previa seran. practtcadas
secretamente, teniendo Onicamente acceso a las mismas los znvciucradtas esto es: el
ofendido, la viclima, &l indiciado v su defensor, sefalando ademas a, anclr.*m p:ai*a
aquel servidor piblico ¢que quebrante dicha secrecha. %,h ,8 o

Sin embarge, tal ¥y como lo- hizo valer "EL S Q" BLJGADO":aI R
moments de emitir la respuesta correspondiente la per an qy sentc: Ia denuncia ~
saobre la cual eolicita informacién v “EL RECU RE‘NTE’ BF la misma| persona,
actualizéndose con este la hipdtesis contem r el ardfcule 118 del codlgc de
Procedimientos Penales citado- anterlormenteﬁ \E;q? nos encontramos a que el
mismo es ung de los sujetos que ia lay seh La torizados para tener! :aceeso al
contenido de la averiguacion previa so, e Ia’gualée}scllmta informacion.

Por es0 ¥y cOmMo seré’éﬁ’é! “ﬁ@"fég}rafos anteriores rio pasa desaperctbfda a
este Organo Garante que “EL SUJE BLIGADO" en cumplimiento al pr;ncnpm ce
orientacién hace del condéif ,gﬁb EL RECURRENTE" que puede acudir arife la
Mesa de Respnnsabtild d%s g a ciudad de Toluca a efecto de que de manera -
personal se le inf é,-.,étﬁbr estado procesal que guarda [a Aver:guac;on Prewa '

- sefialada en sy [\ €d/a

%g 1—3‘5 p&'rwlo anterior que se esgrime que la impugnacion resuita mfundad.a
debiendo p um“h rlos casos en que el recurso de mérnio procade, fal y corhic 1o
dispone el arti u[o ?’1 del mismo ordenamiento: ;

Lasépaﬁicu!ares podrdn interponer rectirso de revision cuando:

{. Sg les nfsgue fa informacion soliciads;

if. Se les entregue fa informacion incompleta © no corvesponga a }a
soficitada;

. Se fes niegus sl accesn, modificar, coregir © m? ardar Iz

confidencialidad de fos datos personales; y
V.- Se cons.-dere que {a respuesta es desfavorable a siysoficitud.

Al deducrrse que la inconformidad hecha valer por "EL RECURREM:FF” : "
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los argumemtc:s vertidos por éste a manera de agravios resuH:an inope
1natend|bles por este Pleno por no observarse violacién alguna a la “LEY™.

En base a los razonamientos expusstos, motivados y deﬁidarﬁéﬁte :
© fundados, se P '

RESUELVE

. FRIMERO Resulta IMPROCEDENTE el recurso de- ﬁ\zon pnr o - L
actualizarse ninguna de fas hipdtesis consideradas por &l icu vj;nde,,.:a Ley-dé
Transpafencia y Acceso a la Informacion Publica del Esfado S} gk‘JNUniG[piOS

E

SEGUNDO NOTIFIQUESE a “EL Eﬁ haczendo de U
conocimiento que en caso de considerar que 1a sé"nt solucién le catsa algun
perjuicio, podréd promover el Juicio-de Ampar tenn ngs de las leyes aphcabies R
de acuerdo a lo estipulado por el articulo Tansparancia y Acceso & la
Informagcion del Estado de México y Munlcl % i '

(\

ASI LO RESUELVE, %R UNANIM]DA{J EL PLENC DEL. INSTETUTO pE o
TRANSPARENCE WAC@ES’ A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADG DE  |[
MEXICO Y MUN Iel; E S "CONFORMADO POR LUIS ALBERTO DOMINGUEZ — if
© GONZALEZ/,60) "ISFO DO PRESIDENTE; MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ,

COMISIONADA. F ZPERICO GUZMAN TAMAYO, COMISIONADO: .Y | SERGO  §

ARTURO vK‘u_ épomm COMISIONADC: EN SESION ORDINARIA DE TRABAJIO
CELEBRADA EI DOCE (12) DE AGOSTO DEL ARO DOS MIL NUEVE, ANTE IDW:IEYE -
GARRIDO CANABAL PEREZ, SECRETARIO TECNICO DEL PLENG. :
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traHiuto e Actrsa g ln lnfavinacién def
E=lsdo'de México:

EL PLENO DEL ]NSTITUTG DE TRANSPARENCIA Y ACC S A LA INFORMQBION
PUBLIEA DEL ESTADO DE BMEXICO Y CIPIOS P

Luis ALeERTO B L dONZALEZ oSN -
COMISIONAO P 2 VY &

o ot |!
ﬁ”‘«{/”;"s RGO ARTURO VALY HSH
fﬁ‘f}\wﬂ"‘ L OMLSHENAL }

(OVJAYI GARRITO CANABAL PEREZ
SBERETARIC TECNICO DEL PLENO

=

2]




