. . EXPEDIEMNTE: 0181 AIPEMUAPRLRL A 04
RECURREMTE: M
nf SUJETO DBLIGADD: FROCURADURLA GEMERAL DE JUSTICEA

o PONENTE: SERGIO ARTURD VALLS ESPONDA

RESOLUCION

VISTOS para resolver en definitiva los autos del Recurso de Revision numero
0181 8/ITAIPEM/IP/RR/AZ009 _interpuesto via electronica en fecha siete de julio del \
|

dos mil nuave, por el en contra de la contestacion que
formula la Procuraduna General de Justicia, a su solictud de informacion publica
registrada por el Sistema de Control de Solicitudes de Informacion del Estado de |
Meéxico (SICOSIEM) con la clave 00134/PGJ/IP/A/2009, misma que fue presentada vie——1
electronica el dia cinco de junio de dos mil nueve, v de conformidad con los siguientas: - |

ANTECEDENTES

I. A las nueve horas con treinta v nueve minutos del dia cinco de junio de dos mi’//
el M solicitd a través del Sistema de C
Soliciudes ae Informacion del cstado de México (SICOSIEM), la informacion que a

continuacion se detalla: S

« DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION QUE SOLICITA:
“SE SOLICITA LA INFORMACION DE LA ACTA TOLIDRMVINT52/2007 SE REFIERE A LA
DOCUMENTAL QUE NG PROCEDE NI FALSD TESTIMONIO NI CALUMNIA #DE
TOL/DRIVIN 4581200507 QUE REFIERE EN LAS DECIARACIONES DE LA CALISA PENAL
| 59/2005 AUDIENCIA 8 DE JUNIO 2005 SE DECLARA QUE DEL ACTO JURIDICO DE |
PERDON DEL INCULPADO SE REFIERE QUE NO ES VALIDO CUANDO BAJO LA '
RESPONSABILIDAD DE LA JUEZ PENAL ¥ LA INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO DE
FORMA DE GESTIONAR O FORMULAR ESTE ARREGLO DE PERDON QUE YA SE HABIA
NEGADO 30 DE MAYO DE 2005 QUE NO PROCEDE QUE SE AUTORIE Y SE CONCEDA
ESTE PERDON POR LA INTERVENCION E INICIATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO PARA QLIE
SE OTROGARA EL PERDON AL INCUMPALDO RELACIOMADA COMN EL EXPEDIENTE
1 208/2007-1 DEL JUEZ PRIMER DISTRITO MATERIA DE AMPAROS COMO SE OBSERVA
ESTA DECLARACION MANIFIESTA UN ILICITC CG'HTE.MFLHDIE DEL ART. /38 DEL CODIGO
PENAL ESTADO DE MEXICO VIGENTE" (sic), ===sesemeamas “m e ||I

Z>

—
N

= MODALIDAD DE ENTREGA: A TRAVES DEL SICOSIEM, ~~aeomen e

Il. De conformidad con el articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, la unidad de informacion de la
Procuraduria General de Justicia, contd con up término de guince dias habiles

_—



POMNEMNTE: SERGIC ARTLURC VALLY ESPONDA

.. EXPEDIENTE: NIRIRITAIFEM/IFREAS )
i nff;l SUIETC OBLIGADD: FRUCLRALAIRIA LakME LIE [LP | HotAy

Estado dio Masloco

siguientes a la recepcion de la solicilud, para entregar la informacion Eallcnada
feneciendo éste el dia veintiseis de junio del 2009, -—------

|
lll. Dentro del término seAalado en el numeral anterior, la unidad de informacion de la '
Procuraduria General de Justicia, entrego  informacion, hecho que se acredita en el \
archivo electrénico en el que se actia, toda vez que en el Sistema de Control de '.1 \
1

Solicitudes de Informacion Publica del Estado de Meéxico (SICOSIEM) se encuentra un A )

apartado identificado como “Respuesta a solicitud de informacion publica™, en el cual aa___s,ﬁ:-

'\I

T R e e

« [Fecha de entrega: 17/06/03

* Detalle de la Solicitud: 00134/PGJJP/AL2008
En respuesta a su solicitud recibida con namero de folio 00134/PGJIP/A/2009
dirigida a PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA el dia cinco de juio, nos
parmitimos hacerle de su conocimiento gue

"Texta Lino

{ exto dos

Taluca de Lerdo, Estado de México;
junio |6 de 2009,
29FMAIPIPGH2009

!H!!!Nl!

Por este conducto otentamente me dirje o usted en rejacidn ol contenido de su solicitud de \ iy
informacién. pablica presentada en fecha 05 de junio del ofio 2009, ante el Mddulo de -f\‘l'j
Transparenaa y Acceso o lo Informocidn Publico de lo Procuraduric Genergl de Justicia del

Estodo de México, que se encuentra registrada en & Sistema de Control de Solictudes de
Informacion del Estode de México SICOSIEM, bajo el folio 00!34/PGJIIFIAIZ009 y cédigo de
acceso 001 342009082093900041, en lg que solicita:

“SE SOLICITA LA INFORMACION DE LA ACTA TOL/DR/VILIT52/2007 SE REFIERE A LA
DOCUMENTAL QUE NO PROCEDE NI FALSO TESTIMONIO NI CALUMNIA DE
TOLIDR/VII1458/2005-07 QUE REFIERE EN LAS DECLARACIONES DE LA CAUSA PENAL
(5912005 AUDIENCIA 8 DE JUNIO 2005 5B DECLARA QUE DEL ACTO JURIDICO DE
PERDON DEL INCULPADO SE REFIERE QUE NO 'ES VALIDO CUANDO BAJO LA
RESPONSABILIDAD DE [A JUEZ PENAL ¥ LA INTERYENCION DEL MINISTERIO PUBLICO DE
FORMA DE GESTIONAR O FORMULAR ESTE ARREGLO DE PERDON QUE YA SE HABIA
NEGADO 30 DE MAYO DE 2005 QUE NO PROCEDE QUE SE AUTORIE Y SE CONCEDA
ESTE PERDON POR LA INTERVENCION E INICIATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO PARA QU

A

et



EXPEDIENTE: _N1AIA/ITAIPEM/IPRAIA/INAG

RECURREMTE:
SUJETO OBLIGADO: U LIRIA LEMNERAL LS I
n f:.l PONENTE: SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA
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SE OTROGARA EL PERDON AL INCUMPALDO RELACIONADA CON EL EXPEDIENTE
1208/2007-1 DEL JUEZ FRIMER DISTRITO MATERIA DE AMPAROS COMO SE OBSERVA

ESTA DECLARACION MANIFIESTA LN ILICITO CONTEMPLADO DEL ART, 138 DEL CODIGO |
FEMAL ESTADO DE MEXICO VIGENTE™. (5IC) |
Al respecto me permito hacer de su conocimiento que paro dorfe respuesta, su solictud fue \
turnada al Director General de Responsabilidades, serador pablico habilitado de la Procuraduria I',
General de Justicio del Estado de México, recibiendo ofido de respuesta sipnodo por el . _L:_
licenclado Jesis Mendozo Ortega, Agente del Ministerio Publico adscrito a lo Mesa Séptima de
Responsabilidodes, quien refiere lo siguiente “Me permito manifestarle gue atendiendo o lo T
peticign formulada, se encuentra parcialmente casificada como publica y confidencidl,
Parciaimente dasificado como publica, en atencién o que se le haoce sober gue en lo Mesa
Séptima de Responsobdidodes, Toluco, se encuentra rodicoda lo  Averipuacion
TOLIDRVINFT52/2007, misma que sefiala en su solicitud y que se encuentra vincula
denuncia presentada por el
Par lo que se refiere o lo informacion relocionada con los omisiones de los octugCiones gque ]
obran dentro de lo indogatoria lsta of rubre, esta informacdn es parte de los u:nﬁcmnrj quE ="
integran ef contenida de la Averiguacion Prewvia; encontrdndose vedado & acceso a | il % .
practicades en la indagatoria con fundamente en fo estipulado en ef articulo | |8 del Cadigo de
Procedimientos Penales del Estado de México, que establece: “En las diligencias de
overiguaciones previas, el Ministeria Piblico podré emplear todos los medios mencionados en ef
capitulo ¥ del Tiwle quinto de este cadiga, dichas difipencias se procticoran secretamente y solo
podrdn tener acceso o edas el ofendidae, la victima, el indiclodo y su defensor; el serador publico
que, en cualquier otro coso- quebrante & secreto, serd destituido conforme o lo Ley de
Responsabilidodes de los Servdores Pablicos del Estade y Municipies,” Aunado o lo preceptuado “\\ r"'
por el articulo 25 fracdidn N, de lo Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Piblica del I
Estado de México, que indica que se considera informaadn confidenaal, la dasificada comeo tal, \}
de manera permanente por su noturgleza ¢ mediante goverde fundado y mativado por los
sujetos oblpados cuando por disposicion legal sea considerode como confidencial, en esio
tesitura se advierte que, en primer término se encuentra vedodo ef occeso a los difigencios de
overiguacion previa; sin embargo, al tener olguna de los cofidodes mencionadas, lo parte [
legitimada estd en aptitudes de comparecer para consulter las constancios refativas ante Jo
outoridod Ministerial,

Y s bien es cierta, la Ley de Transparencia y Acceso a lo Informocidn Publica del Estado de
México, como o prevé of Articulo [° tiene por objeto tuteloy y porantizar, o toda persena, el
ejercicio del derecho de acceso a la infermacion publica y proteger los datos personales que se
encuentron en posesion de los sujetos obligados, también lo es que ef Articwlo |18 del Cidigo

de Procedimientos Penales wvigente en lo Entidod, de’ manero catepirico dispone de los
mecanismos juridicas y formales en cuanto al occeso o los diligencias que integran o
averiguacion previa TOLIDRIVINT52/2007, por o que se orienta al solicitante y se le informa

que quedan o salvo sus derechos de acudic ante ésta Mesa Séptima de Hespunsabrhﬁudus,




[ & EXPEDIENTE: 018 IBITAIPEMIPRR/AZODY
RECURREMNTE:
SUJETO OBLIGADO: PROCURADURIA GEMNERAL DE JUSTICIA
n fi:. PONENTE: SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA

E

Talwca, para que se le pueda dar informacidn de manera personal, en refaciona a su denuncio
presentada”.{SIC] :
Sin otro particular por e momento, e envio un cordial salude, |
ATENTAMENTE |
UIC. ELENA SALAZAR GOMEZ | |
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION \

L' ESGIL LGOI ZLCM*™

Texto tres
Responsable de la Unidad de Infermacion

LIC. ELENA SALAZAR GOMEZ
ATENTAMENTE

PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA™ fsic)

v. En fecha 17 de junio, | o conocimifnto de Ia
respuesta que a su solicitud de Infurmai:lnn realizd el sujeto obligado, la P
General de Justicia, -

V. En facha 7 de julio y a través del formato oficial autorizado para interponer Recursos /
Wﬁﬂ. con fundamento en el articulo 71 fraccion 11, o I
lerpuso recurso de revision en contra de la contestacion que

la Procuraduria General de Justicia realizd a su solicitud de informacion publica, medio
de impugnacion que fue registrado por el Sistema de Control de Soliciiudes de

Informacion Publica del Estado de México (SICOSIEM) con el numero de folio o
expediente 018181TAIPEM/IP/BR/A2009 v en el cual se establece lo siguiente:

« NUMERO DE FOLIO O EXPEDIENTE DEL RECURSO DE REVISION. i -' qﬁ.
018 1 8/TAIPEMIIPIRRIAI2009. b
« ACTO IMPUGNADO. |
“SE SOUCITA LA INFORMACZION DE LA ACTA TOLDRVINTS2/2007 SE REFIERE A LA
DOCUMENTAL QUE NO FPROCEDE NI FALSO TESTIMONIO NI CALUMNIA DE ||
TOLIDRIVII 1 458/2005-07 QUE REFIERE EN LAS DECLARACIONES DE LA CAUSA PENAL ||
159/2005 AUDIENCIA 8 DE JUNIO 2005 SE DECLARA QUE DEL ACTO JURIDICO DE ||
PERDON DEL INCULPADO SE REFIERE QUE NO ES VALIDO CUANDO BAJO LA |
RESPOMNSABILIDAD DE LA JUEZ PENAL ¥ LA INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO DE
FORMA DE GESTIONAR O FORMULAR ESTE ARREGLO/DE PERDON QUE YA SE HABIA
MNEGADD 30 DE MAYOD DE 2005 QUE NO PROCEDE QUE SE AUTORIE ¥ 5 CONCEDA
ESTE PERDON POR LA INTERVENCION E INICIATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO PARA QUE
SE OTROGARA EL PERDON AL INCUMPALDO RELACIONADA CON EL EXPEDIENTE
1206/2007-1 DEL JUEZ PRIMER DISTRITO MATERIA DE AMPAROS COMO SE QBSERVA




. . EXPEDIENTE: O|E|BITAIPEMPRR/AZO0S
. RECURREMNTE: I
SUJETO OBLIGADO: PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA
n f@ PONENTE: SERGID ARTURD VALLS ESPONDA
A

1ELHUED g Adaun & kS

ESTA DECLARACION MANIFIESTA UN ILICITO CONTEMPLADO DEL ART. |38 DEL CODIGO
PEMNAL ESTADO DE MEXICO VIGENTE" (sic)

« RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD. | |
“PORQUE SE ME NEGO EL ACCESO A LA INFORMACION" (Sic), —=-=ssmsssmsmmmescmmeecaann |

I
VI. INFORME DE JUSTIFICACION.

Toluea, Estado de México; julie 07 2009 'I'-,I ||
340iMAIPIPG|I2009 V)
Asunta: Se remite Recurse de Revisign

DOCTOR EN DERECHO
LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ .
COMISIONADO PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA 1\‘—__!//

Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO
PRESENTE

En fecha siete de julio del afia dos mil nueve, se recibid Recurso de Revisidn ndmero l
0181 BATAIPEM/IPIRRIAIZO07, relocionado con la respuesta o lo solicitud registroda en el Sistema de
Control de Solicitudes de Informacion del Estodo de México, bojo el folie 001 34/PGIIPIAII009, con
Codigo de Acceso 001342009082093%0004), presentoda por el

ORTIZ, a través del cual sefala coma acto impugnado: "SE SOUCITA LA INFORMACION DE LA ACTA
TOL/IDRVINIT52/2007 SE REFIERE A LA DOCUMENTAL QUE NO PROCEDE NI FALSD TESTIMONIO
MI CALLUMNIA DE TOL/ORNVII 458/2005-07 QUE REFIERE EN LAS DECLARACIONES DE LA CALSA
PENAL (5%/2005 AUDIENCIA 8 DE JUNIO 2005 5E DECLARA QUE DEL ACTO JURIDICO DE A
PERDON DEL INCULPADO SE REFIERE QUE NO ES VALIDO CLIANDO BAJO LA HEFGNEAEJLI[MD-\I' \
DE LA JUEZ PENALY [A INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO DE FORMA DE GESTIONAR O
FORMULAR ESTE ARREGLO DE PERDON QUE YA 5E HABIA NEGADO 20 DE MAYQ DE 2005 QUE \\}
WO PROCEDE QUE SE AUTORIE Y SE CONCEDA ESTE PERDON POR LA INTERVENCION E
INICIATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO PARA QUE SE OTROGARA EL PERDON AL INCUMPALDO
RELACIONADA CON EL EXPEDIENTE |1208/2007-1 DEL JUEZ PRIMER DISTRITO MATERIA DE
AMPAROS COMO SE DBSERVA ESTA DECLARACION MANIFIESTA UN ILICITO CONTEMPLADO DEL
ART. |38 DEL CODIGO PENAL ESTADO DE MEXICO VIGENTE", (5IC)

En atencion o eflo y en términes de lo preceptuado por los articulos 71 y 72 de la Ley de Transparencia
y Acceso @ lo Informacion Plblica del Estodo de México y Municipios, se remite paro ko sustentacidn
carrespondiente, ef escrito que contiene el Recurso de Rewsion. De iguol manera, adjunto ol presente
remito los siguientes documentos;

a).- Recurso de Revision realizado por el

b).- Expediente de la solicitud de informacion publica.



RECURRENTE: I
n fo SUJETO OBLIGADO: PROCURADURIA GENERAL DE [USTICIA

. EXPEDIENTE: 0/818/TAIPEM/FRR/A/ZO09
1 PONEMTE: 5ERGIO ARTLURD VALLY ESFONDA,

cl.- Informe de justificacidn correspondiente.

e).- Infarmacion en archivo electranico.

Esto sepin se estobiece en los disposiciones contenidas en el numeral sesenta y siete de los
Lineamientos para la Recepcion, Tramite y Resoluciones de las Solictudes de Acceso a la Informacion
Piblica, Acceso, Modificocdn, Sustituadn, Rectificacdn o Supresion Parciol o Total de Dotos Personales,
asi como de jos Recursos de Revision, que deberan observar los Sujetos Obligodos per lo Ley de
Transparencia y Acceso a la Informocidn Piblica del Estade de México y Municipios. Sin otro particulo

r
por el momento, aprovecho la ocasidn para reiterarle mi consideracidn distinguida. —\(‘T‘

ATENTAMENTE
LIC. ELENA SALAZAR GOMEZ
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

L" ES5GIL" LGCIL ZLEM

Toluca, Estado de México a juifo O7 2009

340/MAIPIPG)I2009
Asunto: Se rinde [nforme de justificacian
DOCTOR EN DERECHO
LUIS ALBERTO DOMINGUEZ GONZALEZ
COMISIONADO PRESIDENTE DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA
Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO
PRESENTE

Por este conducto, atentarmente nos dirigimos a usted en reladdn al Recurso de Revision que se

encuentra registrado con el numers de folio 0181 8NTAIPEMITIPIRRIAIZO0Y, interpuesto pnr_

en contra de la respuesta de lo solicitud registrado en ef SICOSIEM, bajo
el Folfo 00134/PGINPIAI2009, con Codigo de Acceso 00134200908209390004 1, o través del cual
sefiala como Acto Impugnado: “SE SOLICITA LA INFORMACION DE LA ACTA TOL/DRIVINTS2/2007
SE REFIERE A LA DOCUMENTAL QUE NO PROCEDE NI FALSO TESTIMONIO NI CALUMMIA DE
TOU/DRIVII 1 458/2005-07 QUE REFIERE EN LAS DECLARACIONES DE LA CAUSA PENAL [5%9/2005
AUDIENCIA 8 DE JUNIO 2005 SE DECIARA QUE DEL ACTO JURIDICO DE PERDON DEL
INCLILFADO SE REFIERE QUE NO ES VALIDOD CUANDC BAJO LA RESPONSABILIDAD DE LA JUEZ
PEMNAL Y LA INTERVENCION DEL MINISTERIQ PUBLICO DE FORMA DE GESTIONAR O FORMULAR
ESTE ARREGLO DE PERDON QUE YA SE HABIA NEGADC/30 DE MAYO DE 2005 QUE NO
PROCEDE QUE SE AUTORIE Y SE CONCEDA ESTE PERDON/POR LA INTERVENCION E INICIATIVA
DEL MINISTERIO PUBLICO PARA QUE SE OTROGARA EL PERDON AL INCUMPALDO RELACIONADA
CON EL EXPEDIENTE |208/2007-1 DEL JUEZ PRIMER DISTRITO MATERIA DE AMPAROS COMO

N




SUIETO OBLIGADGC: PROCURADUR|A GEMERAL DE JUSTICIA
PONENTE: SERGIO ARTURD VALLS ESFONDA

.. EXPEDIEMNTE: 018 01T APEMIPRE A 30049
I 1 ecurnene I

SE OBSERVA ESTA DECLARACION MANIFIESTA UN ILICITO CONTEMPLADO DEL ART, 138 DEL
CODIGO PENAL ESTADO DE MEXICO VIGENTE". (SIC) MANIFESTANDO COMO RAZONES O
MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD: “"PORQUE SE ME NEGO EL ACCESO A LA INFORMACION™ \
(SIC)
Ante & nf et in la siguiente como antecedente de [o soliatud presentada por d- I|I |
o través del SICOMEM, via electronica registrada baojo el r’a.hu _l,;__,
QO 34PGINIPIATZ00Y, con Codigo de Acceso 001 34200908209390004 1, |
al.- En fecha 05 de junio del afic 2009, siendo las nueve horas con tremta y nueve minutos, el C JUAN | 'J
DAVID HERNANDEZ ORTIZ, formuld su solictud en los sipulentes términos; “5E SOLICITA LA L
INFORMACION DE LA ACTA TOL/DRIMITS2/2007 S5E REFIERE A LA DOCUMENTAL QUE NO
PROCEDE M| FALSO TESTIMONIO NI CALUMNIA DE TOL/DRIVIII 458/2005-07 QUE REFIERE EN
LAS DECLARACIONES DE [A CAUSA PENAL |59/2005 AUDIENCIA 8 DE JUNIO 2005 SE DECLARA
QUE DEL ACTO JURIDICO DE PERDON DEL INCULPADO SE REFIERE QUE NO ES VALIDO
CLANDO BAJO LA RESPONSABILIDAD DE LA JUEZ PENAL Y LA INTERVENCION DEL MINISTERIO
PUBLICO DE FORMA DE GESTIONAR O FORMULAR ESTE ARREGLO DE PERDON QUE YA SE HABIA
NEGADO 30 DE MAYO DE 2005 QUE NO PROCEDE QUE SE AUTORIE Y SE CONCEDA ESTE
PERDON POR LA INTERVENCION E INICIATIVA DEL MINISTERIO PUBLICO PARA QUE SE
OTROGARA EL PERDON AL INCUMPALDO RELACIONADA CON EL EXPEDIENTE | 208/2007-1 DEL
JUEZ PRIMER DISTRITO MATERIA DE AMPAROS COMOC SE OBSERVA ESTA DECIARACION
MANIFIESTA UN ILICITO CONTEMPLADO DEL ART. 138 DEL CODIGO PEMNAL ESTADO DE
MEXICO VIGENTE", (SIC)
bi- En fecha |7 de junio del afio 2009, lo Unidad de informacidn de lo Procuradunio General de Justicia
del Estado de México, a trovés del oficio nimero 299/MAIPIPG]I2008, le entregd la siguiente respuesta: h\ .
Werﬂ'ﬂ. Estado de México; junio |6 de 2009, 299/MAIPIPG]/200 \Q
PRESEMTE Por este conducto atentamente me dinjo o usted en relocion ol |
contenido de su salictud de fnfarmecion plublica presentada en fecha 05 de junio del afio 2009, ante ol |
Maodulo de Transparencia y Acceso a la Informodién Piblica de lo Procurodurio General de Justicia del
Estado de México, que se encuentro registrada en ef Sistema de Control de Solicitudes de Informacion
del Estode de México SICOSIEM, bajo el folie 00134/PGIIPIAIZ009 y codipe de acceso ‘
001342009082093900041, en lo que solicita; "SE SOLUCITA LA INFORMACION DE LA ACTA \

TOL/DRIVII/752/2007 SE REFIERE A LA DOCUMENTAL QUE NO PROCEDE NI FALSO TESTIMONIO
NI CALUMNIA DE TOLIDRIVIf 1 458/2005-07 QUE REFIERE EN [AS DECLARACIONES DE LA CALISA
PENAL |59/2005 AUDIENCIA 8 DE JUNIO 2005 SE DECIARA QUE DEL ACTO JURIDICO DE
PERDON DEL INCULPADO SE REFIERE QUE NO ES VALIDO CUANDO BAJC LA RESPONSABILIDAD
DE LA JUEZ PENAL Y LA INTERVENCION DEL MINISTERIO PLUBLICO DE FORMA DE GESTIONA

FORMULAR ESTE ARREGLO DE PERDON QUE YA SE HABRIA NEGADO 30 DE MAYO DE 204
NO PROCEDE QUE SE AUTORIE ¥ SE COMNCEDA ESTE PERDON POR LA INTERVENGO
INICIATIVA DEL MINISTERIC PUBLICO PARA QUE SE OTROGARA EL PERDON AL INCUMPAIDID
RELACIONADA CON EL EXPEDIENTE |208/2007-1 DEL JUEZ PRIMER DISTRITO MATERIA DE

|



& & EXPEDIENTE: 01818/TAIPEM/IP/RR/AIO0?

RECURREMNTE:
SUNETO OBLIGADC: - A Lk L WE JJall
: n f@ PONENTE: SERGIO ARTURG VALLS ESPONDA

Inaiduie de Acesea o in infermacion el
Esfissin e Minice

AMPAROS COMO SE OBSERVA ESTA DECLARACION MANIFIESTA UN ILICITO CONTEMPLADO DEL
ART. 138 DEL CODIGO PENAL ESTADO DE MEXICO VIGENTE". (SIC)

Al respecto me permito hocer de su conodmiento gue para deorle respuesta, su soficitud fue turnoda al |
Director General de Responsabiidodes, servidor piblico hobilitade de lo Procuradurio General de Justicla |
del Estodo de México, recibiendo oficio de respuesta signado por ¢l licenciodo Jesus Mendoza Ortega, L
Agente del Ministerio Piblico adserito a lo Mesa Séptima de Responsobilidades, gquien refiere T
sipulente “Me permito manifestarie qgue otendiendo a la peticitn formulada, se encuentro parcialmente I"-,__)‘I
clasificada como publica y confidencial. Parcialmente closificada como publica, en atencidn a que se e
hace saber que en la Mesa S5éptimo de Responsabilidodes, Toluco, se encuentra rodicode lo
Averiguacidn Previa TOLIDRVIIIY52/2007, mismo gque senglo en su solictud y que se encuentro
vinculada con la denuncia presentada p-nr_ Por lo que se refiere a la
informacién refacionada con las amisiones de las octuaciones gue abran dentro de la indagatoria lista af
rubro, esta informacion es parte de las actuaciones gue integran 8l contenido de la Averiguacion Previa;
encontrondose vedodo el occeso o los dilipencias procticodds en o inddgatoria con fundamento en fo
estipulodo en e articwlo [ (8 del Cidige de Procedmientos Penoles del Estado de México, que
establece: “En las difgencias de averiguaciones previas, el Ministerio Piblico pedrd emplear todos los
medios mencionados en ef capitulo ¥ del Titulo quinte de este codigo, dichas difigencias se practicaran
secretamente y solo podrdn tener acceso o ellas el ofendido, lo vicima, e indidado y su defensor; e
servidor plblico que, en cualquier otro casp quebrante el secreto, serg destituido conforme a lo Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos de/ Estado y Municipios.” Aunade a lo preceptuado por el
articule 25 froccidn N, de lo Ley de Tronsparencia y Acceso a lo Infermedion Piblica del Estodo de
México, que indica que se considera informacidn confidencial, la dasificada como tal de manera
permanente por su ngiuralezg o medignie gcverce fundodo y motivado por los sujetos obligodes Q
cuande par disposicidn legal seo considerode come confidencial, en esto fesituro se adwerte que, en

primer térming se ancuentra vedado el acceso o las diipencias de avenguacidn previa; sin embarge, al
tener aipuna de las calidades menconadas, ia parte legitimada estd en aptitudes de comparecer parg
consultar las' constancias relotivas onte lo autoridad Ministerial. ¥ s bien es cierto, lo Ley de
Transparencia y Acceso a lo Informacidn Piblico del Estado de México, come lo prevé el Articulo |° l

tiene por objeto tutelar y gorantizar, o toda persona, el ejercicio del derecho de acceso a fo informacion
publica y proteger los datos persongles que s& encuentran en posesion de los sujetos obligados, también
o &5 que el Articulo | |8 del Codige de Procedimientos Penales wigente en la Entidad, de manero
categdrica dispone de los mecanismos juridicos y formales en cuanto al occese o las diligend
integran (o overiguacion previg TOLDRIVIIITS2/2007, por lo gue se onenta al solictonte/y se le
informa que quedan a salvo sus derechos de acudir ante este’ Mesa Séptima de Responsgbilidades,
Toluca, para que se le pueda dor informacion de manera’ personal, en refaciona o denuncid
presentada.{5IC) 5in otro particular por el momento, le envio’wn cordial safudo.

ATENTAMENTE
LIC. ELENA SALAZAR GOMEZ
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TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION |

En este sentido, el Comité de informacion de lo Procuroduria General de Justicio del Estodo de México,
presento el siguiente: INFORME DE JUSTIFICACION El recurrente _ .
sn el RECURSO DE REVISION, invoca comeo Acto Impugnade lo siguiente: “SE SOLICITA L.ﬂ.__".,

INFORMACION DE LA ACTA TOL/IDRIVINTS52/2007 SE REFIERE A LA DOCUMENTAL QUE NO .
PROCEDE NI FALSO TESTIMONIC NI CALUMNIA DE TOL/DRIVI/ | 458/2005-07 QUE REFIERE EN
LAS DECLARACIONES DE LA CALISA PENAL [ 59/2005 AUDIENCIA 8§ DE JUNIO 2005 SE DECLARA
QUE DEL ACTO JURIDICO DE PERDON DEL INCULPADO SE REFIERE QUE NO ES VALIDO
CUANDO BAJO LA RESPONSABILIDAD DE LA JUEZ PENAL Y LA INTERVENCION DEL MINISTERIO
PUBLICO DE FORMA DE GESTIONAR O FORMULAR ESTE ARREGLO DE PERDON QUE YA SE HABIA
NEGADO 30 DE MAYQ DE 2005 QUE NO PROCEDE QUE SE AUTORIE ¥ SE CONCEDA ESTE
PERDON FOR LA INTERVENCION E INICIATIVA DEL MIMISTERIO PUBLICO PARA QUE SE
OTROGARA EL PERDON AL INCUMPALDO RELACIONADA CON EL EXPEDIENTE |208/2007-) DEL
JUEZ PRIMER DISTRITO MATERIA DE AMPAROS -COMO SE OBSERVA ESTA DECLARACION
MANIFIESTA UN ILIOTO CONTEMPLADO DEL ART. 138 DEL CODIGO PENAL ESTADO DE
MEXICO VIGENTE", (SIC) Ademds, el guejoso JUAN DAVID HERNANDEZ ORTIZ, sefigia como razén
o motive de la inconformidad "PORQUE SE ME NEGG EL ACCESO A LA INFORMACION™. (SIC) Al
respecto, este Comité de Informocion observo e informa, gue en su momenta, lo Unidad de Informacion
de esta Institucion dio cumplimiento en tiempo ¥ forma a lo solictud de informacdn requerida, dentro {
del piazo previsio en ef Articulo 46, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del \ n
Estado de Mexico y Municipios, que o lo letro indico lo siguiente: Articulo 46, — Lo Unidod de
Informacian deberd entregar la infarmacidn sobcitoda dentro de fos quince dias hdbies contodos o
partir del dia siguiente a g presentocion de la solicitud... En este sentido, se ratifico en todas y cado una
de sus partes, lo respueste emitido, atendiendo o la solicitud de informacion presentoda por ef
recurrente, dande se l@ informoé al solicitante que la informacidn se encuentra closificade como
reservade y confidencial; esto, atendiendo a que la informacion es parte de los ocluaciones que integran
ung gveriguacion previg y, el contenido de ésta tiene cardcter de CONFIDENCIAL por contener dotos
personales de individuos que hon comporecido en eflo y sobre todo por lo disposicion legal del Articulo
/18 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en la Entidad, ol referirse que los diligencios se
practicordn secretamente y, que &l servidor pablico que en cuglquier otro caso quebrante el secreto
destituido conforme a lo Ley de Responsabilidodes de fos Servidoras Piblicos del Estado y Muniéipios.
Ademds, con independencio de ello, al solicitante ohore recurrente, se le oriento oc
mecanismos legaies para tener acceso o la informacidn que solicito, indicdndosele gue qu
sus derechos de acudic ante la Mesa Séptima de Responsgbilidodes, para que se le
nformacion de manerg personal, en relacién o su denuncg presentada, por lo propia p
juridica que ostento como ofendido. Por otra porte, el Articuio 21 de fo Constitucion Politica de los
Estados Linidos Mexiconos, sedala que la investipacidn 'y persecucion de los delitos r'nrumTen al
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Ministerio Publico, lo cual desiumbra a todas luces juridicas, que lo integrocian de los elementos del
cuerpa del delito y de la presunto responscbilidod se gsientan en una avernguacion previa, por lo cual el
lnfco drgano que tiene dcceso @ una indagatoria es e Agente del Ministerio Publico que conoce el
gsunto. Por esta razdn, lo dividgocion de lo informacidn gque lo integro, ofecta e curso de lo
investigacion, la privacidad y seguridad de las personas, pero sobre todo lo secrecio de lo indagaotoria, tol
coma se enmarca en ef Articulo | 18 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente en la Entidad. Este-
sin dejor de observar que al mismo tempe, fa informodon que integra lo averiguacdon previa, se I".
encuentra RESTRINGIDA por encontrarse clasificade como RESERVADA tal y comao lo prevé el Ariculo
20 Fracoan V1, de lo Ley de Transporencia y Acceso o lo Informacidn Publico del Estado de México y
Municiblos, que a lo letra dice: Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, s considera informacidn
reserveda, o dasificode como tal, de manera temporal, medionte ocverdo fundade y metivado, por los
sujetos oblgodos cuando: V1.- Pueda cousar dafio o alterar ef proceso de investigacion en lo avenguacian
previa...", Por otro lado y, en relacién al Juicio de Amparo que ef recurrente identifico con e numero
1208/2007-1, cabe indicor que esta Institucidn no es lo outerided competente para pronunciarse al
respectn, Hosta ogui y después de los argumentas antes expuestos, s observa que NO RESULTA QUE
SE TRANSTOQUE AGRAVIO ALGUNO al recurrente, ya que tal y como queda evidenciado def
contenido de los mismes, lo Unidad de Informacidn corece de competencia, para obsequiar el tipo de
informocion  soficitoda y por ofro parte, e propio recurrente en términos del Articulo 21 de o
Constitucion Politico de los Estodos Unidos Mexicanos, se encuentro legalmente legitmado, para tener
acceso a la Averiguacién Previa que refiere en su saficitud, yo que éste resulta ofendido en lo indogatoria
de referencia. De lo ontes indicode, otentamente se solicito se declare Infundado el Recurso de Revisidn
¥, se le dé valor probatorio a lo manifestodo en el presente Informe de Justificacién, en términes de fos
siguientes articulos de fa Ley de Transparencia y Acceso d la Informacion Publica del Estodo de México y
Municipios: Articulo |9~ “El derecho de occeso a la informacidn publico sélo serd restringido cuande se
trote de informocion dasificade como reservada o confidenciol.” Articulo 20.- “Paro los efecios de esta
Ley, se considera informacion reservadae, lo clasificada como tal, de manera temporal, medionte acuerdo
fundade y motivade, por los sujetos obligados cuande: VI- Pueda cousar dafio o alterar el proceso de
investipacion &n lo overipuacidn previa...”, Articulo 25; “Para los efectos de esto Ley, se considerg
infarmaciin confidencial, la casificada como tal de manera permanente, por su naturaleza, cudndo: [

Contenga datos personales. Il Asi lo considere las dispesiciones legales.” (Art. |18 del Cidigo de
Procedimientos Penoles del Estada de México)

ATENTAMENTE r
LIC. MARTHA MARIA DEL CARMEN HERNANDEZ ALVAREZ
Subprocuradora General de Coordinacidn y Presidenta d:_,l‘tnnﬂté de Informaciéh de la
Procuraduria General de Justicia del Etr,iﬂn de México

LIC. ELENA SALAZAR GOMEZ Titular de o Unidad de Informagién

LIC. ANMNA LILIA RAMIREZ ORTEGA Titular del Organo de Cnm:rui Interno
L" ESGIL" LGEIL " ZLEM
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VIl. En fecha nueve de julio del dos mil nueve se recibié en el Instituto de Transparencia |
y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de México y Municipics el informe de \‘ |
|ustificacion del recurso de revision senalado en el numeral anterior y con fundamento

en el articulo 75 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica dai__.r_
Estado de Meéxico y Municipios se wmd al COMISIONADO SERGIO ARTURO VALLS \
ESPONDA a efecto de emitir la resolucian correspandiente, y --————-—------—rrmmmeeeeeee I"\_,
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CONSIDERANDO

l. Este Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de
Mexico y Municipios es competente para resolver el presente recurso de revision

interpuesto por ¢! [  conforme a lo previsto por los

articulos 1, 56, 60 fracciones | y VII, 70, 71 fraccion 11, 72, 73, 74, 75 y 76 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, ----

S R R R re T PP ErITPERE PR P S S L

ll. Del analisis realizado a las constancias que obran en el expadiente en el gue se
actua, se desprende que la litis que origina al presente recurso de revision, consisie en
determinar si la respuesia emitida por el Sujeto Obligado, la Procuraduria General de
Justicla, se encuentra conforme a lo solicitada, esto es, si cumnmple con los criterios de
publicidad, veracidad, oportunidad, precision y suficiencia en beneficic de los
solicitantes, tal y como lo establece el articulo 3 de la multicitada ley. -

lil. Una vez establecido lo anterior y hablendo sido analizada la solicitud de informacion
publica, la contestacion a la misma; el recurso de revision y el informe respectivo, se
desprende gue el solicitante establecid su prelension, eslo es, solicild informacion
relativa a:

DESCRIPCION DE LA SOLICITUD

SOLICITUD PRESENTADA RESPUESTA EMITIDA POR EL
- o o M, e ) ) ] SUJETO ﬂELIGP_;ﬂU
“RE SOLICITA 1A CINFORMACION DE LA ACTA "Texto Uno
TOLIDRAINTS22007 ~ SE REFIERE A LA Texto das
DOCUMENTAL 'QUE NO PROCEDE NI FALSO Tokin di Lbrds Exbods ds Mésio
TESTIMONIO NI CALUMMIA DE junio 16 de 2009,
TOLIDRAI 1458200507 QQUE REFIERE EM LAS 199IMAIPIPG)IZ009

DECLARACIONES DE LA CALISA PEMAL 15912005
AUDIENCIA 8 DE JUNIO 2005 SE DECLARA .
DEL ACTO ;ummcilj DE PERDON DEL wcuwfgg e PeT S S P
SE REFIERE QUE NO ES VALIDO CUANDO BAJO LA | Al respecte me pefmito  hacer de su
RESPONSABILIDAD DE LA JUEZ PENAL Y LA canocimienta que pdrg darle respuesta, su
INTERVENCION DEL MINISTERIO PUBLICO DE | solictud fue turnoda ol Director General de
FORMA DE GESTIONAR O FORMLLAR ESTE | Responsaobilidades’ servidor pablica hobilitodo
ARREGLO DE PERDON QUE YA SE HABIA NEGADO | de lo Procuradiria General de justicia del
30 DE MAYD DE 2005 QUE NO PROCEDE QUE 5E | Estado de ﬁ:léxn:u, recibiendoe  oficio  de |
| AUTORIE ¥ 5E CONCEDA ESTE PERDON POR LA F-Hﬂl.rtﬁd ﬂ.E.nﬂdﬂ pw Ei ”ffnffﬂdﬂ '
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INTERVENCION E INICIATIVA DEL MINISTERIO
PUBLICO PARA QUE SE OTROGARA EL PERDON AL
INCUMPALDO RELACIONADA CON EL EXPEDIENTE
1208/2007-1 DEL JUEZ PRIMER DISTRITO MATERIA
DE AMPAROS COMO SE OBSERYA  ESTA
DECLARACION MAMNIFIESTA UN ILIKITO
CONTEMPLADO DEL ART. {38 DEL CODIGO PEMNAL
ESTADO DE MEXICO VIGENTE" (sic)

| confidencial, i dnsiﬂm_du como oY, de ma

Mendozo Ortego, Agente del Ministerio Publico
adserito a fa Mesa  Séptima  de
Responsaobilidades, quien refiere lo siguiente
“Me permito manifestarie que atendiendo a fa
peticién formuloda, se encuentra parcialmente
casificada como piblica y  confidenciall
Parcialmente cdosificoda como  pablica, en
atencian o que se (e hace saber que en la
Mesa Séptima de Responsobifidades, Toluca,
se encuentra radicoda la Averiguacion Previa
TOL/DRIVIITS 212007, mismd que sefiala en
su soffcitud y que se encuentra vinculada con la
denuncia presentada  por o T juan Dowid
Herndndez Ortiz.

Por o que se refiere a lo informocion
relocionada  con  los  omisiones de los
actuaciones que obron dentre de lo indagatona
lista al rubwo, esta informacion es parte de los
actuaciones que integran el conteride de o
Averipuacion Previa; encontrdndose vedodo e
acceso a las diligencios  procticodos en o
indegatong con fundamento en lo estrpulado
en o  orticuleo (/8 del Codige de
Procedimientos Penales del Estado de Méxica,
que establece; “"En  los  diligencios de
averiguaciones previos, el Ministerio Piblico
podrd emplear todos los medics mencionados
en el copitulc V del Titwo quinto de este
codign, dichos dilipencias se  procticoran
secretomente y solo podrdn tener acceso a
effas el ofendide, le victima, el indiciado y su
defensor; el servidor piblico que, en cualquier
otro coso quebrante el secreto, serd destituido
conforme a la Ley de Responsabilidades de
Servidores Publicos ded Estado y Munici

que indica gbe se considera Inform




MODALIDAD DE ENTREGA: A TRAVES DEL SICOSIEM

En este sentido, "EL RECURRENTE" interpone el presente recurso de revisi
base en lo dispuesto por el articulo 71 fracciones | y IV de la Ley de Transparg
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bermanente por su naturaleza o mediante
ocuerdo fundodo y motivede por los sujetos
obligados cuondo por disposicion legol seo
considerada como confidencial, en esta tesitura
s odvierte gue, en  primer téming  se
encuentro vedado el acceso o las diigencias de
overiguacion prewia; sin embargn, af tener
alpuna de las calidodes menconadas, la parte
legitimoda estd en aptitudes de comparecer
para consuitar las constancias refatives ante la

autoridad Ministerial.

Y si bien es cierto, lg Léy de Transparencia y
Acceso a la Informaocidn Piblico del Estodo de
México, como lo preve el Articule | tiene por
objeto tutelor y garantizor, a toda persong, el
gjercica  del derecho de occeso o

Vinformacion. - publice y  proteger los  dotos

| persongles que e encuentran en posesidn de
| los sufetos obligodas, también lo es que &
Articule 118 del Chdige de Procedimientos
Penales vigente en lo Entidod, de maonerg
categonico dispone de los mecanismas juridicos
y formales en cuanto ol oceceso o los diligencios
que integran o  overiguacdidn  previg
TOLIDR/VIII752/2007, por lo que se orienta ol
solicitante y se e nforme que quedan o salvo
sus derechos de ocudir ante esta Mesa
$éptima de Responscbilidodes, Taoluca, parg
que se le puedo dar informacidon de manere
personal, en reladong @ SU denuncig
presentoda”.(SIC)

Acceso a la Infarmacion Publica del Estado de México v Municipios, que a la letragdice:

“Articulo 71.- Los particulares podrdn interponer recurso de revision cuando:

I, Se les niegue la informacién solicitada;

14
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li. se fes entregue |0 informacidn incompleta o no corresponda a la solicitada; _
. 5¢ les niegue el occeso, modificar, corregir o resguardar lo confidencialidad de sus daotos personales; .

¥
IV. Se considere que la respuesta es desfovorable a su solicitud”,

A su vez el RECURRENTE estima como motivos de inconformidad:

"Porque se me nego & acceso a la Informacidn™

Una vez que s& cuentan con todos los elementos que constifuyen el presente recurso
de revisidn, es pertinenta establecer la manera sobre la cual habra de exponerse, eslo
es, las etapas o pasos gue se seguiran a efecto de emitir la resolucion correspondiente.

En primer lugar, es necesario ublcar los supuestos de temparalidad que establece la lay
de la materia, es decir, definir si han sido cumplidos los términos que senala la ley para
cada una de las etapas procesales que conferman el procedimiento de acceso a la
informacion.

Posteriormente se describiran las facultades que ke asisten al SUJETO QBLIGADO, asi
como la naturaleza de la informacion solicitada, con la finalidad de determinar si el

SUJETO OBLIGADO es competente para conocer de la solicitud de informacion origen :
del presente recurso de revision, y si ha sido violenladoe el derecho de acceso a la
informacion del hoy RECURRBENTE,

Por ultimo, se procedera a evaluar la respuesta emitida por el SUJETO OBLIGADO vy

los alcances de la misma, a fin de delerminar si se cumple con los oriterios de
publicidad, weracidad, oporiunidad, precision y suficiencia en beneficio de los
solicitantes, tal y como lo dispone el articulo 3 de la ley de la materia.

IV. Tal y comp se establecid en el considerando anterior se procedera a analizar los
requisitos de temporalidad gque establece la Lay:

SOLICITANTE-RECURRENTE SUJETO OBLIGADO / /X

1.- FECHA EN LA CUAL PRESENTO | 1- FECHA EN LA CUAL Lh:wev
SU SOLICITUD: 05 DE JUNIO DE 2009 | CONOCIMIENTO DE LA SOLICITUD:

05 DE JUNIO.OE 2009
j . Y
15 [ / b
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2. FECHA LIMITE EN LA CUAL
DEBIO HABER RECIBIDO LA
INFORMACION SOLICITADA: 26 DE
JUNIO DE 2009

3.- FECHA EN LA CUAL FENECE EL
PLAZO PARA INTERPONER EL
RECURSO DE REVISION: EL 08 DE
JULIO DE 2009
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2.- FECHA EN LA CUAL ENTREGO LA
INFORMACION SOLICITADA:

17 DE JUNIO DE 2009

3.- FECHA EN LA CUAL FENECE EL
PLAZO PARA CONOCER DE LA
INTERPOSICION DEL RECURSO DE
REVISION: EL 08 DE JULIO DE 2009

4.- FECHA EN LA CUAL INTERPONE
EL RECURSO DE REVISION: 07 DE

JULIO DE 2009

4.- FECHA-, EN' LA CUAL TIENE
CONOCIMIENTO DE LA
INTERPOSICION DEL RECURSO DE
REVISION: 07 DE JULIO DE 2009

5- FECHA EN LA CUAL EMITE EL
INFORME DE JUSTIFICACION:

09 DE JULIO DE 2000,

Derivado del analisis efectuado a las constancias que integran el presente recurso de
revision, se tiene gue tanto la solicitud, la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y la
interposicion del recurso de revision se apegaron a los plazos establecidos por la Ley

de la Materia

V. Toca el turno ahora de citar las facultades que le asisten al “SUJETO OBLIGADO =
fin de determinar sl ha sido violentado o no, el derecho a la informacion previsto pér la

ley de la materia.

Con base en lo dispuesto en el articulo 7 de la Ley de Transparencia y Acce
Informacion Publica del Estado de México y Municipios que se enuncia textualmenta:

Articulo 7.- Son sujetos obligados:

16
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piblicos y lo Procurodurio General de Justicia;

L. El Poder Ejecutivo del Estado de México, las dependencias y organismos auxiliares, los fideicomisos

N. El Poder Legislativo del Estodo, los drganos de o Legisloturo y sus dependencigs,
NI El Poder Judical y el Consejo de la Judicawra del Estade;
V. Los Organos Auténomos:

IV. Los Ayuntomientos y las dependencias y entidodes de lo administrocion pablica municipal;
VI. Los Trnbunales Administrativos.

Los partidos politicos atenderdn los procedimientos de transparencia y accese a la informacion publico

PSS S
por conducto del instituto Electoral del Estode de México, v proporcienardn la informacidn a que estdn
oblipados en los términos del Codige Electoral del Estodo de Meéxico.

Los sujetos obhgados deberdn hacer publica toda aquella informacion relativo o los montos y los
personas les entreguen sobre ef uso y desting de diches recurses.
la informacién publica.

personas a quienes entreguen, por cualquier motive, recursos publicas, asi coma los nformes que dichas
Los servidores pablicos deberdn tronsparentor sus acciones osi comao gorantizar y respetar el derecho o
En atencién al numeral antes citado, la Procuraduria General de Justicia se encuentra
ubicado dentro del supuesto previsto en la fraccion |
Soberano de Mexico establecen lo siguiente:

Ahora bien, los articulos 81, 82 y B3 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
eiercicio de la acciop penal.

.

Articula 8l.- Corresponde al Ministenio Piblico lo investipacidn y persecucidn de los delitos y ef

Lo policia judicial estard baje la outaridad y mando inmediato del Ministerfo Publico.

BjeCUCian de sentencas.

Articulo B2.- El Ministeno Publico hara efectivos los derechos del Estodo e intervendrd en los juicios
gue afecten a quienes [as leyes otorgan especial proteccion, asi como también en los procedimientos de

Articulo 83.- El Minsterio Piblico estord o cargo de un Procurador Generol de justicia y o
Subprocurador General, asi como de los subprocuradores y agentes del Ministerio Piblico ouxiliad
el personal que determine la Ley Orgdnica respectiva,

Por su parte la Ley Orgénica de la Administracion Publica del Estado de Mé
establece |o siguiente:

Municipios, en el pendltimo parrafo del articulo 19, asi como en los articulos 39 y 40,
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Articulo 19.- Paro el estudio, planeacion y despacho de los asuntos, en los diversos ramos de lo
Administracidn Publico del Estade, awsliordn ol Titwlar del Ejecutivo, las siguientes dependencias:

El Procurador General de Justioo depende del Gobernador y ejercerd las fundiones que lo Consti
Politica del Estado y demds Leyes le confieran. Este funcionario serd el Consejero Juridico del Gobierno.

Articulo 39.- Lo Procurodurio General de justicio es & drgono encorgade del Ministerio Publico v de
prestar consejo juridico al Goblerno del Estodo,

Articulo 40.- A lo Procuroduria General de Justicio, odemds de los focultodes y oblipaciones gue
especificamente le confieren lo Constitucion Politica del Estado y demas leyes respectivas en el orden
administrativo, tendrd las sigwientes funciones:

I. Vigilar el respeto de las leyes por parte de todos los autoridodes del Estado.

I. Informar al Gobernader sobre los leyes y reglomentos que sean contrgrios o fo Constitucion Politico de
los Estados Unidos Mexicanos y o lo Constitucién Politica del Estado ¥ proponer las medidas necesarias
porg su correccidn,

. Dirigir y coordinar las actmdodes de lo Policia fudicial del Estodo.

IV, Coardinar su actuacidn con los autoridades federales én la persecucidn de las delitos de competencia
de aguelias.

V. Llevar la estadistico e identificocion criminal.

Vi. Formular programas de capacitacian para &l personal de la Procuraduria y de la Policio judicial, “\\

Por otra parte El Codigo de Procedimientos Penales establece lo siguiente:

Articulo 3.- Lo investipocion de los defitos y el ejercco de fo occign penal corresponden
exclusivamente al Ministeng Plblica.

Articulo 97.- El Minlsterio Piblico estd obligado o proceder de oficio o lo mvestipocon de los delitos
del orden comiin de que tenga noticia por aiguno de los medios sefiaolodos en el articule 16 de lo
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexiconos, excepto en los cosos siguientes:

I. Cuando se trate de delitos que solamente sean perseguibles mediante querells necesaria, s ésta

se ha presentoda; y

N. Cuando la ley exija algin requisito prévio, si éste no se ha cumplida.

5 el que inicio una averiguacion no tiene a su cargo o funcion de prusegufr!a darg inmediata fuenta ol
que carrespanda legalmente procticaria.

5i en cumplimiento del deber que le impone & pdrrafe primero de nﬂe articulo, el Ministerio Publico
advierte que fos hechos denunciados no son de su competencia, remitird las diligencias al que resulte
competente, no sin antes realizar las que fueren urgentes porg evitar que se prerdan, destruyan o
alteren las huellos o vestipios del hecho defictuose, obfetos o efecios del misma.

-
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Articulo 103.- Los denuncias y querelias pueden formularse verbalmente o por escrito. 5i se formulan |
verbalmente, se hardn constar en octo que elaborard & Ministerio Publico que las reciba, debiendo |
contener lo firma o dactilogromao del que los formule, su domiclio y demas dotos que fooliten su |
facalizacidn. 5i se farmulan por escrito, éste deberd contener las mismas formalidades y datos. !

Al formularse lo denuncio o querella, deberd designarse domicilio ubicado en el municipio del Estado, &n

el gue tengo su sede lo Agencia del Ministerio Piblico del conecimientn, para que se hogan al _lJI
denunciante o gquerellante los notificoclones que deben ser personales.

Lo amisién de la designacién o la falta de informe del cambio de domicilio designado, dorén lugar o que

la notificacién que corresponda se hoga par estrados.

Articulo 104.- Lo querslla presentoda por escrite deberd ser rotificeda al momento de su
presentacion. Lo denuncia presentado por lo misma vio no requiere rotificocion para el inicio de la
averiguacion, sin perjuicio del cumplimiento de este octo en el perfecconarniento de [a investigacion.

Como se transcribic, la legislacion aplicable en el Estado de México en materia penal
establece de manera clara que el Ministerio Publico es el encargado de desahogar todo
el procadimiento relativo a la invastigacion, persecucion de delitos asi como el gjercicio
de la accidn penal, siendo este pane de la Procuraduria General de Justicla del Estado
de Meéxico y al ser la informacion solicitada la relacionada con el Acta
TOL/DR/VII752/2007, se desprende gue al SUJETO OBLIGADO, LA PROCURADURIA
GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO, le compete conocer de la
solicitud materia del presente recurso de revision. '\

VIi. Una vez que se ha precisado lo anterior, es procedente ahora analizar la respuesia ‘[\}
gue dio origen el presante recurso de revision, en la cual se establecio lo siguiente:

“Me permito maonifestarie que atendiende o lo peticon formulodo, se encuentra parcalmente
clasificada como pablica y confidenciol. Parciolmente clasificoda como plblica, en otencidn o que se le
hace saber que en la Mesa Séptima de Responsabilidodes, Toluca, se encuentra radicada lo
Averiguacion Prewia TOLDRIVINTS212007, misma que sefiola en su solictud y que se encuentra
vinculada con la denuncia presentada b

Por lo que se refiere o o informocion relocionade con las omisianes de los ectuociones que obron de
de la indagatoria Nsta al rubro, esta informacién es parte de las actuaciones que integran el congénido
de la Averiguacion Previa; encontrandose vedado el acceso a los dilipencias practicadas en lo indggatoria
con fundamento en lo estipulado en e articulo | 18 del Cadigo de Procedimigntas Penales del do de
México, que establece: “En las diligencias de averiguaciones previas, =l Mipisterio Publico podrd e
todos ios medios mencionados en e capitulo V del Titule quinto de q_rée codigo, dichas difigencias se
procticaran secretamente v solo podrdn tener accese a eflas ef ofendido, lo victima, e indiciado y su
defensor; el servidor pablico que, en cualguier otro caso quebrante el secreto, serd destituido conforme o
la Ley de Responsabiiidades de los Servidores Puablicos del-£stado y Municipios.” Aunado o
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preceptuvado por el articulo 25 froccidn I, de fa Ley de Transparencia y Acceso o fa Informocdn Pablico
del Estado de México, que indica que se considera informacién confidencial, la dasificade como tal, de |
manera permanente por su ndaturaleza o mediante ocuerdo fundodo y motivado por los sujetos |
oblipodos cuando por disposicidn lepal seo considerada como confidencial, en esto tesitura se ﬂdﬂiﬁ_l;__'_ =N
que, en primer término se encuentro vedodo el occeso o los diligencias de ovenguocion prewia; sin ',—I_
embargo, al tener algung de las colidodes mencionadas, lo parte legitimada estd en aptitudes de I'u'l
comparecer parg consultor fos constancios relativas ante la outoridod Ministerial

Y si bien es cierta, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblico del Estade de México,
coma fo prevé el Articulo |" tiene por objeto tutelor y porantizar, o todo persons, el ejercicio del
derecho de acceso a lo informacion poblica y proteper los dotos persongles gue se encuentran en
posesion de los sujetos obligados, también lo es que ef Articulo | |8 del Codign de Procedimientos
Penaoles wigente en la Entided, de manera categdrica dispone de Jos mecanismos juridicos y formales en
cuante ai acceso a las diigencios que integran la avenguacion previa TOLIDRIVI752/2007, por lo que
se orienta al solicitante y se le informa que quedon o solvo sus derechos de ocudir ante esta Mesa
Séptima de Responsabilidades, Toluca, para que se e puedo dar informocidn de monera personal, en
relaciona o su denuncia presentada”.(51C)

De la respuesta transcrita se aprecia que €l SUJETO OBLIGADO informa al solicitante
que la informacion solicitada es “parcialmente publica” y “parcialmente reservada” por lo
gue con la finalidad de contar con elementos que permitan a este Organo Garante emitir
una resolucion en estricto apego a la normatvidad de la materia se procedera a analizar ‘\\

las razones emitidas por EL SUJETO OBLIGADO por las cuales considera éste que la
informacion es tanto pdblica como privada:

informacion solicitada, esto es, que en efecto existe radicada ante la Mesa
Séptima  de  Responsabilidades la  Averguacion Previa numero

TOLDRNI752/2007 vy que ésta a8 su vez se encuentra vinculada con la
vez es el RECURRENTE en el presente Hecurso og Hevision.

B. En segundo lugar v en relacion con las manifestaciones realizadas| por el
RECURRENTE se aprecia que la solicitud origen del presente r o de
revision versa sobre diversas actuaciones que forman pare de la Avenguaﬂlun
Previa numero TOL/DR/VII752/2007. Razdn por la cual/manifiesta el SUJETO
OBLIGADO que la informacion solicitada se encuentra clasificada como

confidencial, motivo por el cual no es posible entregaria.
20
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Sobre este punto debe resallarse la fundamentacion legal por la cual s5e considera que
la informacion abjeto de la solicitud es confidencial, siendo esta la fraccion |l del articuio |
25 de la Ley, el cual a la letra establece lo siguiente; _,_,'.U=

! u

Articulo 15.- Paro los efectos de esto Ley, se considerg informaocion confidencial, lo closificado como
tal, de manera permanente, por su noturaieza, cuando;

IL Asi lo consideren fos disposiciones fegales; y...

Asimismo senala como fundamento legal el articulo 118 del Cadigo de Procedimientos
Penales del Estado de México, mismo gue sefiala;

Articulo | 18.- En las diigencias de averiguacion previa, &l Ministerio Piblico podra emplear todos los
medios menacnados en el capitulo V del Titulo quinto de este Coaigo, dichas diligencios se practicaran
secretamente y solo podrdn tener acceso o ellas ef ofendido, lo victima, e indiciodo y su defensor; e
servicor publico que en cualquier ofro caso quebrante el secreto, serd destituido conforme a lo Ley de
Respensabilidades de los Servidores Piblicos del Estada y Municiplos,

Sobre lo anterior y en relacion con la nawraleza de la informacion solicitada debe
precisarse que no es corecta la fundamentacion realizada por parte de el SUJETO
OBUGADD, toda vez gue el contenido de las averiguaciones previas se encuentra f
previsto por la Ley de la materia como informacion reservada, mas NO confidencial
como lo pretende hacer valer al momenio de emitir la respuesta correspondiente,
siendo aplicable en el presente asunto el contenido de la fraccion V1 del articulo 20, el
cual senala:

Articulo 20.- Para los efectos de esta Ley, se considera informacion reservada, lo closificoda come tal,
de manera temporgl, mediante acuerdo fundodo y motivade, per los sujetos obligodos cuando:

VI. Pueda cousar doflo o olterar el proceso de nvestipocién en averiguadones previos, procesos
judiciales, procesas o procedimientos  odministrativos, incluidos los  de  quejos, denuncios,
inconformidades, responsabilidades administrativas y resarcitorias en tanto no hayon causado estado;

Asimismo resulta aplicable en el presente asunto & contenido de la fraccion W del
mismo articulo, la cual senala;

V. Por disposicidn lepal sed considerada como reservada;

De la lectura anterior se aprecia que no obstante la mmrr_e"ma fundamentacion legal
realizada por el SUJETO OBLIGADO, la informacion -golicitada es de carafter

21
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reservado, toda vez que de la respuesta emitida se desprende que la misma forma
parte de la Averiguacion Previa citada anteriormente, actualizandose con esto la causal
previsia en la fraccion IV del articulo 20 de la Ley, en consecuencia al ser la informacion
solicitada parte de la Averiguacion Previa gue aln se encuentra en proceso de
investigacion, ésta debe ser considerada como reservada por actualizarse el supuesto
contemplado en la fraccion IV del articulo 20, mas no resulta aplicable la
fundamentacion legal realizada por el SUJETO OBLIGADO,

Ademas debe precisarse que es criterio de este Pleno la maxima publicidad de Ia
informacién por lo que la clasificacion de la Informacion solictada como reservada

dejara de surtir efectos en el momento en & gue se& hayan concluido todas las
acluaciones correspondientes a la averiguacion previa.

Sin embargo no pasa desapercibido a este Organo Garante el actuar del SUJETO |r
OBLIGADO, el cual se encuentra apegado al principic senalado en la fraccion Il del
articulo 41 Bis de la Ley de la materia, mismo que a la letra establece:

Articule 41 Bis.- El procedimiente de acceso a kg informacidn se rige por los siguientes principios:

M. Auxilio y orientacian a los particulares.

Lo anterior en virtud de que en la dlitima parie de la respuesta origen del presente
recurso de revision es posible apreciar las sigulentes manifestaciones haechas por el
SUJETO OBLIGADO, en las cuales se establece lo siguiente:

...esta informacién es pdrte de las actuaciones que integran ef contenido de fo Averiguocian Previg;
encontrdndose vedado el acceso o las diligencios practicadas en la indogatoria con fundamento en lo
estipulodo en el articule |18 del Codipo de Procedimientos Penales del Estodo de México, que
estoblece: “EnJos diligencigs de avenguociones previas, el Ministeno Publico podra emplear todos los
medios mencienados en el copitulo V del Titulo quinta de este codigo, dichas difigencios se practicaran
secretamente y solo podrdn tener acceso o ellos o ofendido, la victinag, el indiciodo y su defensor; el
servidor pubfico gque, en cualquier otro coso guebrante el secreto, serd destituido conforme a io Ley de
Responsabilidades de las Servidores Publicos del Estado y Municipros. .

"...eNn esta esitura se odvierte que, en primer térming se encuentra vedado el acceso a las/diligencios
de averiguocon previg; sin embarpo, al tener alguna de las m!.idndes’menrinnaﬂas, la parte %egitimadg
estd en optitudes de comporecer parg conswltar los constoncios relativas onte lo outoridad
Ministenal, ., "

717

F et ey



. . EXPEDIENTE: DIRIRS M IBIRB A
: RECURRENTE:
l nf SUJETO OBLIGADC: ay P, L (W] [ WE g

f:’"} PONENTE: SERGIO ARTURO VALLS ESPOMNDA
1

|
“...por lo que se onenta al solicitante y se le informao que quedan a salvo sus derechos de acudir ante ] II
esta Mesa Séptima de Responsabiidades, Toluca, para que se le pueda dor informacion de manera |
persongl, en relociong o su denuncig presentoda”, |

Tal y como se puede apreciar de los parrafos transcriios anteriormente se advierte que
el SUJETO OBUGADO informa la limitante gue existe para que cualguier persg
lenga acceso al contenido de una averiguacion previa, siendo esla la contenida en el
articulo 118 del Codigo de Procedimientos Penales, el cual es muy claro al senalar
categoricamente gue las diligencias que formen parte de cualguier averiguacion previa
seran practicadas secretamente, teniendo Unicamente acceso a las mismas los
involucrados, esto es: el ofendido, la victima, el indiciade y su defensor, sefalando
ademas la sancion para agquel servidor publico que guebrante dicha saecrecia. |

Sin embargo, tal y como lo hizo valer el SUJETO OBLIGADO al momento de emitir la
respuesta correspondiente la persona que presento la denuncla sobre la cual solicita
Informacion y el RECURRENTE, son la misma persona, actualizandose con esto la
hipatesis contemplada en el articulo 118 del codigo de Procedimientos Penales citado
anteriormente, por lo que nos encontramos aque el mismo es uno de los sujetos que la
ley sefiala como autorizados para tener acceso al contenido de la averiguacion previa E
sobre la cual se solicita informacion, "\ﬂ \

—I_'_'_'-

Por eso y como se sefiald en parrafos anteriores no pasa desapercibido a este Organo
Garante que el SUJETO OBLIGADO ademas de proporcionar la respuesta solicitada,
en cumplimiento al principio de orientacion hace del conocimiento a el RECURRENTE
gue puede acudir ante la Mesa Septima de Responsabilidades en esta ciudad de
Toluca a efecto de que de manera personal se le informe sobre el estado procesal gue
guarda la Averiguacion Previa nomero TOL/DRVII752/2007 .

£

Con esta informacion y la respuesta emitida por el Sujeto Obligado se acredita que éste
S| genera la informacion solicitada, situacion sobre la cual hace del conocimiento al hoy
recurrente, sin embargo hace de su conocimienio que el acceso a la mism
conformidad con el Codigo de Procedimientos Penales se encuentra limitadg”a las
partes que forman parte de la Averiguacion Previa, informando ademas que al ger parte
de la misma éste tiene el derecho de acudir de manera personal ante la Mesa Septima
de Responsabilidades en esta Ciudad de Toluca a consultar la informacic
origen al presente recurso de revision.

En consecuencia por los razonamientos gue se han referido con antelacion, se estima
que LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA cumple a cabalidad cop Io
dispuesto por el articulo 3 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion pulilica
del Estado de México y Municipios que a la letra ’ﬂ,iFe:

e LY
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“Articulo 3.- La informacién publica generada, administrada o en posesidn de los Sujetos Obligados en
ejercicio de sus otribuciones, serd occesible de monerg permanente o cualquier persong, privilegiondo el
principio de mdxima publicidod de lo informacién. Los Sujetos Obligodos deben poner en prdctica, ll
politicas ¥ progromas de gcceso a la informocion que se apeguen a cnteros de publicded, verocdog,

|
oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.” -——Jgj’:'

Asimismo, se estima que “EL SUJETO OBLIGADO" circunscribid su actuar con base
en lo previsto por el numeral 11 an los términos siguientes:

“Articulo |1.- Los Sujetos Obligodos sdlo proporconardn la informacon que generen en el ejercico de
sus atribuciones,”

¥ con referencia a lo dispuesto por el arliculo 41 y 41 Bis fraccion |l que textualmente
sefialan:

“Articulo 41.- Los Sujetos Obligades sdle proporcionardn la nfermocion piblice que se les requiera y
que obre en sus orchives. No estardn oblipados. @ procesarla, -resuminla, efectuar cdlculos o practicor

investigociones.” ,.\

Articulo 41 Bis.- El procedimiento de acceso o lo informaocion se ripe por los siguientes principios:

NI. Auxilio y orientacidn o los barticLilgres.

En merito de lo expueslioy con fundamento en los articulos 1, 56, 80 fraccion VIl v 75
de la Leyde Transparéncia y Accesa a la Informacion Puablica’ del Estado de México y
Municipios, este Pleno:

™
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POR LO EXPUESTO Y FUNDADO, EL PLENO DE ESTE INSTITUTO f
RESUELVE |

PRIMERO.- Resulla IMPROCEDENTE el recurso de revision interpuesto en contra de | |
“EL SUJETO OBLIGADO", LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA, con base | |
en los fundamentos y motivaciones expresadas en el considerando VI de la presente—
resolucion,

SEGUNDO.- LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA, posee la informacion
requerida por "EL RECURRENTE", la cual tal y como se hizo del conecimiento al
RECURRENTE, tiene acceso limitado a las pares involucradas en la misma, estando |[
en posibilidad de ser consultada de manera directa por el RECURRENTE.

TERCERO.- Notifiquese a "EL RECURRENTE", asimismo remitase a la Unidad de
Informacién del “SUJETO OBLIGADO"

CUARTO.- Con fundamento en el articulg 78 de |la Ley de Transparencia y Acceso a la \
Informacion Publica del Estado de México v Municipios, se hace del conocimiento del
recurrente que en caso de estimar que esta resolucion ke depara algun perjuicio, tiene a

su alcance el Julclo de Ampare en los ferminos que establece la Ley de Amparo
reglamentaria de |os articulos 103y 107 constitucionales.

7
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NOTIFIQUESE, EN TERMINOS Y FORMAS DE LEY

ASI, POR UNANIMIDAD DE LOS PRESENTES, LO RESOLVIEROM LOS
COMISIONADOS DEL INSTITUTO DE THANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, LUIS ALBERTO
DOMINGUEZ GONZALEZ, PRESIDENTE: MIROSLAVA CARRILLO MARTINEZ,
COMISIONADA; FEDERICO GUZMAN TAMAYQ, COMISIONADO; ¥ SERGIO
ARTUROD VALLS ESPONDA, COMISIONADO; SIENDD PONENTE EL ULTIMO DE
LOS MENCIONADOS, EN SESION CELEBRADA g: DiA 05 DE AGOSTO DE DOS
MIL NUEVE, ANTE EL SECRETARIO TECMICO DEL PLENO; 10VJAY! GARRIDO

CAMNABAL F‘EHEE FIRMAS AL CALCE DE L.ﬂr ULTIM,h HOJA ¥ RUBRICAS EN LAS HOJAS
ANTERIORES.

EL PLENO DEL INSTITUTO DE Tﬂﬂ,ﬁ‘sﬁﬂ.HEHﬁm ¥ ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA DEL EET}ﬁE}D DE MEXICOY MUNICIPIOS
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