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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo del recurso de revision
00636/ITAIPEM/IP/RR/A/2009, promovido pom en lo
sucesivo el recurrente, en contra de la respuesta emitida por e NTAMIENTO DE
RAYON, en adelante el Ayuntamiento, se procede a dictar la presentesresolucion, con
base en los siguientes:

ANTECEDENTES

l.- Con fecha 27 de febrero de 2009, el recurren
Control de Solicitudes de Informacién del Estad
Ayuntamiento, solicitud de acceso a informagid
electronica via el sistema referido:

a-ffavés del Sistema de
p —el SICOSIEM- ante el

“Favor de proporcionarme via SICO copia

a/Oeclaracion patrimonial del presidente
municipal de los arfios 2006, 2007 0Q Sje

Il.- La solicitud de a cién publica presentada por el recurrente, fy

registrada en el se le asigné6 el numero de expedie
00006/RAYON/IP

del sujeto okligate”debid haber contestado la solicitud durante los quince dias habile
siguientes a |2

2009; sin embargo, no se entregé al interesado la respuesta correspondiente.

de abril de 2009, interpuso recurso de revisién, manifestando:
Acto impugnado:

“La no respuesta del municipio.” (Sic).
Razones o motivos de inconformidad:

“No se ha respondido la solicitud realizada.” (Sic)
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El recurso de revision presentado fue registrado en el SICOSIEM y se le asigné el
namero de expediente 00636/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.

V.- El recurso 00636/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 se remitid electronicamente siendo
turnado, a través del SICOSIEM, al Comisionado Presidente Luis Alberto Dominguez
Gonzalez a efecto de que formule y presente el proyecto de resoluciéon correspondiente.

VI.- El Ayuntamiento no rindié el informe de justificacién por lo que no en elementos
que valorar a favor del sujeto obligado.

Con base en los antecedentes expuestos y, @

CONSIDERA

PRIMERO.- Este Instituto, con fundamenig
fraccion IV de la Constitucion Politica del B
los articulos 1 y 56 de la Ley de Tr,
Estado de México y Municipig
constitucional que garantiza ¢
personales que obren en

5, parrafo décimo segundo,
bre y Soberano de México, asi como

esivo la Ley, es el dérgano autébnomo
informacién publica y protege los datos

previstos en I0s articulos 71 y 73 de la Ley; el primero establece las hipotesis bajo la
cuales los particulares pueden interponer recursos de revision ante este Institutg y e

su totalidad. El recurrente precisa como acto impugnado que no se en
informacién solicitada en el plazo previsto por la Ley.

Por su parte, el articulo 72, indica el requisito de tiempo; esto es, que el
ser presentado por escrito ante la Unidad de Informacién corres
electrénica por medio del sistema automatizado de solicitudes respe
plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguiente de |
afectado tuvo conocimiento de la resolucién respectiva.
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Para el asunto que nos ocupa, la solicitud fue presentada el dia 27 de febrero de 2009,
por lo que el plazo para dar respuesta a la solicitud venci6 el dia 24 de marzo de 2009;
sin embargo no se entregd la misma. En este orden de ideas, el recurso de revisién es
extemporaneo, toda vez que se debié de haber presentado a mas tardar el dia 17 de
abril y se presento hasta el 21 del mismo mes y afo.

TERCERO.- Ante la falta de respuesta del sujeto obligado, la Ley establece, en s
articulo 48 que la solicitud se entendera contestada en sentido negativo, por lo qug
concede el derecho a los solicitantes de interponer recurso de revisi6 térmip®
los articulos 70; 71, fraccion |, 72 y 73 de la Ley.

Por consiguiente, si bien se cumplen con los requisitos de
tiempo, debido a que no se presenté dentro del pl
consecuencia, no se debe entrar al estudio del
referencia y para reforzar el criterio vertido, a co
jurisprudenciales en donde se destaca que
cuando previamente se analizaron y determjna
que no causa agravio:

Registro No. 391647
Localizacion:

Octava Epoca
Instancia: Tribunales
Fuente: Apéndice de
Tomo lll, Parte
Pagina: 566
Tesis: 757

do en la Ley, por
ginto. A manera de

¢ &ntrar al fondo del asunto
causas de improcedencia, ya

cuito

all &S

SOBRESBHMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO, NO PERMITE
ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.

No causa agravio la sentencia que no se ocupa de los conceptos de anulacion tendient
demostrar las causales de nulidad de que adolece la resolucién impugnada, que consti

Registro No. 391850 /
Localizacion: /
Séptima Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Apéndice de 1995

Tomo lll, Parte TCC

Pagina: 746
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Jurisprudencia
Materia(s): Administrativa

SOBRESEIMIENTO TOTAL DICTADO POR EL TRIBUNAL FISCAL. AL REVOCARLO EN
REVISION FISCAL, NO DEBE ENTRARSE AL FONDO DEL ASUNTO.

Aunque el recurso de revision fiscal se tramita de acuerdo con las normas aplicables a la
revisién en amparo, en el juicio fiscal, conforme al articulo 196, fracciones Il, Il y IV, dg
Cadigo Fiscal de la Federacion anterior (semejante al articulo 222, fraccione
vigente), el orden de la audiencia sera tal, que la improcedencia y g
constituyen cuestiones de previo y especial pronunciamiento, de mg
entré desde luego al estudio de las causales de improcedencialde
sobreseyd el juicio en su totalidad, es claro que no dejoé el asuntg
En consecuencia, si al revisarse ese sobreseimiento en, i

juicio de nulidad, y devolver los autos a la Sala a
audiencia, en el orden legal sefialado y, si no e
sea ella la que en su oportunidad entre 3

corresponda.
IATERIA AP

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO E

an en el expediente, el recurso de revision
Ye¥4| oportuno, tal y como lo establece el articulo
: harlo. Al respecto, SI bien es cierto que Ia Ley no

las pretensiones que hace valer el interesado, para que le sea entregada Ia i
solicitada o sean corregidos o modificados sus datos personales.

forma en los recursos de revision y de aquellas que p /s
improcedentes, no ameritan el estudio del fondo del asunto.
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Ello cobra relevancia, toda vez que al dar el mismo tratamiento a unas y otras
implicaria, en el caso que se analiza, reconocer que el recurso fue interpuesto, se le dio
tramite y como consecuencia de su andlisis se declaré no procedente el acto reclamado
y contrario sensu con el desechamiento se trata de dejar claro que el recurso se tiene
como no interpuesto; esto es, que no debidé haber sido presentado al no existir e
derecho.

Esta aseveracion fue expresada de manera clara por el Doctor Ciprié
(ver GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesal Electoral, di :

“... El desechamiento que es normalmente de la demanger Nghre-eOrgano que conoce
del tramite, recurso o impugnacion, encuentra la actuglizz 8 causas de improcedencia
del tramite, y, por ello, desechar es sinénimo de pa dir 2 d&rechazar...”

[Enfasis afiadido]

En efecto, resulta vital distinguir e
advierten causales de improcedenc]

es de este Instituto que, cuando se
cursos de revision, a estos no se les da

tramite, lo que implica que no ondo del asunto y que el sujeto obligado no
tiene que emitir el informe_dg , a diferencia de los recursos de revision que si
son analizados y se deglars dlta procedente o no la pretension hecha valer;
efecto la improced a Jjsobre los puntos petitorios y no porque se rechace
recurso.

En conclyg
del asuntd
interpuesto.

9 que ser desechado, pues es como si éste nunca hubiera sido

CUARTO.- Es de sefialar que el Pleno de este Instituto, el 2 de diciembre de 2008,
emiti6 el Acuerdo ITAIPEM/ORD/17/2008.L, mediante el cual se acordd reajustar el
SICOSIEM para contemplar el desechamiento de los recursos de rgvision

extemporaneos. /
v

/
Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos en l}:é anteriores
S

Considerandos, este Instituto:
/

5 l

oF
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RESUELVE

PRIMERO.- Se desecha el recurso de revision interpuesto por el

, por los motivos y fundamentos expuestos en los Considerandps
Segundo y Tercero de la presente resolucion.

SEGUNDO.- No pasa desapercibido para este Instituto que el &
respuesta a la solicitud de acceso dentro del tiempo previsto(ge

exhorta para que en lo sucesivo atienda las solicitudes en fi )
que de reiterarse sus conductas de incumplimiento, es a

nte procedera en

términos del Titulo Séptimo de la Ley de la materia.

TERCERO.- Notifiquese al recurrente, hacjen ocimiento que, de con5|der
que la presente resolucién le es desfavo guarda su derecho a procede
términos del articulo 78 de la Ley.

ASi LO RESOLVIERON i IMIDAD DE LOS PRESENTES INTEGRANTES

NGUEZ GONZALEZ, PRESIDENTE; MIROSLAVA CARRILLO!

i JISIONADA; ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPO
SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA, COMISIONADO. EN
PRESENCIA DE IOVJAY! GARRIDO CANABAL PEREZ, SECRETARIO TECNICO

DEL PLENO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA Y RUBRICAS EN L
HOJAS ANTERIORES.

| X
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EL PLENO DEL INSTITUTO DE TRANSPAR
PUBLICA DEL ESTADO

SO A LA INFORMACION

LUIS A/BERTO oﬁaeu GONZALEZ
PRESIDENT

AR RIIFJ ANABAL PEREZ

RIO TECNICO DEL PLENO



