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RESOLUCION

Visto el expediente formado con motivo J de revision
00631/ITAIPEM/IP/RR/A/2009, promovido po g
sucesivo el recurrente, en contra de la respuesta emitida por el
CHICOLOAPAN, en adelante el Ayuntamiento, se procg;

resoluciéon, con base en los siguientes:

atlg’ de México —el SICOSIEM- ante el
6n publica, en la modalidad de entrega

Control de Solicitudes de Informacigg de
Ayuntamiento, solicitud de acces

Q)

electronica via el sistema referidp:
“Favor de proporciona aSlC M copia de la declaracién patrimonial del presidente
municipal de los afies 4@ 7y 2008." (Sic)

Il.- La soljgi o a informacién publica presentada por el recurrente, fi
registrada ICOSIEM y se le asignd6 el numero de expedie
00005/CHI A/IP/A/2009.

lll.- Con fecha 18 de abril de 2009, fuera del plazo previsto por la Ley, ¢ Ayuntamiénto
dio contestacién a la solicitud de informacién publica presentada poy el recurrente, a
través del SICOSIEM, en los siguientes términos:
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Folio de la solictud: 00005/CHICOLOA/IPIA/2009

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con fundamento en el
articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios, le

contestamos que:
ESTHADD:
PRESENTE:

CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO POR LOS ARTICULOS 19, 20 FRACCION V, 25 y 46 DE LA LEY
DE TRNSPARECIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
TENGO A BIEN COMUNICARLE QUE SU PETICION SE ENCUENTRA CLASIFICADA COMO RESERVADA
Y CONFIDENCIAL.

ATENTAMENTE /?

UNIDAD DE INFORMACION CHICOLOAPAN AYUNTAMIENTO
Responsable de la Unidad de Informacion
AYUNTAMIENTO DE CHICOLOAPAN

IV.- Inconforme con la respuesta emitida por el Ayuntamiento, el/recurrente, con fec

21 de abril de 2009, interpuso recurso de revisién, manifestandg/

Acto impugnado:

“La respuesta del municipio de Chicoloapan.” (Sic).

X
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Razones o motivos de inconformidad:

“De tener la informacién solicitada entre sus archivos, sin lugar a dudas es informacién
publica.” (Sic)

El recurso de revision presentado fue registrado en el SICOSIEM y se le asigno el
numero de expediente 00631/ITAIPEM/IP/RR/A/2009.

V.- El recurso 00631/ITAIPEM/IP/RR/A/2009 se remitié el
turnado, a través del SICOSIEM, al Comisionado Presiden} BN
Gonzalez a efecto de que formule y presente el proyecto de @ ‘
VI.- El Ayuntamiento no rindié el informe de justifi ue no existen elementos
qgue valorar a favor del sujeto obligado.

Con base en los antecedentes expuestos y)

orrespondiente.

personales qu

obren en los archivos de los poderes publicos y 6rganos auténomos.

materia, este 6rgano garante tiene la atribucién de conocer y resolver los/recursos d
revisién que promueven los particulares en contra de actos de los sujetos pbligados.
/
SEGUNDO.- Antes de entrar al fondo del asunto, es menester ana!i;ﬁ/r la procedencia
del presente recurso de revision. De tal suerte, los requisitos de forma se encuentran
previstos en los articulos 71 y 73 de la Ley; el primero establece lds hipétesis bajo las
cuales los particulares pueden interponer recursos de revisién/‘atteste Instituto y el
/ =

i / —

3 y

De acuerdo con lo anterior, en términos del articulo 60, fraccion VIl d7 Ley
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segundo los elementos que debe contener el escrito, los cuales fueron satisfechos en
su totalidad. El recurrente precisa como acto impugnado que no se entregd la
informacién solicitada y que de existir en los archivos del sujeto obligado, es de
naturaleza publica.

Por su parte, el articulo 72, indica el requisito de tiempo; esto es, que el recurso debe
ser presentado por escrito ante la Unidad de Informacién correspondiente o via
electronica por medio del sistema automatizado de solicitudes respéct
plazo de 15 dias habiles, contado a partir del dia siguienfe da
afectado tuvo conocimiento de la resolucion respectiva.

e febrero d&
ia 24 de marzo de 2009
&n curso. En este orden de
ez que se debié de haber
smo afo, y se presento hasta el 21

Para el asunto que nos ocupa, la solicitud fue presentadia &
por lo que el plazo para dar respuesta a la SO|ICflu Ci
pero la respuesta se entregd hasta el 18 de
ideas, el recurso de revisién es extempe
presentado a mas tardar el dia 17 de ab
del mismo mes y ano.

TERCERO.- Es de destacar que

solicitantes de i
fraccion |, 7.

Para el caso nos ocupa, la respuesta fue extemporanea por 14 dias habiles, pero gl
recurrente no se inconformé por la falta de respuesta dentro del plazo previsto por |
Ley; por consiguiente, si bien se cumplen con los requisitos de forma, no asi con
tiempo, debido a que no se presentd dentro del plazo establecido, por corfsecuencia, no
se debe entrar al estudio del fondo del asunto. A manera de referencia y/ara reforzar el
criterio vertido, a continuacién se citan las siguientes tesis jurisprudesiciales en donde
se destaca que no se debe entrar al fondo del asunto cuando previarfdente se analizaron
y determinaron validas causas de improcedencia, ya que no causa agravio:
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Registro No. 391647

Localizacién:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Apéndice de 1995

Tomo Ill, Parte TCC

Pagina: 566

Tesis: 757

Jurisprudencia

Materia(s): Administrativa -

SOBRESEIMIENTO DEL JUICIO CONTENCIOSO-ADMINISTRS
ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIONES DE FONDO.

\ arfllacién tendientes a
idnN\prpugnada, que constituye

0 contencioso-administrativo.

ITE

No causa agravio la sentencia que no se ocupa de los
demostrar las causales de nulidad de que adolece Iz
el problema de fondo, si se declara el sobresei

Registro No. 391850
Localizacién:
Séptima Epoca

Fuente: Apéndice de 19
Tomo lll, Parte TCC

Pégina: 746
Tesis: 960

SOBRE TO TOTAL DICTADO POR EL TRIBUNAL FISCAL. AL REVOCARLO E
ISCAL, NO DEBE ENTRARSE AL FONDO DEL ASUNTO.

Aunque el recurso de revisién fiscal se tramita de acuerdo con las normas aplicables a la
revision en amparo, en el juicio fiscal, conforme al articulo 196, fracciones II,.iH y IV, d
Cédigo Fiscal de la Federacion anterior (semejante al articulo 222, fracciones I, IV y
vigente), el orden de la audiencia serd tal, que la improcedencia y el sbbreseimiento
constituyen cuestiones de previo y especial pronunciamiento, de manera que/si la Sala a quo
entr6 desde luego al estudio de las causales de improcedencia, como guestion previa, y
sobreseyo el juicio en su totalidad, es claro que no dejo el asunto en esfado de resolucién,
En consecuencia, si al revisarse ese sobreseimiento en revision fiscal, se encuentra
infundada la causal expuesta por la Sala, no podria el Tribunal revisgf entrar desde luego al
estudio del fondo del negocio, y debe simplemente revocar la rg§alicién que sobreseyd el
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juicio de nulidad, y devolver los autos a la Sala a quo para que concluya la tramitacién de la
audiencia, en el orden legal sefialado y, si no existe otra causal diversa de improcedencia,
sea ella la que en su oportunidad entre al fondo del negocio y dicte la sentencia que
corresponda.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER

Como se advierte de las constancias que obran en el expediente, el recurso de revisi6
no fue interpuesto en el momento procesal oportuno, tal y como lo esfblece el artigtlo

febrero de 2009, se determiné que todos los rg
después de los 15 dias habiles posterioresag sfa o posteriores a que venza el

an ser desechados.

ifgui ga’resoluciones emitidas por este Instituto
3fon es procedente o improcedente, se refi
ell

ptéresado, para que le sea entregada la inforpiacion

2 entre una resolucién que aborda las inconformidades de fondo y
forma en lo¥ recursos de revision y de aquellas que por ser notoriamen
improcedentes, no ameritan el estudio del fondo del asunto.

Ello cobra relevancia, toda vez que al dar el mismo tratamienf0 a unas y ofras
implicaria, en el caso que se analiza, reconocer que el recurso fue Anterpuesto, se le dio
tramite y como consecuencia de su analisis se declaré no procedénte el acto reclamado
y contrario sensu con el desechamiento se trata de dejar clarg/que el recurso se tiene
como no interpuesto; esto es, que no debié haber sido pfesentado al no existi el
derecho.
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Esta aseveracion fue expresada de manera clara por el Doctor Cipriano Gémez Lara
(ver GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho Procesal Electoral, disponible en la direccion
electronica http://www.bibliojuridica.org/libros/1/217/25.pdf de la Biblioteca Juridica
Virtual del Instituto de Investigaciones Juridicas de la UNAM) al indicar lo siguiente:

“... El desechamiento que es normalmente de la demanda, implica que el érgano que conoce
del trémite, recurso o impugnacién, encuentra la actualizaciéon de causas de improcedencia
del tramite, y, por ello, desechar es sinénimo de no dar tramite, de rechazar..
[Enfasis afiadido]

advierten causales de improcedencia en los recursos d
tramite, lo que implica que no se analice el fondo

tiene que emitir el informe de justificacion, a dife recursos de revision que si
la pretension hecha valer; en

efecto la improcedencia versa sobre |os B etitorios y no porque se rechace

recurso.

En conclusién, ante un recurs ia te improcedente, no debe entrarse 2

del asunto y tiene q deseéchado, pues es como si éste nunca b
interpuesto.

CUARTO.- gla? que el Pleno de este Instituto, el 2 de diciembre de 20
emitié el XIPEM/ORD/17/2008.L, mediante el cual se acordd reajustar
SICOSIEM contemplar el desechamiento de los recursos de revisié
extemporaneos. s

Con base en los fundamentos y razonamientos expuestos/ en los anteriores
Considerandos, este Instituto:
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RESUELVE

PRIMERO.- Se desecha el recurso de revisién interpuesto por el C..

or los motivos y fundamentos expuestos en los Considerandos
Segundo y Tercero de la presente resolucion.

SEGUNDO.- No pasa desapercibido para este Instituto qug
respuesta a la solicitud de acceso dentro del tiempo previsto
exhorta para que en lo sucesivo atienda las solicitudes en
que de reiterarse sus conductas de incumplimiento, esf® O
términos del Titulo Séptimo de la Ley de la materi

ALBERTO MNGUEZ GONZALEZ, PRESIDENTE; MIROSLAVA CARRILL
MARTINEZ, OMISIONADA; ROSENDOEVGUENI MONTERREY CHEPOV,
COMISIONADO Y SERGIO ARTURO VALLS ESPONDA, COMISIONADO. EN
PRESENCIA DE IOVJAYl GARRIDO CANABAL PEREZ, SECRETARIO TECNIC
DEL PLENO.- FIRMAS AL CALCE DE LA ULTIMA HOJA Y RUBRICAS EN LAS
HOJAS ANTERIORES.
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