Recurso de Revision: 02446/INFOEM/IP/RR/2017

—r— Sy . Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Ozumba
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Comisionado Ponente: Josefina Roman Vergara

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision

02446/INFOEM/IP/RR/2017 interpuesto por_ a falta de

respuesta del Ayuntamiento de Ozumba, se procede a dictar la presénte resolucién;
M&N;]i%

y, \
((
RESULTAND%~D @

\x

PRIMERO. En fecha dos de octubre de d;gs ()dleamete _
6

-presento a través del Slstemﬁ‘ de Ac so a la Informacion Mexiquense

(SAIMEX), ante el Ayuntamiento d@/ b{Su]eto Obligado, solicitud de acceso a

e /
la  informacién pubhca,igwreg)ls rada bajo el numero de expediente
o

00085/OZUMBA/IP/201:7 m“?echanfe la cual solicitd, via SAIMEX, lo siguiente:
f'x' \f
“Oficios 0 Cualﬁuzel mmocumento dirigido al Presidente Municipal y recibidos por el Ayuntamiento
durante el peuodo del 1 de julio de 2017 al 31 de agosto de 2017, emitido por oragnizaciones civiles,
mayordomias, o cualquier otro grupo social, en el soliciten apoyos para la realizacion de eventos de

cualquier indole. De todos los oficios recibidos, se solicita el documetno generado por el sujeto obligado,
que de atencion a cada solicitud o peticion. Gracias.” (Sic)

SEGUNDO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del

SAIMEX, se advierte que el Sujeto Obligado, no dio respuesta a la solicitud de
informacidén 00085/OZUMBA/IP/2017.
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TERCERO. Con fecha veinticuatro de octubre de dos mil diecisiete, la ahora parte

recurrente interpuso el recurso de revisién, al que se le asign6 el numero de
expediente que al rubro se indica, en contra del acto y con base en las razones o

motivos de inconformidad siguientes:

Acto impugnado

“no dan respuesta a mi solicitud” (sic) o,
N\
. . . Vi Mo S,
Razones o motivos de inconformidad il N
;;f‘—‘“x:t\ ‘\'L\
()
7 : . [ ‘ [ !A'\\ ‘y/
No atienden mis solicitudes.” (sic) \'\ Nt
/‘*” \

CUARTO. De conformidad con el altlculo i‘SifIacc1011 I de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pubhg:a dé) Estado de México y Municipios,

el recurso de revision numero 0 /_446ﬂNF@EM/IP/RR/2017 fue turnado a la
4 "‘\\ AN

Comisionada Josefina RomanXgr ara g }3fecto de presentar al Pleno el proyecto de

resolucion correspondient /e ‘* )
\/ﬁ’

QUINTO. En fech &tre\:t{{t/é de octubre de dos mil diecisiete, la Comisionada
Ponente, con fundag nto en el articulo 185, fraccion II de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, admitio el
recurso de revision que nos ocupa a fin de integrar el expediente respectivoy ponerlo
a disposicion de las partes para que en un plazo maximo de siete dias habiles
manifestaran lo que a su derecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto

Obligado rindiera su respectivo Informe Justificado y se formularan alegatos.
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SEXTO. De las constancias que obran en el expediente electronico del SAIMEX, se

advierte que el Sujeto Obligado rindid su respectivo Informe Justificado, en fecha
ocho de noviembre de dos mil diecisiete, a través de los archivos electrénicos

denominados: Tesoreria - FONDEN Sol 85.pdfy Secretaria - FONDEN Sol 85.pdf.

Es de precisarse que el archivo electrénico denominado Tesoreria - FONDEN Sol

85.pdf, no se puso a la vista del recurrente en razon de ser relativo a un recurso de

revisién diverso al presente asunto. : \\‘Q

NS
No obstante, el archivo denominado Secretaria - F OND%V @ df, sise pusoala

vista del recurrente en fecha diez de noviembre zd@aﬁo‘@n curso, a fin de que
Eal

manifestara lo que conforme a su derecho céiwirii;@r mismo que, en términos

generales, consiste en: Q\\\
/}')

- Secretaria - FONDEN Soh@ %lv‘ “Gficio ntimero SA/0027/2017, de fecha

veintiséis de octubre(% sTmil diecisiete, signado por el Secretario del
Ayuntamiento, gérigfdo%Vztular de la Unidad de Transparencia, por medio
del cual mQ’lca‘ q\;\despues de haber realizado una busqueda exhaustiva en
el archivo déigilcha unidad administrativa, no se encontro oficio o cualquier
otro documento dirigido al Presidente Municipal, o recibidos por el
Ayuntamiento durante el periodo del uno primero de junio al treinta y uno de
agosto de dos mil diecisiete, emitido por las Organizaciones Civiles,

mayordomias o cualquier otro grupo social, en el que soliciten apoyos para la

realizacién de eventos de cualquier indole.
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SEPTIMO. De las constancias que obran en el expediente electronico del SAIMEX,

se advierte que la recurrente no present manifestacion alguna.

OCTAVO. En fecha dieciséis de noviembre de dos mil diecisiete, se decretd el cierre
de instruccién del expediente electrénico formado con motivo de la interposicion del
presente recurso de revision, a fin de que la Comisionada Ponente presentara el

proyecto de resolucion correspondiente.

%i?“::;i*»« S
CONSIDERANDO J»;»« Ny
(
Q,,‘ \\\ ng

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Tr anspa“iiéncra,\Acceso ala Informacién

Publica y Proteccién de Datos Personales del ‘E&’%?d\‘@wda México y Municipios, es
competente para conocer y resolver del 1ec1,1\r§Qws§}“1alado de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccion IV ,déligak@qngﬁtucwn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos v1gesm/a@ vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones
IVyVdela ConstltumonﬁBohm Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccidn
11, 13, 29, 36, fracc1?/,§%s I*)@\I}L% 178,179, 180, 181, parrafo tercero, 185, 186, 188, 189,
194y 195 de la Ley%s" Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de
Meéxicoy Municipio;;}9, fracciones I, XXIV, 11y 14, fraccion I, del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccidén de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y Procedibilidad. Previo al estudio del fondo del

asunto, se procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que
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deben reunir los recursos de revisidn interpuestos, previstos en los articulos 178 y
180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

México y Municipios.

De la consulta al SAIMEX no se advierte registro que contenga respuesta a la solicitud

de informacidn por parte del Sujeto Obligado.

En ese sentido, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pu@\hca del Estado
de México y Municipios, ha consagrado expresamente ed defﬁ“ﬁoz\gye tiene el
particular de presentar en cualquier momento el recurso d [{e:_:ns\}}an “acompafiando
el documento con el que presento su solicitud que, eéteﬁ}é ggso, es la constancia que

obra en el SAIMEX; tal como se desprende de su\art c\:l@WS, segundo parrafo, que

dice: @

“Articulo 178. @

A falta de res uectaf eto’&ljﬁgudo dentro de los plazos establecidos en esta Ley, a una solicitud
de acceso lg,_w @publtca, el_recurso podrd ser interpuesto en cualquier momento,

ncompanado*’@ﬂi’docmﬂ/ to que pruebe la fecha en que se presentd la solicitud.”
f""“\,

(Enfasis anadldn))

Lo anterior es asi, en el entendido de que la negativa ficta constituye una presuncién
legal, que sostiene que donde no hubo respuesta por parte del Sujeto Obligado existe
una resolucion de rechazo ante la solicitud del ciudadano; ya que efectivamente,
dicha figura se encuentra intimamente vinculada con el Derecho de Peticion,

consagrado en nuestra Carta Magna, es por ello que constituye un instrumento que
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garantiza la posibilidad de defensa del particular en contra de la incertidumbre
juridica y que tiende a realizar ese Estado de Derecho en el que, el particular, tiene

siempre una via de defensa en contra de los actos autoritarios que le perjudican.

En tal tesitura, en el derecho de acceso a la informacién ptiblica, la figura de la negativa
ficta brinda al ciudadano la oportunidad de inconformarse en los casos en que estime
violentado su derecho; permitiendo a este Instituto cumplir los principios por los

<,
cuales la misma ley se rige que atienden a la simplicidad y rapldezx;%l\ acceso a la
\\\ sy,
,-?sb.xe”xtemporaneo, se
l

ot arlo que este Organo

informacién, por lo tanto antes de que se actualice un re

actualiza la omision del Sujeto Obligado de dar 1espueg£a,

Garante, en aras de privilegiar el principio de méxm’{g;u?hadad debera dar entrada
[

al estudio del fondo del recurso 111terpuestg erndichds casos y no optar por el

\

\ A
desechamiento del mismo. ‘:% Nt

AN
Conforme a ello y a efecto de noﬂlmlt}glr el derecho de acceso a la informacion y
f
concederle una p1otecc1<?&ma§.§'ef"taz al solicitante para inconformarse de la falta de

respuesta del Sujeto Oi)hgad(g; éste tiene la posibilidad de impugnar dicha omision

% 5, /:/
en cualquier tie"n{p"@iimeéﬁante el recurso de revision y con ello satisfacer su
pretensidn; postura que ha sido adoptada por este Organo Garante mediante criterio

numero 001-15, aprobado por unanimidad por este Pleno’; criterio que establece:

“CRITERIO 0001-15 NEGATIVA FICTA. PLAZO PARA INTERPONER EL RECURSO DE
REVISION TRATANDOSE DE. El articulo 48, pdrrafo tercero de la Ley de Transparenciay Acceso

! Publicado en el Periddico Oficial del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el veintitrés de
abril de dos mil quince.
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a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios establece que, cuando no se entregue la
respuestaala solicitud dentro del plazo de 15 dias establecidos en el articulo 46 de la Ley de la materia,
se entenderd por negada la solicitud y podrd interponerse el recurso correspondiente. Por su parte, el
articulo 72 del mismo ordenamiento legal establece el plazo de 15 dias para interponer el recurso de
revision a partir del dia siguiente al que tuvo conocimiento de la respuesta recaida a su solicitud, sin
que se establezca excepcion alguna tratindose de una falta de respuesta del sujeto obligado. Asi,
entonces, resulta evidente que, al no emitirse respuesta dentro del plazo establecido, se genera la ficcién
legal de una respuesta en sentido negativo; en el entendido de que el plazo para impugnar.esa negativa
podrd ser en cualquier tiempo y hasta en tanto no se dicte resolucion expresa; es decir, mientras no
haya respuesta por parte del Sujeto Obligado, momento a partir del cual deberd computarse el plazo
previsto en el articulo 72 de la citada Ley.”

S
Asimismo, tras la revision de los escritos de interposicién se condu}@%ﬁ%redi’cadén
plena de todos y cada uno de los elementos formales ex1g1d€j Qifl«\grtlculo 180 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publib% I—Es ado de México y

%
\

Municipios. @

TERCERO. Estudio y analisis de las cau\alg/%e sobreseimiento. Tal y como
'-\er@,;gl%l presente recurso de revision, el

quedd sefialado en el resultandog

entonces solicitante, requirio,les o cualquier otro documento dirigido al

icio
Presidente Municipal X,meaﬁpor el Ayuntamiento durante el periodo del
primero de julio alwtrefﬁ\(/y’“uno de agosto de dos mil diecisiete, emitidos por
organizaciones cW’ixefsmﬁ’ayordoml'as, o cualquier otro grupo social, en los que se
soliciten apoyos para la realizacién de eventos de cualquier indole, asi mismo, de

todos los oficios recibidos, se solicita el documento generado por el Sujeto Obligado,

que dé atencidn a cada solicitud o peticion.
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Ante la falta de pronunciamiento por parte del Sujeto Obligado, el recurrente sefiald
como acto impugnado la falta de respuesta del Sujeto Obligado y como razones o

motivos de inconformidad, que el Sujeto Obligado no atendid su solicitud.

Posteriormente, el Sujeto Obligado rindié su Informe Justificado en el que
medularmente, indico que después de haber realizado una busqueda exhaustiva en
el archivo de dicha unidad administrativa, no se encontré oficio o cualquier otro
documento dirigido al Presidente Municipal, o recibidos por ,eLji\WYuntamlelito

durante el periodo uno primero de junio al treinta y uno‘bldefa%}st\\de dos mil

diecisiete, emitido por las Organizaciones Civiles, mayqrggwxo cualquier otro
NN

grupo social, en el que soliciten apoyos para la 1ea1i1£’ac1o)m dé eventos de cualquier
< \K
, X it
indole. . \\\\j \“'“"’f
N
AN/

S
En ese sentido, este Instituto procede&anhhzal los argumentos manifestados por el

Sujeto Obligado, a fin de detelmmtaga gén ellos colma con el derecho de acceso a la

ot

informacién de la ahora recu Yri’fé

e / PR

<7,

Primeramente, ¢ <e p}}ecisar: que al haber existido un pronunciamiento por parte del

N f"‘“’“«‘.’?

Sujeto Obligado, pa:ra dar respuesta a la solicitud planteada, mediante su Informe
Justificado, este Instituto no esté facultado para manifestarse sobre la veracidad de la
informacién proporcionada, pues no existe precepto legal alguno en la Ley de la
Materia que permita que, via recurso de revision, se pronuncie al respecto. Sirve de

apoyo a lo anterior, por analogia, el criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto

Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos, que a la letra dice:
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“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos no cuenta con facultades para
pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El
Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos es un érgano de la Administracion
Piiblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decisién, encargado de promover y difundir
el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a
la informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no
estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion proporcionada por las autoridades
en respuesta a las solicitudes de informacién que les presentan los particulares, en virtud de que en los
articulos 49y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental
no se prevé una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
conocer, via recurso revision, al respecto.”(Sic)

Ahora bien, considerando que el Sujeto Obligado mediaq&%&ebo Informe
Justificado, indicd que no encontrd oficio o cualquier otroﬂ,ﬁr@%\?\@&dirigido al
Presidente Municipal, o recibidos por el Ayuntamien%b\é@te el periodo uno
primero de junio al treinta y uno de agosto de \d mil igcisiete, emitido por las

Organizaciones Civiles, mayordomias o C&a{(@\\oﬁ‘o grupo social, en el que

soliciten apoyos para la realizacion de e@e{os ualquier indole, nos encontramos

e
ante la presencia de un hecho neg@ﬁ vittud de que es obvio que la informacién
solicitada no puede fact1camg’jt%»@b ar’en sus archivos del Sujeto Obligado, ya que

no puede probarse p01<ser l@gl%ﬁ*y materialmente imposible.
</”’

Asimismo, no se\%/fa»de un caso por el cual la negacién del hecho implique la
afirmacién del mismo, simplemente se esta ante una notoria y evidente inexistencia

factica de la informacion solicitada.

Es aplicable, en lo conducente, la tesis con nimero de registro 267287 de la Sexta
Epoca, Instancia: Segunda Sala, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién,

Volumen LII, Tercera Parte, Materia Comun, que es del tenor literal siguiente:
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“HECHOS NEGATIVOS, NO SON SUSCEPTIBLES DE DEMOSTRACION. Tratindose de un
hecho negativo, el Juez no tiene por qué invocar prueba alguna de la que se desprenda, ya que es bien
sabido que esta clase de hechos no son susceptibles de demostracion.” (Sic)

De esta manera, la informacién no podria facticamente obrar en los archivos del

Sujeto Obligado si esa no fue generada.

Pronunciamiento que, a consideracion de esta Ponencia colma la solicitud pretendida
de origen, ya que fue expresado, de manera puntual, que no se encontro la

informacion relativa a la solicitud de informacién. S,

et

Situacién que, debe sefialarse, se considera de esta manerg, et eku m;gan de que, a través
del Informe Justificado se advierte que el Su]etoléﬂflgéio a través del servidor
publico habilitado competente, esto es, el Secretarld aeVAyulltamlento de Ozumba,
ya que es quien, de conformidad con la ormaﬁvicgad aplicable y por las funciones y
atribuciones a su cargo debe conoce‘(’r’aéx j Ql?i"c;itud de informacion; situacién, que se
advierte de las constancias %b raneh el expediente electronico del SAIMEX vy,

especificamente en el Inf’@'rme ]ustl%lcado

N
N7 5
Esto es asi, ya qu‘é\la,Ljex_Orgamca Municipal del Estado de México, en su articulo 91,
fraccion VII, estable}é de manera literal lo siguiente:
Articulo 91.- La Secretarin del Ayuntamiento estard a cargo de un Secretario, el que, sin ser miembro
del mismo, deberd ser nombrado por el propio Ayuntamiento a propuesta del Presidente Municipal como

lo marca el articulo 31 de la presente ley. Sus faltas temporales serdn cubiertas por quien designe el
Ayuntamiento y sus atribuciones son las siguientes:
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VII. Controlar y distribuir la correspondencia oficial del ayitntamiento, dando cuenta diaria al presidente
municipal para acordar su trdmite;

. (sic)

(Ei1fasis aniadido)

Expuesto lo anterior, se advierte que el Secretario del Ayuntamiento, es el servidor
publico que, entre sus atribuciones, tiene la de controlar y distribuir la
correspondencia oficial del Ayuntamiento de Ozumba, es decir, es el servidor publico
competente para conocer de la existencia de oficios o cualquie{fmo;tz% documento
dirigido al Presidente Municipal y recibido por el Ayuntami\:} to; q}u\gnte el periodo
del primero de julio al treinta y uno de agosto del %&Sseniﬂei"laﬁo, emitido por
organizaciones civiles, mayordomias, o cualquier otf%z\ @”?o Social, por medio de los

cuales soliciten apoyos para la realizacion deﬁ»eﬂ\yve}h/t);&e/ cualquier indole, asi como
ke

el documento generado en atencién a dichos apoyos.
R
N\

o
Asi, se tiene que el Secretario c}glgA '@iento, efectivamente es el servidor ptiblico

Ay
competente para conocer-de 1m@oitud de informacion.
{*\, Pl &~
e : ’ A
Correlativo a ello{g’s/@ Poriéficia advirtié que en la Pagina de Transparencia del Sujeto
%, K“../:,
Obligado (IPOMEX)sfraccién 1, relativa a los Manuales de Organizacién, numeral

012, se encuentra el Manual de Organizacion de la Secretaria del Ayuntamiento de la

Administracion 2013-2015, en el cual se advierte lo siguiente:
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- Coordinar sus aclividades con los Tiulares de las demds Unidades
Dependientes de fa Administracion Pablica Municipal, cuando de los programas,
proyecios y accionss a su cargo asi lo requieran.

- Tramite y resolution de los asuntos que sean competencia de la Secretarla del
H. Ayuntamiento.

5.- ATRIBUCIONES
Articulo 91.- Son atribuciones del Secretario def H. Ayuntamienio las siguienies:

I Asistit & lag sesibnes del H. Ayuntamiento vy fevantar fas aclas cotrespondientes;
. Emitir los clatorios para 1a celebracion de las Sesiones de Cabildo, convocadas
legatmente;
Hl. Dar cuenta en la primera sesidn de cada mes, del nimert y contenido de los
expedientas pasados a comizian, con menzidn de los que hayan sido resuelios vy
de los pendientes;
V. Lievar y conservar los libros de actas de Cabildo, obteniendo las firmas de los
asistentes a lag sesiones;
W. Validar con su finma, 168 documentos oficiales emanados del H. Ayuntamiento o
de cualquiera de sus Miembros:
Vi Tener g sy cargo el archivo general del M. Ayuntamientor
/M. Controlar y distribulr la correspondencia oficial del H. Ayuntamiento, dando
cuenta diara al Presidente Municipal para acordac su rdmite;

~ PUBlcar 108 Reglamenios, Clrcuiares y demas Lisposiciones Iy
observancia general;
[X. Compllar Leyes, Decretos, Reglamentos, Peribdicos Cficiales del Estado,
Circulares y Ordenas relativas s los distintos sectores de 1g administracion pablica
tunicipal:
X. Expedir las congtancias de vecindad que soliciten los habilantes del Municipio,
& la brevedad, en un plazo no mayér de 24 horas, asi como las cerdificaciones y
demds documentos pablicos que legalmente procedan, o los que acuerde el H,
Ayurdamianto,
Xl Elaborar con la intervéncion del Sindico el Inventardo general de los blenes
muebles e inmuebles Municipales, asi como la integracion del sistema de
informacion infobiliaria, que contemple los bienes del dominio piblico y privado,
en un término que no exceda de-un ana contado a partic de g instalacion del H.
Ayufitamiento y presentarlo.al Cabildo para su conotimiento 'y opinidn.
En el caso de que ef H. Ayuntamiento adguiera por cualquier conceplo bienes
muebles o inmuebles durante su ejercicio. deberd realizar la actualizacion del
ventario general de los blenes muebles e inmuebles y del sislema de informacian
isirnobiliaria en un plazo de clento veinte dias habiles a partir de su adquisiclén y
presentar un Informe trimestral al cabildo para su conocimiento y opinidn.

LAICIDAIES U6

e fa facidn™
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Asi, dicho Manual establece que el Secretario del Ayuntamiento, tiene entre sus
atribuciones, controlar y distribuir la correspondencia oficial del Ayuntamiento de
Ozumba, tal y como lo establece la Ley Organica Municipal del Estado de México,

previamente citada.

De este modo, se advierte que, el Titular de la Unidad de Transparencia del Sujeto
Obligado procedié a turnar la solicitud de informacién al area competente es decir a
la Secretarfa del Ayuntamiento, siendo que, a manera de ev1de%1a,ﬁ\traves de su

Informe Justificado, procedié a remitir el oficio donde const?&sﬁﬁ Cion.

)

En otras palabras, el Sujeto Obligado cumplié con é@/;qu§p%ra al efecto dispone el
articulo 162 de la Ley de Transparencia y Accesqa\l (hg} acion Publica del Estado
de México y Municipios, que dice: A\ \>

“Articulo 162, Las unidades de tr ansﬁ‘%&é An earantizar que las solicitudes se turnen a todas
las_Areas competentes que cuenten C{Q‘n la zﬁp)ormaczon 0 deban tenerla de dcuerdo a_sus facultades,
competencias y fuiiciones, confér“c’)bzem;e realicen una biisqueda exhaustiva y razonable de la
informacion solicitada.” ( ,211:) N }>

/O o
(Enfasis afiadido)~. \
(7)\\/

Bajo ese contexto, Sb “comsidera que con el pronunciamiento realizado por el Sujeto

Obligado, qued¢ atendida la solicitud de informacion.

De tal manera que, con los pronunciamientos realizados por parte del Sujeto
Obligado a través de su Informe Justificado, para dar respuesta a la solicitud de
informacién, éste Instituto concluye que se colma el derecho de acceso a la

informacién de la hoy recurrente y, por ende, queda sin materia la inconformidad
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planteada, por lo que, se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en la fraccion
111, del articulo 192, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Pablica del

Estado de México y Municipios, que a la letra dispone:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en purte, cuando una vez admitido, se actualicen
alguno de los siguientes supuestos:

111, El sujeto obligado 1esp0nsable del acto lo modifique o revoque de tal mcmem que el recurso
de revisién quede sin materia;.

»J‘"N
. “*«.
(Enfasis afiadido) /(/ SN

En esa virtud, es evidente que con la 111fo1mac10}i’prop€uc10nada por el Sujeto
Obligado, a través de su Informe ]ustlflcado coLma,,/é\& derecho de acceso a la
informacién de la recurrente, ya que, se 1ns1ste( \qt}@ la informacion solicitada por el
recurrente, quedd por colmada a}/man;qut/ar« que no encontro oficio o cualquier
documento dirigido al Presmienteg Mu)vhmpal o recibidos por el Ayuntamiento
durante el periodo del Brrmer@r’élm }umo al treinta y uno de agosto del afio en curso,
emitido por Organ;zasuén{s glvﬂes Mayordomias o cualquier otro grupo social, en
el que soliciten aprostara la realizacién de eventos de cualquier indole y que
atendiendo a este h;%ho negativo, no podrian existir oficios de respuesta, ya que, se
insiste, no hay registro de estos, por tal motivo no pueden obrar en sus archivos al no

ser existentes los documentos solicitados.

Al respecto, no pasa desapercibido por esta Ponencia, que el periodo referido por el

Sujeto Obligado para dar respuesta a lo solicitado comprende del primero de junio al
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treinta y uno de agosto del afio en curso, mientras que, el periodo solicitado por el
ahora recurrente fue del primero de julio al treinta y uno de agosto, también del afio
en curso; no obstante ello, el periodo referido en respuesta por el Sujeto Obligado,

comprende el solicitado, por lo que, si atiende a la materia de la solicitud inicial.

Precisado lo anterior, esta Ponencia advierte que el recurrente, en su solicitud de
informacion requiri6 el documento generado en atencidn a cada solicitud o peticién

relativa a la solicitud de apoyos para la realizacion de eventos de g&ier indole.

d
Sin embargo, y de acuerdo a las manifestaciones expuestas @w%.lje o Obligado en
su Informe Justificado, es decir, en la cual manifie/s qﬁé\glgdsjre encontrd oficio o
cualquier otro documento dirigido al Preside{te\‘@cipal, o recibidos por el
Ayuntamiento durante el periodo de primerg‘\\‘@.e;jg\;io al treinta y uno de agosto del
N
afto en curso, emitido por Organi aeiq&&g'wﬂes, Mayordomias o cualquier otro
/
grupo social, en el que solici’?%ap\\ca’s ara la realizacién de eventos de cualquier
indole, se advierte que I%fé@n relativa al documento generado en atencion a
cada solicitud o pgﬁgigbﬁpel@tiva a la solicitud de apoyos para la realizacion de

RN
eventos de cualqtiierfirdsle, no puede ficticamente obrar en sus archivos del Sujeto
N\,

Obligado, ya que nopuede probarse por ser logica y materialmente imposible al no
haberse generado informacién al primer punto de la solicitud, de tal manera que no
es posible dar atencion a una solicitud o peticion, si estas no se han realizado en

primera instancia, simplemente se estd ante una notoria y evidente inexistencia

factica de la informacidn solicitada.
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En tal virtud, el Sujeto Obligado, al precisar dicha situacién, atiende la solicitud de
informacion planteada y, por ende, debe entenderse que queda sin materia al haber
sido colmada, pues no existen ya extremos legales para la procedencia del recurso, lo

que conlleva a decretar su sobreseimiento por haber quedado sin materia.

Ahora bien, atendiendo a que se ha decretado el sobreseimiento del presente medio
de impugnacién, este Organismo Garante se abstiene de analizar los motivos de

inconformidad que expreso la recurrente, en atencion a que el spbreswe;\rmento por

"?:*Q';:\
regla general, impide el analisis de los motivos de 1nconf01n§ré“d \'hﬁe‘ghos valer en el
H -
recurso de revision, discernimiento que encuentra apoyé}en\ a.le S)IS publicada en el

i \ A,,)

s AN
Apéndice de 1995, Tomo III, Parte TCC, Octaz{a El?océ" Instancia Tribunales
N

Colegiados de Circuito, Materia Admmlstratla\a \fa”agma” 566, registrada con el rubro:

\®)

“SOBRESEIMIENTO DEL ]UICI(;,CQ«\Z\QENJCIOSO—ADMINISTRATIVO NO PERMITE

ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS CUESTIO, ES”DE FONDO. No causa agravio-la sentencia que 110

se ocupa de los conceptos de anu ,m;“‘m tq}zize)z, es a demostrar las causales de nulidad de que adolece la

resolucion impugnada, que constztm elproblema de fondo, si se declara el sobreseimiento del juicio
contencioso- admmzqtmtwo’? =
' =

SEGUNDO TRIBUNﬁE GOLEEIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

Octava Epoca: \ '

Amparo directo 412/90. Emilio Judrez Becerra. 23 de octubre de 1990. Unanimidad de votos.

Amparo directo 359/92. Grupo Naviero de Tuxpan, S. A. de C. V. 14 de octubre de 1992. Unanimidad de
v0t0s.

Amparo directo 154/93. Antonio Lima Flores. 6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos.
Amparo directo 189/93. José Pedro Temolzin Brais. 6 de mayo de 1993. Unanimidad de votos.

Amparo directo 349/93. José Jerdnimo Cerezo Vélez. 29 de septiembre de 1993. Unanimidad de votos.

NOTA:
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Tesis V1.20.]/1280, Gaceta niimero 77, pdg. 77; véase ejecutoria en el Semanario Judicial de la Federacion,
tomo XIII-Mayo, pig. 348.”

(Enfasis afiadido)

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden administrativo que le da la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, a este Instituto en términos de su articulo 36, fraccién I y 11, este Pleno a

efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién pﬁblié"g‘consignado a

™\
ﬂm A
™, \\(,&

favor de la recurrente; se resuelve:

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recur:(g {3 1611, por las razones y

@7&: esta resolucién.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE v1a\ll\h\ la presente resolucion a las partes.

fundamentos plasmados en el Considerando TERC

TERCERO. HAGASE/@ @ONOCIMIENTO al recurrente que, de

conformidad con lo estakg{lead@ articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso

e

N
ala Informacio’nr}}/ﬁblic%/d/gl’.?}istado de México y Municipios, podra impugnar la

¢
presente resoluciéﬁ\éia\]ﬂicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

 AS[ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
"“INSTITUTO.DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
' PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA
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HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA ROMAN VERGARA, EN
LA CUADRAGESIMA CUARTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIA
VEINTINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Zulema Martinez Sanchez NS
Comisionada Presidenta ] &%
(Rabrica) };"M“:» ’\«
{\.. &\ )';

R e

o \“‘3\3\
( N

€'

Eva Abaid Yapur José:G uédalupe Luna Hernandez
Comisionada \“«‘\Q\ Ny Comisionado
(Rubrica) N = (Rubrica)
\“‘a >
pe ‘\\ v
u’
SN
"{
o M )
/"" o
Javier Martlﬁ@z ruz Josefina Roman Vergara
Comf%hadbf Comisionada
R‘Libucf”a) - (Rubrica)
09,
Catalina Camarillo Rosas \ o
Secretaria Técnica del Pleno pe’
’ . oﬂmms::ﬂ’oniﬂw‘
(Rubrica) mST e 05

Esta hoja corresponde a la resolucion de veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete, hmmdap hﬁ revisin
02446/INFOEM/IP/RR/2017. DGLT /DSPG
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