Recurso de Revision:  02476/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente: I

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Naucalpan de Judrez

e s o s 44 o s M Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con
domicilio en Metepec, Estado de México, veintinueve de noviembre de dos mil

diecisiete.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision

02476/INFOEM/IP/RR/2017 interpuesto por el ciudadano [ GGG

_ en contra de la respuesta del Ayuntam&ko de Naucalpan

de Juarez, se procede a dictar la presente Resolucmnﬂ(}’f\) AN

RESULTA(FD@\

\ \_»-.,../

PRIMERO. El treinta de octubre d&d@ﬂ diecisiete, el ciudadano || |

'*,

\./.)

{gs’énto, a través del Sistema de Acceso a la

Informacién Mexiquense, ( AIM\QX) ante el Ayuntamiento de Naucalpan de

Juarez, Sujeto Obhygad%“”éﬁi}atud de acceso a la informacién publica, registrada
/r’ S “‘*::’f
bajo el nur;lero\ql@ ea;pedlente 00685/NAUCALPA/IP/2017, mediante la cual

\/

solicito le fue‘\sventregado sin costo y por escrito, lo siguiente:

*»)

“CONTESTACION POR ESCRITO EN FORMA PERSONALISIMA Y NO
POR CONDUCTO DE TERCEROS POR PARTE DEL PRESIDENTE
MUNICIPAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ , ESTADO DE MEXICO AL
OFICIO PRESENTADO A ESTE EN FECHA 23 DE OCTUBRE DEL 2017,
ATRA VEZ DE SECRETARIA DEL H. AYUNTAMIENTO , OFICIALIA DE
PARTES DE LA UNIDAD DE CONTROL DE PETICIONES . DE FOLIO
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171023-10277-UCP, 9.00 AM (RODO) DANDO CONTESTACION PUNTUAL
, PRECISA Y CONCRETA A LO SOLICITADO". (Sic)

SEGUNDAO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del

SAIMEX, se advierte que el Sujeto Obligado, en fecha treinta de octubre de dos
mil diecisiete dio respuesta a la solicitud de informacién, en los términos

siguientes:

“La solicitud a la que hace referencia ha sido solicitada premame}& en un

'v»..»}
tramite previamente establecido, como se refiere en la mgsmaapm b,que habrd
de esperarse a la contestacién del oficio referzdo\“\?iue%‘mgrgs)o a través de

Pty N &“&
Oficialia de Partes”. (Sic) o AW

TERCERO. El treinta de octubre é\e\\\\dog)mﬂ diecisiete, el ahora recurrente,
g{"’n

interpuso el recurso de rev;s;nn(\ a”l\ggé se le asignod el numero de expediente
02476/INFOEM/IP/R1?/29)17» oen ,&ntra del acto y con base en las razones o

motivos de mconf@“rmrdad}’lgulentes

o
Acto Tmp ”m}_i\;\x;/

RN
‘\J‘,

“LA ABSURDA CONTESTACION QUE EMITE UN SUBALTAERNO DEL
PRESIDENTE MUNICIPAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ. A QUIEN SE
SOLICITA LA INDORMCION ES AL PRESIDENTE MUNICIPAL Y NO A
TERCEROS”. (Sic)

Razones o motivos de inconformidad
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“SE PIDE LA CONTESTACION AL OFICIO DIRIGIDO AL PRESIDENTE
MUNICIPAL Y NO A SUS SUBALTERNOS Y/O TERCEROS. NO SE DA
CONTESTACION EN EL MUNICIPIO AL OFICIO ENTREGADO Y
RECIBIDO. POR LO CUAL SE RECURRE A ESTA H. REPRESENTACION
SOCIAL A FIN DE QUE DE CONTESTACION EN LOS TERMINOS DE LA
PETICION INICIAL”. (Sic)

Es importante mencionar que en el formato de recurso de revision, se advierte
‘V‘\
que el particular sefiald como anexo un documento, tal: ym,como se muestra a

SN L
continuacién: (;”m" N
L
[DOCUMENTOS ANEXOS 1
Pader . Lopia de constanciz de notificacion
Copia d2 la rescluciin i Dtess {Especificar)
[__Folio del recurso de revisidn: _ 02475/INFOERM/IP/RR/2017
N
\’:\,‘ M{ ;
No obstante de lo anterior, del anahs1s 2 "Tas constancias no se advierten anexos
’f
f , ‘ jf

al formato de recurso de rev151on§ }

wv

. ‘wmw

CUARTO. Dvg/””é/’oﬂr,,}f w:@j;gdad con el articulo 185, fraccién I de la Ley de

\'/"} ’ ’ . s .
Transparenc‘ia iy Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
! o,

x\\, M..(»%:«
Municipios; ‘xel recurso de revision numero 02476/INFOEM/IP/RR/2017, fue

turnado a la Comisionada Josefina Roman Vergara a efecto de que determinara

su admisién o desechamiento.

QUINTO. El seis de noviembre de dos mil diecisiete, la Comisionada Josefina

Romdn Vergara, con fundamento en el articulo 185, fraccién II de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
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Municipios, admitié el recurso de revisién que nos ocupa, a fin de integrar el
expediente respectivo y ponerlo a disposicion de las partes para que en un plazo
maximo de siete dias habiles manifestaran lo que a su derecho correspondiera,
ofrecieran pruebas, el sujeto obligado rindiera su respectivo informe justificado

y se formularan alegatos.

SEXTO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX,

se advierte que el Sujeto Obligado en fecha seis de nglirikbre de dos mil
\»"%x. zf\
diecisiete, rindid su Informe Justificado, mamfestandi;‘)«im&{g\‘{eﬁ“f’é

>
“Con fundamento en lo dispuesto por el m}wth\(g; ff&tcaon II de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Info;mgczoé{ Pub@ca “del Estado de México 1 Y
Municipios, en términos del numer\gl D%E,CISEIS inciso a), 67 y 68 de los
"LINEAMIENTOS PARA LA\RECEP@YON TRAMITE Y RESOLUCION DE
LAS SOLICITUDES D A INFORMACION PUBLICA, ACCESO,
MODIFICACION;’*"VSL[&B’?SCION RECTIFICACION O SUPRESION
PARCIAL @ TOTA”}%DE DATOS PERSONALES, ASI COMO DE LOS
S)S QE’?REVISION QUE DEBERAN OBSERVAR LOS SUJETOS
OBL?G@D@?S POR LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS”,
anexa al presente INFORME JUSTIFICADO por parte del Servidor Piblico

Habilitado responsable de dar atencién a la solicitud de informacion de la cual deriva

el presente Recurso de Revision”. (Sic)

Ademas, adjunté el archivo electrénico 02476-INFOEM-IP-RR-2017.pdf , en el

cual, medularmente, no modificé su respuesta, mismo que no se puso a

4 de 31



Recurso de Revision:  02476/INFOEM/IP/RR/2017

Ayuntamiento de Naucalpan de

Sujeto Obligado:
Judrez

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

disposicién del recurrente, por no actualizar la fraccién III del articulo 185! de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios; no obstante, para conocimiento del recurrente, se inserta:

1 Articulo 185, fraccién. II1. Recibido el informe justificado, cuando se modifique la respuesta, este se
pondrd a disposicién del recurrente para que en un plazo de tres dias habiles, manifieste lo que a su
derecho convenga;
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COORDINACION DE TRANSPAREMCIAY
ACCESC A LA INFORMACION GUBERNAMENTAL

VE
UNIDAD DE INFORMACION DEL H.
AYUNTAMIENTO DE NAUCALPAN DE JUAREZ

SOLICITUD DE INFORMACION:
QUBESNAUCALPANPIZ01T
RECURSO DE REVISION:
D24TBANFOEMAPIRRZOTT

H, PLENO DEL NBTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADG DE MEXICO ¥
MUNICIPIOS

PRESENTES

MTRO. JORGE CANGA CALDERON En mi cardcter do Titular de i Unided de
Transparencia ¥ Access a la Informacidn Poblica del suislo obligade Ayuntamianio de
Maucalpan de Judrez, Estado de México, de scuerdo & nombramiento olorgado por el Lio
Junn Carlos Sanchez Meding Direclor Geners! de Admdnistracion, con fundamenta en sl
articulo 86 de la Ley Organica Municips! del Estado de Mékeo B fraccion I, & fracciones 1
v WL 45, 48 fraccién 1y 49 de la Ley del Trabajo de los Servidorss Poblicos dsl Estado y
Municipios; por medio dal presente vengo & rendir Iforee Justiicads en los siguientes
tésrminog:

De conformidad con el numersl DIECISEIS, Inciso a), 87 v 68 de los "LINEAMIENTOS
PARA LA RECEPCION, TRAMITE ¥ Pi‘ES’OLUG!ON DE LAS SOLICITUDES DE ACCESD
A LA INFORMADI ‘DN PUBLICA, ACCESD, MODIFICACION, SUSTITUCION,
RECTFICACION O SUPRESION PARCIAL O TOTAL DE DATOS PERSOMALES, AS
COMO DE LOS RECURSOS DE REVISION QUE DEBERAN OBSERVAR LOS SLUETOS
OBLIGADGS POR LEY DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
DEL ESTADO DE MEXICO ¥ MUNICIPIOS v luy articules 176, 178 v 185 fraccidn 1, ge
la Ley de Trareparencia v Acceso g la informacidn Poblica del Eslado de México v
Municipios, ¥ stendigndo a la solcitud de acceso aa informacion presentads por &l ahora
recurrgnie en los siguientes Brmines;

B A LANEORIMACION: CONTESTACION POR ESCRITO Em |
SilA Y NO POR CONDUCTO DE TERCERCS POR PARTE DEL |
mesmems MUNICIPAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ , ESTADC DE MEXICO AL |
OFICIO PRESENTADO A ESTE EN FECHA 23 DE OCTUBRE DEL 2017 , ATRA VEZ |
DE SECRETARIA DEL H. AYUNTAMIENTO , OFICIALIA DE PARTES DE LA UNIDAD |
DE CONTROL DE PETICIONES . DE FOLIO 171023-10277-UCP , 8.00 AN {RODO]
DANDO CONTESTACION PUNTUAL , PRECISA Y CONCRETA A LO SOLICITADD,

RSP | "La solicitud a la que hace referencia ha side solicitada p:ewament&
gnun trafmtc: previamente establecido, como so refiere en la misma, por 1o gue
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habrd de esperarse a la contestacién del oficio referido gue ingreso a través de
DOficialia do Partes,.”

REGURSO DE REVISION,

ACTO  IMPUGNADO: LA ABSURDA CONTESTACION QUE EMITE UN
SUBALTAERNO DEL PRESIDENTE MUNICIPAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ A/
QUIEN SE SOLICITA LA INDORMCION ES AL PRESIDENTE MUNICIPAL Y NO A
TERCEROS.

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD:

SE PIDE LA CONTESTACION AL OFICIO DIRIGIDO AL PRESIDENTE MUNICIPAL ¥
NO A SUS SUBALTERNOS Y/O TERCEROS. NG SE DA CONTESTACION EN EL
MUNICIPIO AL OFICIO ENTREGADO Y RECIBIDU. POR LO CUAL SE RECURRE A
ESTA H. REPRESENTACION SOCIAL A FIN DE QUE DE CONTESTACION EN LOS
TERMINOS DE LA PETICION INICIAL.

En vinud de lo anterior y en razon de lo sefialade en el articuio 172 de la Ley de la maleria,
que a la lelra dice;

Articulo 172 Cuande Jo soficitado corresponds & informacion que sea posible
ohtener mediante un trdmite previamente establecido y pravisto en una norma, ef
sujeto obligado orientard al solicitante sobre ef procedimiento que correspanda. En
esos casos, la solicitud de informacion podrd desecharse por improcedents, defando
# salvo el derecho del particular de interponer ef recurso previsto en la presente Lay,
si no estuviere conforme.

Los argumentos para justificar cualquier negativa de acceso a la informacion deben
recaer en el sujeto ohligado al cual fa informacion fue solicifada.

MAendiendo a que s solicitud de acceso a la Informacidn versa sobre "CONTESTACION
POR ESCRITO EN FORMA PERSONALISIMA Y NO POR CONDUCTO DE TERCEROS
POR PARTE DEL PRESIDENTE MUNICIPAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ , ESTADO
DE MEXICO AL OFICIO PRESENTADO AESTE EN FECHA 23 DE OCTUBRE DEL 2017
, ATRA VEZ DE SECRETARIA DEL H. AYUNTARMIENTC , OFICIALIA DE PARTES DE
LA UNIDAD DE CONTROQL DE PETICIONES . DE FOLIQ 171023-10277-UCP , 9.00 AM
(RODO} DANDO CONTESTACION PUNTUAL , PRECISA Y CONCRETA A LO
SOLICITADO® e improcedente el presente recurso de ravision en razén de no haberse
colmado el terming dispuesio por el Codigo de Procadimientos Administrativos del Estado
de México para dar respuesta & un requerimisnto formulado por escrite anle una autoridad.

Por otro lade, resulls infundado inconformarse por la respuesia otorgada por el Servidor
Piibilico Habilitads, toda vez qus con fundamento enef articulo 23, 50, 53, 88 v 58 de la Ley
de Transparenciz y Accsso 5 la Informeacion Pablica del Estado de México ¥ Municipios,
aue a s letra dicen;

Articulo 23. Son sujatos obligados a transparentar y permitir el acceso a su
informacion y proteger los datos personales que obren en su poder:

5o
o ed
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I, Bl Poder Elecutive del Estado de México, las dependoncias, organismos auxiliares,
drgancs, entidades, fideicomisos y fondos plblicos, asi comn la Procuraduria
General de Justicia;

. Bl Poder Legislativo del Estado, los organismos, drganos y entidades de la
Legisiatura y sus dependencias;

fHl. Et Poder Judicial, sus organismos, drganos y entidades, asl como ef Consejo de
ia Judicatura del Estado;

administracién municipal;

V. Los drganos autdnomas;
VL. Los trihunales administrativos y autoridades Jurisdiccionales en materia laboral;

Wil. Los partidos politicos y agrupaciones politicas, en los términos de Ias
disposiciones aplicables;

Vill, Los fideicomisos v fondos pliblicos que cuenten con financiamiento plblico,
parcial o total, ¢ con participacién de entidades do gobierno;

IX. Los sindicatos gue reciban yio ejerzan recursos plblicos en ef ambito estatal ¥
municipal;

X. Cualquier persona fisica o juridico colectiva que reciba y sjerza recursos publicos
gn ol ambito estatal o municipal; y

2, Cualguier otta autoridad, entidad, Srgang u organiamo de los poderes estatal o
municipal, que reciba recursos piblicos.

Los sujefos obligados deberin hacer pablica toda aguellzs informacion relativa a los
mortes ¥ Ias personas a quienss entreguen, por cuslquier motivo, recursos piblicos,
asl como los informes que dichas personas les entreguen sobre el uso y destino de
dichos recursos.

Articulo 50, Los sujetos obligados sontardn con un drea responsable para la atencion
e fas solicitudes de informacion, a 1a que 5e le depominara Unidad de Transparencia,

Articulo 53, Las Unidades de Transparencia tendrin las siguientes funciones:

1. Recabar, difundir v actualizar la informacién relativa a las obligaciones de
transparencia comunes y especificas a la que se refiere la Ley General, esta Ley, la
que determine el Instiuto y las demds disposiciones de ki materia, asi como propiciar
que las arsas la actualicen periddicamente conforme a la normatividad aplicable;

i, Recibir, tramitar v dar respuesta a las solicitudes de acceso a la informacion;
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{Il._Auxiliar a los particulares en |a elaboracion de solicitudes de acceso u la

informacibn v, en su caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentas
conforme a la normatividad agﬁcab[a;

V. Realizar, con efectividad, los tramites internos nocesarios para la atencién de las
solicitudes de acceso a la informacion;

V., Entregar, en su ¢aso, 4 los particulares la informacion solicitada;
V1. Efectuar las notificaciones a los solicitantes;

Vil. Proponer al Comité de Trangparencia, los procedimientos internos gue aseguren
la mayor eficiencia en la gestion de las solicitudes de acveso a la Informacion,
conforme a la normatividad aplicable;

Vill, Proponer a quien preside el Comité de Transparencia, personal habilitado que
sea nocesario pars recibir y dar tramite a las solicitudes de accesa a la informacion;

IX. Llevar un registro de las solicitudes de acceso a la informacion, sus respuestas,
resultados, costos de reproduceion y envlo, resolucién a los recursos de ravisidn
que se hayan emitido en contra de sus respuestas y del cumplimiento de las mismas;

X. Presentar ante ¢l Comité, el proyecto de clasificacion de informacién;

Xi. Promover e implementar politicas de transparencia proactiva procurando su
accesibilidad;

Xl Fomentar la transparencia y accesibilidad al Interior del sujeto obligade;

Kill. Hacer ds! conocimiento de la instancia competentes la probable responsabilidad
por el incumplimiento de las obligacionas previstas en la presente Ley; y

XIV. Las demés qgue resulten necesarias para facilitar el acceso a la informacién y
agquallas que se desprenden de la presente Ley y demds disposiviones Juridicas
aplicables,

Los sujetes obligados promoveran acuerdes con  instituciones piblicas
especializadas que pudieran auxiliarse a entregar las respuestas a solicitudes de
informacion, en fa lengua indigena, braille o cualquier formato accesible
correspondiente, en forma més eficiente,

Los sujotos obligados deberdn imploementar a través de las unidades de
transparencia, progresivamente y conforme a sus previsionas, las medidas
pertinentes para asegurar gue el entorno fisico de las instalaciones cuente con los
ajustes razonables, con el objeta de proporcionar adecuada accesibilidad gque
otorgue las facilidades necesarias, asi como establecer procedimientos para brindar
asesoria y atenclion a las personas con disgapacidad, a fin de gue puedan consultar
los sistemas que integran la Plataforma Naciopal de Transparencia, presentar
solicitudes de acceso a la informacion y facilitar su gestién e interponer los recursos
‘gue las leyes establezcan,

9 de 31



Recurso de Revision:  02476/INFOEM/IP/RR/2017

Ayuntamiento de Naucalpan
Sujeto Obligado:
Juarez

bt St iy, Ao 9

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Articulo 58, Los servidores publicos habilltados serdn designados por el titular del

obligado a propuesta del responsable de fa Unidad de Transparencia.

Articulo 59. Los servidores pOhlicos habilifados tendrdn las funciones sigulentes:
L Localizar la informacidn que s solicite Ia Unidad de Transparencia;

I Proporcionar a informacion gue obre en los archivos ¥ que le sea solicitada por ia
Unidad de Transparencia;

i, Apoyar a la Unidad de Transparencia en lo gue esta le solicite para ef cumplimiento
de sus funciones;

I¥. Proporcionar a la Unidad ds Transparencia, las modificaciones a la informacion
pablica de oficio qus obre en su poder;

W, Intagrar v presentar af responsable de la Unidad de Transparencia la propuesta de
clasificacion de informacidn, la cual tendrd los fundamentos y argumentos an gue se
basa dicha propuests;

V1. Verificar, una vez analizado ef contenido de la informacién, que no se encuentre
en los supuestos de informacidn clasificada; y

Vit Dar cuenta a la Unidad de Transparencia del vencimionto de los plazos de reserva,

£l suzodito como tilular do le Unidad de Trangparencia v Acceso a la Infurmacion Pablios se
encusnimg debidaments facultado pars atender v dar rsspussta 3 Ja solictud formulada por
el ghora recurrente, v ne asl como lo manifiesla éste que debe de ser exclusive del
Presiwdents Municipal

Por I anteriorments expussio solicito;

PRIMERO .- Tenerme por reconocida la personalidad con la gue me ostenlo en gl presants
asoris,

SEGUNDO - Tenar por prasentado en tempa v furma of Informe Justificado enlos erminos

el cusrpo del presente esoritn,

TERCERO.- Se tenga por desschado ef presente recurso de resdsidn en vinud de o
sefislado en ol cusrpo del prasents ooursa,

\ N‘rwféme ~

AN CLUDAD CON VIDA,
“ ,{i”(ﬁ t d’;},/"f/
MTRO. JORGE Q&ém CALDERON

CHTULAR DE LA BsBal DE TRANSPARENCIAY
ACCESO A LA INFORMACION POBLICA
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SEPTIMO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del

SAIMEX, se advierte que el hoy recurrente en fecha seis y dieciséis de noviembre,

respectivamente, presento las manifestaciones siguientes:

“00685/NAUCALPA/IP/2017

02476/INFOEM/IP/2017.

ALEGATOS PRUEBAS Y MANIFESTACIONES POR PARTE DEL
RECURRENTE,

EN TIEMPO Y FORMA EL RECURRENTE OFRECE SUS_ALEGATOS
PRUEBAS Y MANIFESTACIONES: SE SOLICITO QUE SE DIERA
CONTESTACION AL ESCRITO PRESENTADO EN LASINSTALACIONES
DE LA PRESIDENCIA MUNICIPAL DE NAUEGALRAN\DE JUAREZ ,
DIRIGIDO AL PRESIDENTE MUNICIPAL EI}KI(E{RN@ DE NAUCALPAN
DE JUAREZ E TURNO QUE EN ESTE CASQ ESY( TENGO ENTENDIDO ES
EL SR. EDGAR ARMANDO OLVERA HIGUERA PARA QUE EL Y
UNICAMENTE EL DE CONTESTACION }l FORMA PERSONAL Y
PUNTUAL Y NO POR cogpdérc\)“m TERCERO Y/O OTROS
EMPLEADITO DEL MUNIQIPIO%‘;@;})EL CASO QUE NOS OCUPA UN
TAL JORGE CAJIGA CALDERON,, DA CONTESTACION A AL ESCRITO
DIRIGIDO AL PRESIDENTEMUNICIPAL YA INDICADO . ESTA PERSONA
DA CONTESTACION Jggy’{;ym SIN ELEMENTOS QUE ACREDITEN EL
CONTENIDO D@,@ NTESTACION Y SIN SER EL INTERESADO NI SER
LA PERSONA A Qgﬁﬁ VA DIRIGIDO EL ESCRITO QUE SE PRESENTO
ENEL M zﬁ?s/o NO SE ST AHORA EL SR. JORGE CAJIGA CALDERO ES
EL NUE}JO PRESIDENTE MUNICIPAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ. ASI
MISM;G?"*G MO AHORA EN TIEMPO RECORD ESTE SR. CAJIGA
CALDERON  HACE UNA  ABSURA MANIFESTACION  EN
CONTESTACION DEL 30 DE OCTUBRE DE LOS CORRIENTES QUE OBRA
EN EL EXPEDIENTE EN QUE SE ACTUA . POR LO QUE SOLICITO LA
CONTESTACION UNICAMENTE POR PARTE DE Y A QUIEN SE DIRIGIO
EL ESCRITO EN FORMA PERSONAL Y NO POR CONDUCTO DE
TERCERO U OTROS QUE NI IDEA TIENEN Y SOLO CONTESTAN POOR
CONTESTAR , QUE DE CONTESTACION A QUIEN SE LE ENVIO EL
ESCRITO QUE EN ESTE CASO ES AL PRESIDNETE MUNICIPAL EN
TURNO DE NAUCALPAN DE JUAREZ Y NO EL SR. CAJIGA CALDERON
QUE NO ES EL PRTESIDENTE MUNICIPAL DE NAUCALPAN , Y EN CASO
DE SERLO QUE LO ACREDITE PARA DAR CONTESTACION AL ESCRITO
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MOTIVO DE LA SOLICITUD ANTE ESTA H. REPRESENTACION SOCIAL.
Y EN ESTE ACTO OFREZCO LA PRUEBA QUE ES LA CONTESTACION
EMITIDA POR EL SR. CAJAGA CALDERON DE FECHA 30 DE OCTUBRE
DEL ANO EN CURSO Y EL OFICIO PRESENTADO ANTE LA
PRESIDENCIA MUNICIPAL DE NAUCALPAN DE JUAREZ DE FECHA 23
DE OCTUBRE DEL ANO 2017 Y CON FOLIO DE RECEPCION 171023-10277-
UCP 9.00 HRS. RECIBIDO POR SECRETARIA DE AYUNTAMIENTO DE LA
OFICILIA DE PARTES DE LA UNIDAD DE CONTROL DE PETICIONES DE
NAUCALPAN DE JUAREZ .LO ANTERIOR MANIFESTADO PARA TODOS
Y CADA UNO DE LOS EFECTOS LEGALES QUE HAYA LUGAR DENTRO
DEL EXPEDIENTE EN QUE SE ACTUA. 6 DE NOVIEMBRE DEL 2017”. (Sic)
“x

\wf-::&\
“00685/NAUCALPA/IP/2017 \‘b
02476/INFOEM/IP/2017. / \}
Por medio de la presente vengo a ACUSAR la reE ldlaxémq»ue ha incurrido el H.
AYUNTAMIENTO DE NALICALPAN E ]ll al no haber dado

contestacion a lo ordenado dentro del preseaqfte re&,u'so de revision de fecha 6 de
novzembre del afio en curso y muy en especzal‘n’lo ordenado en el punto tercero ;
..TERCERO.- PONGASE A DISP@SI JbN DE LAS PARTES PARA QUE
UN PLAZO MAXIMO DE';"‘:S‘LETE fﬂAS MANIFIESTEN LO QUE A SU
DERECHO CORRESE N‘E}A “/24 EFECTO DE OFRECER PRUEBAS
JINFORME ]USTIFIC Y}.)PRESENTAR ALEGATOS....” Solicitando se le
tenga por precluzc{x)w\d“ erecho. Aclarando que en tiempo y forma el suscrito
recurrente loHiizo eﬁ@%o y forma y consta en actuaciones. Por lo cual pido a esta
H. REPRE(/S?EN? ACION SOCIAL OBLIGUE a la autoridad municipal ya referida
Y mys Lo pecmlm la persona a quien se dirigid (presidente municipal en turno de
Nau“ts?zl ar-de ]uarez )y de la contestacién al suscrito sin excusas ni pretextos ni
por me o de terceros , asi mismo solicito se aplique la sancion correspondiente que
en su caso y conforme a derecho proceda al H. Ayuntamiento de Naucalpan de Juirez
por no haber dado contestacién en tiempo y forma a esta H. REPRESENTACION
SOCIAL ; lo anterior para todos y cada uno de los efectos legales que haya lugar

dentro del presente recurso de revision en que se actiia. Protesto lo necesario.
interesado. 16 de noviembre del 2017.”

(Sic)
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OCTAVO. El veintitrés de noviembre de dos mil diecisiete, se decretd el cierre

de instruccion del presente medio de impugnacidn, a fin de que la Comisionada

Ponente presentara el proyecto de resolucion correspondiente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del E”‘ﬁt\do de México y
Municipios, es competente para conocer y resolveﬁ, r?é‘tirsé sefialado, de
conformidad con los articulos 6, apartado A, fr%c LOIl ﬁ’ de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mex1can 1afos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fracc10nes~\{V }tﬁz la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Mex1co 1,3 2{\;@;}@1011 11, 13, 29, 36, fracciones 1 y II,
176, 178, 179, 181, parrafo te( ee“r%ﬁ%jy?p 194 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publi @c.ie Estado de México y Municipios; 9, fracciones I y

Lﬂdefp- Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,

XXV, 11y 14, fr /%6510

Acceso a la, rrn;alc,.ufﬁz Publica y Proteccidén de Datos Personales del Estado de

México y M n1c1 108.

SEGUNDO. Oportunidad y procedibilidad. Previo al estudio del fondo del

asunto, se procede a analizar los requisitos de oportunidad y procedibilidad que
deben reunir los recursos de revision interpuestos, previstos en los articulos 178
y 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

México y Municipios.
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El recurso de revision fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles,
previsto en el articulo 178 de citada Ley de Transparencia, contados a partir de la
fecha en que el sujeto obligado emitié la respuesta, toda vez que ésta fue
pronunciada el treinta de octubre de dos mil diecisiete, mientras que el recurso
de revisiéon fue interpuesto el mismo dia habil de haber recibido la respuesta;
circunstancia que no es determinante para declararlo extemporaneo, toda vez

que el tiempo concedido es para delimitar el término en que puede impugnarse
A
la respuesta, lo cual no impide que se presente antes‘*'" le. igl\(:lado el plazo

/,‘——m\

previsto. «»D

\«»_,/

Criterio de este Organismo Garante que gé"fobxswgﬁce con la jurisprudencia
numero 1/a.J. 41/2015 (10a.) Décima epoéa sx ”tada por la primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nac1on ig}\gle en la pagina 569, libro 19, tomo I,
de la Gaceta del Semanario %ﬁﬁt@;ak\g,e"la Federacion, del mes de junio de 2015,

cuyo rubro y texto es elﬂstgu\lé\_{

RECURS@{\ EA?E&TAMACION su
INT, E\épb.SI@FON NO ES EXTEMPORANEA SI SE REALIZA
ANTES .DE QUE INICIE EL PLAZO PARA HACERLO. Conforme al
articulo 104, pdrrafo segundo, de la Ley de Amparo, el recurso de reclamacién podra
interponerse por cualquiera de las partes, por escrito, dentro del término de tres dias
siguientes al en que surta efectos la notificacion de la resolucion impugnada. Ahora
bien, dicho numeral sélo refiere que el aludido medio de defensa no puede hacerse
valer después de tres dias, por tanto, no impide que el escrito correspondiente se

presente antes de iniciado ese término.
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De ahi que si dicho recurso se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su

presentacién no es extempordnea.

[...]

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formuld la solicitud y la fecha en
la que respondid a ésta el sujeto obligado; asi como, en la que se interpuso el

recurso de revisidn, éste se encuentra dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal.
=\

Asimismo, tras analizar el escrito de recurso de/revi fa“{q/ se concluye la
acreditacion plena de todos los elementos formail &g;gos por el articulo 180
de la Ley de Transparencia y Acceso a 1a @naaon Publica del Estado de

Meéxico y Municipios.

QM)

i\\

TERCERO. Estudio de 1”5’:"57“‘us\klté?de sobreseimiento. Tal y como quedd
apuntado al inicio de]L‘?E‘Senf&recurso de revision, el particular solicito al sujeto

obligado que le p,rq/poreleﬁara sin costo y por escrito, lo siguiente:

.
) \:‘\( y

° Coﬁt@s ao,n por escrito por parte del Presidente Municipal al oficio
present”ado en fecha 23 de octubre del 2017, en la oficialia de partes de la
Unidad de Control de Peticiones folio 171023-10277-ucp.

De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX, se
advierte que el sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacion, en el
sentido de que la solicitud a la que hace referencia el hoy recurrente ya habia sido

requerida en un tramite establecido como se refiere en la misma, por lo que habria
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que esperar la contestacién del oficio referido ingresado a través de oficialia de

partes.

Derivado de lo anterior, el ahora recurrente promovio6 el presente recurso de
revisién, seflalando como acto impugnado, medularmente, la contestacion a su
solicitud, manifestando que solicita la informacién al Presidente Municipal y no
a terceros, y como razones o motivos de inconformidad, principalmente,

reiterando que requiere la respuesta al oficio dirigido al Presx%gnte Municipal y

""“‘«—L\
no a subalternos y/o terceros. { AN
y ﬁ NN
En fecha seis de noviembre de dos mil d1e5351e$§,"<;e1\§meto obligado rindid su

Informe Justificado, en el cual, no I}:lOC{lflCO ‘ﬂSu respuesta, manifestando,
medularmente, que resulta mfundad@\nncm}}formarse por la respuesta otorgada

por el servidor publico hablhtad%)“tpda Q;eij que este se encuentra facultado para

atender y dar respuesta a l@ﬁu} formulada por el particular.
>

Asimismo, se adﬂérté@@ll hoy recurrente realiz6 las manifestaciones que se

resumen e ﬁj\gmgrgte

o Se so}i)czlto que se diera contestacién al escrito presentado en las
instalaciones de la Presidencia Municipal dirigido al Presidente
Municipal, para que dicho servidor ptiblico de contestacion de forma

personal y no por conducto de terceros.
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® Se dio contestacion sin elementos que acrediten el contenido de su
contestacion y sin ser el interesado ni ser la persona a quien va dirigido el

escrito que se presentd en el municipio.

¢ Refiere adjuntar el oficio presentado ante la presidencia municipal de
Naucalpan de Juarez de fecha 23 de octubre del afio 2017 y con folio de
recepcién 171023-10277-ucp, recibido en la oficialia de partes de la Unidad
de Control de Peticiones de Naucalpan de Juarez. X

e Acusa la rebeldia en que incurrié el Ayunférﬁrehtb\gle Naucalpan de

Juarez al no haber dado contestac1on a lovor e‘f@do dentro del presente

recurso de revision de fecha 6 de novv;c ij del afio en curso.

e Solicita que se obligue a la auto@}numapal en concreto al Presidente

Municipal, que le de w&gstac .

_ )

e Solicita ue seaphi u‘e-*la sancidén correspondiente, que en su caso,
q (,P P q y

conforme"@' ﬂere@w proceda al Ayuntamiento de Naucalpan de Juarez,

\v’/%

porfo Iy \bbéﬁi”dado contestacién en tiempo y forma.

<

*,

De tal manera que este Instituto llego a las conclusiones siguientes:

En primer término, es de sefialar que el particular refirié adjuntar el escrito que

ingresé a la oficialia de partes de la Unidad de Control de Peticiones? no

2 Conforme al articulo 65 del Bando Municipal de Naucalpan de Juarez 2017, la Unidad de Control de
Peticiones y Correspondencia, es una unidad administrativa que depende de la Secretaria del
Ayuntamiento.
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obstante, del analisis a las constancias que integran el expediente electronico del

SAIMEX, no se localizd.

Ahora, es de destacar que lo solicitado por el particular no se advierte que
constituya la entrega de un documento que en ejercicio de sus atribuciones el
sujeto obligado genere, posea o haya administrado, al momento de que fue
presentada la solicitud de informacién, por el contrario se centra en un
requerimiento, referente a que el Presidente Municipal le *’d@ contestacion al
escrito presentado en fecha 23 de octubre del 2017 ex] la-Ofm"‘haJ’de Partes de la

o,*x \_‘)
Unidad de Control de Peticiones, con numer@ é\folhg} 171023-10277-UCP,

Wf

requerimiento que se vincula directamente c@ﬁ’”‘el d\}echo de peticién no asi con

el derecho de acceso a la informacion ‘qu 1{@”/fo anterior, en atencion a las

siguientes consideraciones de hecho y déﬁegho

N \\/‘i” |
Asi, para mayor claridad asyhto que se resuelve, es necesario establecer la
dad d&ﬁ :
distincion entre ambds.de" ‘é;fhos, los cuales estan consagrados en los articulos 6,

Apartado A y 8«1{& La’Constltuaon Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

//f;) *\\«//

NN
En cuanto aLﬂeréﬁqo de acceso a la informacidn nos remitimos a la definicion del
S

investigador de la Universidad Nacional Autéonoma de México, el Doctor

Ernesto Villanueva Villanueva que lo define como:

“la prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros y todo tipo de

informaciones en poder de entidades puiblicas y empresas privadas que ejercen
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gasto piiblico o cumplen funciones de autoridad, con las excepciones taxativas

que establezca la ley en una sociedad democrditica.”

Ahora bien, de acuerdo con el articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, el derecho humano de
acceso a la informacién publica es la prerrogativa de las personas para buscar,

difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar informacién publica, sin necesidad

de acreditar personalidad ni interés juridico. &\

I

N
ot N, ol
Es por ello que el derecho de acceso a la mformaabn\ahhca implica el

conocimiento de los particulares de la mformaao}l con‘t‘eﬁffda en Jos documentos
%

que posean los érganos del estado; ug\hfgo s§)impone la obligacién a las

«
autoridades de preservar sus d&gume tos en archivos administrativos
\\

AY

Por tanto, para que los Elaet s-obligados hagan efectivo este derecho deben poner

actualizados.

a disposicion de %g)i Partmﬂares los documentos en los que conste el ejercicio de
sus atrlbucmﬁe}s le&al’és o que por cualquier circunstancia obre en sus archivos,
en Vlrtud\\d/\ que toda la informacién generada, obtenida, adquirida,
transformada, administrada o en posesion de los sujetos obligados es ptblica y
accesible de manera permanente a cualquier persona, en los términos y
condiciones que se establezcan en los tratados internacionales de los que el

Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la Ley de Transparencia vigente en

nuestra entidad y demas disposiciones de la materia, privilegiando el principio

3VILLANUEVA VILLANUEVA Ernesto. Derecho de la Informacién, Ed. Porrta. S.A., México. 2006. p. 270.
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de méaxima publicidad de la informacién, tal y como lo dispone el segundo

parrafo del articulo 4 citado.

En esa tesitura, los sujetos obligados deben poner en practica, politicas y
programas de acceso a la informacién que se apeguen a criterios de publicidad,

veracidad, oportunidad, precisién y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Lo anterior tiene sustento en los articulos 3, fracciones XI 'y XXIIL; 4, 11 y 12 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Q&gﬁ%o de México y
Municipios, que establecen claramente lo que debe (&?ffﬁén\ji\r‘se por documento

publico, los alcances del derecho de acceso ak\la Ninférmacién publica, los

M

principios del citado derecho y la Qbhgacmﬁ) d% los entes publicos de
proporcionaran la informacién publica qua se les requiera y que obre en sus

\_,,ef
archivos y en el estado en que es?t\a\se eglcuentre preceptos cuyo texto y sentido
/m\\ \":&'/

literal es el siguiente:
fﬁ w

{
”Artzculo 3fPum los’ efectos de la presente Ley se entenderd por:

<z,

QY

»

XI. Documento Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus servidores pitblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracién. Los documentos podrdn estar en cualquier medio, sea escrito, impreso,

sonoro, visual, electrénico, informdtico u hologrifico;
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[...]

XXII. Informacién de interés publico: Se refiere a la informacion que resulta
relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual,
cuya divulgacion resulta 1itil para que el piiblico comprenda las actividades que

llevan a cabo los sujetos obligados;

Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacion publica es la

prerrogativa de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar,

recibir y solicitar informacién pitblica, sin neceszdﬂd de a‘bfé{ }aersonalzdad

ni interés juridico. ( \) ; \\‘)
NS
S~

‘4”"’*‘:}
Toda la informacién generada, obi;é’mda,a. a\aﬁqmrzda, transformada,
/“'

administrada o en posesion de lgs sm.etos»?)”bl'zsmdos es ptiblica y accesible

de manera permanente a cggalquier\\]);:e_rfgbna, en los términos y condiciones que
se establezcan en los tr ’Hbjgx}h}:wfigcionales de los que el Estado mexicano sea
parte, en la Ley G f@eicgjw/presente Ley y demds disposiciones de la materia,
prwzlegmnd@el rz@gb de maxima publicidad de la informacién. Solo podra ser
clasyﬁcgd}téace ;Lf?/cwnalmente como reservada temporalmente por razones de interés

‘v,/
pL/l/z,c(gmfna,,los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias

prev1stas por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la
informacion que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad,

precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Articulo 11.- Los Sujetos Obligados sélo proporcionardn la informacion

que generen en el ejercicio de sus atribuciones.
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Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen,
archiven o conserven informacion publica serdn responsables de la misma en los

términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionaran la informacién piblica que se
les requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se
encuentre. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del

solicitante; no estardn obligados a generarla, resumeru, g@ctuar cdlculos

U/’”—“% AN M
o practicar investigaciones.” VI, \Q}
(Enfasis afiadido) NN
(( >
5 :
/"’7\ %'\,,‘ S
De una interpretacidn sistematica de{os “agticd fciElds anteriores se puede deducir
AN
que el ejercicio del derecho de a:c:geso a‘i’:lﬁx%nformacién publica se centra en la

.?’m >

_} Dar

potestad de los particulare

,é@ﬁgéer el contenido de los documentos que

obren en los archivos/d:é:‘los iefos Obligados, ya sea porque los generen en el

=)

uso de sus atr1bp”f’8ges <leg‘administren o simplemente los posean.
N

Para ello, %zez?\dg Ta materia otorga la calidad de documento a los expedientes,
reportes, es’n:idlos, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas,
memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente el
ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, sus

servidores ptblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracion.
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Los documentos podrén estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro,

visual, electronico, informético u holografico.

Por otro lado, asi como la Constitucion Federal y la Ley de la materia otorgan a
los particulares el derecho de acceder a los documentos generados o en posesion
de las autoridades, debe reiterarse que la obligacién de los sujetos obligados se
centra en la entrega de informacién publica, lo cual no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al}nt*e‘\»&és del solicitante

s

, - . = .
ya que no estan constrefiidos a generarla, resumirla, ¢fe aﬁé‘lﬁéﬁlos o practicar

fm«ﬂ
investigaciones, ni mucho menos a dar respuesta p g: detgrminada autoridad a
) Ny =

escritos relacionados con el derecho de petici?ﬁ‘? ‘ Q\\},

2, *

N, 6

\,\ ‘
Hecho lo anterior, se procede al estud?(@‘): de\l\}}lerecho de peticion.
N

NN ,
Como ha sido sefialado, éstﬁ;cf\iﬁ\gfé”é’ encuentra contemplado en el articulo 8

de nuestra carta Magngarel (Ck\wfa_l;giesde su inclusion en el texto constitucional ha

sido definido pgr:;éﬁxe@eioctos en la materia, es por ello que nos remitiremos

L
Nt . .
ala defini%éi;]?rbfa\ggs%a por el Doctor en Derecho Ignacio Burgoa Orihuela que
NG
X,

. —
sefiala; T

>
“...es un Derecho Publico subjetivo individual de la Garantia Respectiva
Consagrada en el Articulo 8 de la Ley Fundamental. En tal virtud, la persona ticne

la facultad de acudir a cualquier autoridad, formulando una solicitud o instancia

23 de 31



Recurso de Revision:  02476/INFOEM/IP/RR/2017

Ayuntamiento de Naucalpan
Sujeto Obligado:
Juarez

e o o Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

escrito de cualquier indole, la cual adopta, especificamente, el cardcter de simple

peticion administrativa, accién o recurso, etc.*”

Por su parte, el investigador David Cienfuegos Salgado concibe al derecho de

peticiéon como:
“el derecho de toda persona a ser escuchado por quienes ejercen el poder puiblico.®”

Para robustecer lo anterior, se inserta la tesis ]urlsprudenmal que se identifica
como: TCC,, SJFG, novena época, tomo XXXIII, marzo de 2/%'131\»;1;) yagina 2167, cuyo

rubro y texto es el siguiente: )

\\f =

DERECHO DE PETICION. SUS ELEM’ENT SNEI denominado “derecho de

peticion”, acorde con los criteriosde \lasx\ trﬁm/ ales del Poder Judicial de la
'\ 1
Federacion, es la garantia indivi;dual consngitda en el articulo 8o. de la Constitucion

Politica de los Estados ledm\Me qc bs en funcién de la cual cualquier gobernado

que presente una pet;zmom ntzxgr‘na autoridad, tiene derecho a recibir una respuesta.
{ _—
(&=

Asi, su e]ergzg‘lo por ngl,ﬁ}a;’tzcula1‘ y la correlativa obligacién de la autoridad de

D=
produg;r unaﬁ e\?ﬂu;stu se caracterizan por los elementos siguientes: A. La peticion:

7 Ve
debé»@rm“liwse de manera pacifica y respetuosa, dirigirse a una autoridad y
recabars\} la constancia de que fue entregada; ademds de que el peticionario ha de

proporcionar el domicilio para recibir la respuesta. B. La respuesta: la autoridad debe

emitir un acuerdo en breve término, entendiéndose por éste el que racionalmente se

requiera para estudiar la peticion y acordarla, que tendrd que ser congruente con la

4 BURGOA ORIHUELA Ignacio. Diccionario De Derecho Constitucional, Garantias y Amparo. Ed. Porrua, S.A., México.
1992. p. 115.

5 CIENFUEGOS SALGADO David. El Derecho de Peticién en México. Ed. Instituto de Investigaciones Juridicas
UNAM. México 2004. p. 31
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peticién y la autoridad debe notificar el acuerdo recaido a la peticién en forma

personal al gobernado en el domicilio que sefiald para tales efectos, sin que exista

obligacién de resolver en determinado sentido, esto es, el ejercicio del derecho de

peticion no constrifie a la autoridad ante quien se formuld, a que provea de
conformidad lo solicitado por el promovente, sino que estd en libertad de resolver de
conformidad con los ordenamientos que resulten aplicables al caso, y la respuesta o
tramite que se dé a la peticion debe ser comunicada precisamente por la autoridad

ante quien se ejercitd el derecho, y no por otra diversa. X

De lo anterior, se puede concluir que la distingk %n re el derecho de acceso a la
informacion publica y derecho de petlcmg éCltm,sz principalmente, en que en el
primero de ellos la pretension del partle\u@}onmste en acceder a datos, registros
y todo tipo de informacion pt:lbh(?é\\/e’?‘conste en documentos, ya sea generada
0 se encuentre en po 9§10(17 de,;la autoridad y respecto al segundo consiste,
generalmente, en erbll a*ff al \h autoridad responsable a que acttie o bien conteste
lo sohmtado/%or un gpbernado en breve término, el cual como se advierte en la
tesis ]ur1stud\t1a1 que se hizo referencia, se entiende como el que
rac1ona1menté}se requiera para estudiar la peticién y acordarla, que tendra que
ser congruente con la peticion y la autoridad debe notificar el acuerdo recaido a

la peticién en forma personal al gobernado en el domicilio que sefialé para tales

efectos, sin que exista obligacién de resolver en determinado sentido.

Asi, del andlisis a la solicitud de informacién, se advierte que el particular

requiere que especificamente el Presidente Municipal de Naucalpan de Juarez le
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dé respuesta al escrito que presenté en fecha 23 de octubre de 2017, en la oficialia
de partes de la Unidad de Control de Peticiones, incluso menciona el ntimero de
folio que le fue asignado (171023-10277-UCP), lo cual no esta dentro del ambito
del derecho de acceso a la informacién, por el contrario, pretende que el sujeto

obligado le haga valer su derecho de peticidn, via acceso a la informacion.

Situacién que no encuadra en ninguna de las hipétesis previstas por el articulo
179 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pubh\ y Proteccion de
M»._\

Datos Personales del Estado de México y Mun1c1p103{j q&eﬂdl\c\g: T

SRR
(@
-, E:\w),f

Articulo 179. El recurso de revision es un medm]deuprot\ﬁ""on que la Ley otorga a

los particulares, para hacer valer su dewch %e ac;%so a la informacion piblica, y
i o

procederd en contra de las siguientes's c@usas “\}
N N/

L. La negativa a la znfom( czﬁm&ohc&»tuifa
IL. La clasificacién dela mfaLm
P
III. La declaw{éio&nej&zstencm de la informacion;
Pt

St

I1V. La glaxgefégf/de incompetencia por el sujeto obligado;
N o
\ 7% %{gzwie informacion incompleta;

VI La eri’trega de informacion que no corresponda con lo solicitado;

VII. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion,

VIII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en una
modalidad o formato distinto al solicitado;

IX. La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible
y/o no accesible para el solicitante;

X. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;
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XI. La falta de tramite a una solicitud;

XI1. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIII. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacion en la
respuesta; iy

XIV. La orientacién a un trdamite especifico.

La respuesta que den los sujetos obligados derivada de la resolucidn a un recurso de
revisién que proceda por las causales sefialadas en las fracciones 1V, V11, IX, X, X1y

XII es susceptible de ser impugnada de nueva cuenta, medianﬁ&r}%& o0 de revision,
G \,‘T{‘*x\ﬁ‘)
ante el Instituto. ff‘:::x:\

b > &

QN
En tal virtud, este Instituto de acuerdo co@ﬁguciones establecidas en el

articulo 36 de la Ley de Transparencia ’i?\\;é ees@/a la Informacién Puablica del
Estado de México no puede ordenarqé“'l\@_}}}eto obligado a que dé respuesta al
escrito presentado ante el sgjgt@z.a’b%i&a”do por el particular, lo cual, se reitera se

satisfacen via derecho ggﬂoeti\%%
=y

A

Por lo anterior, -e(éi"f;;}'pof’?é/ﬁie sefialar lo que establecen los articulos 191, fracciéon
N,

VII, y 19 Qf?_g,\@g%ﬁﬂ% de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
\V/ .

Publica del Egtado de México y Municipios, que dicen:

Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

[...]

III. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

[...]
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VI. Se trate de una consulta, o tramite en especifico; y

[...]

Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez

admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

[...]

IV. Admitido el recurso de revision, aparezca ulgggg\a causal de

improcedencia en los términos de la presente Ley; Q:\%:)
N

. W

(Enfasis anadido)

I~
R®

K.
f,«:? ‘\

De los articulos transcritos, se adv1er’g,e c{ue lq?} recursos de revision serdn
W
desechados por improcedentes cuand“%en\’c‘g otras cosas, no se actualice alguno
» ":fx
de los supuestos previstos en la le‘y\de l; materia, ni cuando se trate de un tramite
especifico; asi, cuando ello é/cuuia )una vez que sea admitido el recurso revision
a4
lo procedente es s%bréggr»?} recurso.
. e
& K2 R
Bajo tal I}%ﬁ j:cl‘ %a;/ e considera que en este asunto se actualizan dichos

supuestos,\e\f?azon de que, se insiste, el particular pretende via acceso a la
informacién, le den respuesta al escrito que presentd en la oficialia de partes de
la Unidad de Control de Peticiones, maxime que el hoy recurrente sefialé como
acto impugnado que solicita la contestacién del escrito dirigido al Presidente

Municipal.

De ahi que la causal de improcedencia prevista en las fracciones III y VI del

articulo 191 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
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Estado de México y Municipios, se actualiza en el presente asunto; sin embargo,
si bien el articulo sefialado establece que procede el desechamiento del recurso
de revisidn, lo cierto es que dado que el recurso de revision fue admitido a tramite
para su andlisis, lo procedente una vez realizado éste y advirtiendo la causal de
improcedencia, de acuerdo a la Ley de la materia es decretar el sobreseimiento
del presente recurso de revisiéon por actualizar la casual que se refiere en la

fraccidn IV del articulo 192.

41\
Finalmente, es importante mencionar que entre m%stacmnes del
P q

recurrente, mencionéd que “vengo a ACUSAR la ebe( gi\a e;>t>que ha incurrido el H.
AYUNTAMIENTO DE NAUCALPAN DE | UA?@ a[“‘q@g haber dado contestacién a lo
ordenado dentro del presente recurso de revision e noviembre del afio en curso y muy
en especial a lo ordenado en el punto tercero ,\’«i J%,ERCERO PONGASE A DISPOSICION
DE LAS PARTES PARA QU?L_BL&%Z\)/JIAXIMO DE SIETE DIAS MANIFIESTEN LO

QUE A SU DERECHO C ES}’bNDA A EFECTO DE OFRECER PRUEBAS

Praping, "’*-.

JINFORME ]USTIFICAIQ@;YF}QE SENTAR ALEGATOS....” asimismo, “solicito se aplique
la sancion corr espcﬁfdz /ﬁe/g:[e/ en su caso y conforme a derecho proceda al H. Ayuntamiento de
Naucalpan de;]ju}}zez o0 haber dado contestacion en tiempo y forma...(Sic), por lo que, con
fundamento™én el articulo 190 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica del Estado de México y Municipios, se determina girar oficio
al Contralor Interno y Titular del Organo de Control y Vigilancia de este Instituto,

a fin de que determine el grado de responsabilidad.
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En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden administrativo que le da
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México

y Municipios, a este Instituto, en términos de su articulo 36, fraccion I, este Pleno,

RESUELVE:

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por las razones y

fundamentos plasmados en el Considerando TERCERO de eg,t\a resolucion.
\m.:’—‘:;\
SEGUNDO. NOTIFIQUESE via SAIMEX la prese {tﬂésomaon a las partes.
\\a }
ooy

TERCERO. HAGASELE de conoc1m1entz{a’r‘" recm;;ente que podra impugnar

la presente resolucién via Juicio dg Ampare)-r en los términos de las leyes

f’

aplicables, de conformidad conqliesta‘\éig’efdo en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso ak@ozmaaon Publica del Estado de México y
74

Municipios. 7 \w
e &

ASI LO RESUE‘:WE /?POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
INSTITUTQ, Q, %RKISPARENCIA ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Y PROTEC(?ION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, EVA ABAID YAPUR QUIEN EMITE VOTO
PARTICULAR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ
CRUZ Y JOSEFINA ROMAN VERGARA, EN LA CUADRAGESIMA CUARTA

SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIA VEINTINUEVE DE NOVIEMBRE
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DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO,
CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(Rubrica)
N
:’:w;:w, AN
e \\Q\\““‘}
Eva Abaid Yapur José Guad lup\m))xla Hernandez
Comisionada {{ " Comisionado
(Rubrica) A \\.\ M’Q (Rubrlca)
\
N
. \\w,,’)
&\\\ )
RN N
)
S \\\3&3{,
Javier Martméz:Cr \‘z Josefina Roman Vergara
Com\mgnadcw Comisionada
ubrlcaf) (Ruabrica)

\ff*‘"‘}%

Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno
(Rubrica)
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Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha veintinueve de noviembre de dos mil
diecisiete, emitida en el recurso de revisién 02476/INFOEM/IP/RR/2017. PGB/JATG
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