Recurso de revisidn: 00098/ INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente: I

Sujeto obligado: Ayuntamiento de Lerma
Comisionado ponente: - José Guadalupe Luna Herndndez

LINEAS ARGUMENTATIVAS

INFORMACION QUE DEEE SER CONSERVADA, ACCESO A. El derecho de
acceso a la informacién comprende la que fue generada por administraciones
anteriores, misma que deben poseer los municipios y debe preservar tratandose de
documentos de contenido administrativo con valor de comprébgcic’m fiscal debe
preservarse en el archivo de trémite por cinco afos a partir de _'su. ééheracién segiin
lo dispuesto por el articulo 344 del Cddigo Financiﬁei{d_“de_l, :E.st:é.ldo de México y
Municipios y tratdndose de documentos de in}portaﬁc_ia, deberé conservarse por
veinte afios en el archivo de concentracion segt’m lo ai'spuesto por el articulo 8 de
ley de documentos administrativos e histéricoé ";:_'i‘el Estado de México, antes de su

baja definitiva o transferencia al archivo historico.

DEBER DE EXPLICAR LA INEXIST:ENCIA DE INFORMACION. Hablar de
informacion inexistente ii:{plicé _I_:a:alta responsabilidad de explicar a la ciudadania
por qué un ente publico :.q_ue tiene la facultad y el deber de generar, poseer o

administrar su informacién publica no la tiene.
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Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Ptblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con

domicilio en Metepec, Estado de México; de fecha uno (01) de marzo de dos mil

diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision

00098/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por _ en su calidad
de RECURRENTE, en contra de la respuesta del Ayuntamlento de Lerma, en Io

sucesivo el SUJETO OBLIGADO, se procede a dlctar la presente resolucién, con

base en los siguientes:

ANTECEDENTES

1. El dia cinco (05) de enerd"de doé mil diecisiete, [ | | T 2t
el SUJETO OBLIGADO v1a Slstema de Acceso a la Informacion Mexiquense

SAIMEX, presento la sohc1’cud de informacién publica registrada con el nimero

00002/LERMA/IP/2017 medxante la cual solicitd:

“Se solicita saber en que fecha se asigna el nombre de la Calle “Vicente Fox Quesadn”,
ubicada en el municipio de Lerma, con cdigo postal 52006. (Para mejor referencia se
encuentra ubicada en esta calle ln Notaria 152 del Estado de México). ;En que
disposicion legal se publica y se da a conocer este cambio de nomenclatura de calle?.
¢Dénde se puede consultar la informacién anterior por internet? ;Si existio un evento
pitblico de inauguracion de la calle, que autoridades participaron? ;Cual era el nombre
de Ia calle anterior?, ;Si actualmente la calle se sigue llamando Vicente Fox Quesada?
Proporcionar un link para consultar de forma electrdnica, el documento oficial en el que

se ordena y determina el cambio de nomenclatura para que la calle se llame Vicente Fox
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Quesada o en su caso se proporcione el documentto electrdnico en el que se ordena y

determina el cambio de nomenclatura para que la calle se lame Vicente Fox Quesada.”

(Sic)

e Sefialé como modalidad de entrega de la informacién: a través del SAIMEX

2, El dfa veinte (20) de enero de dos mil diecisiete el _SUj__l__E'lTO\ O.“BLIGADO dio

respuesta a la solicitud y arguye lo siguiente:

“Por este medio reciba un cordial saludo y al i}:zi‘s_m.o 'tf_eriiﬁo se envia respuesta de
solicitud de informacion con oficios girado ;ﬁo_f_el Ltc Felipe Peralta Martinez,
Secretario del Ayuntamiento y el ofico gt'rfgdo.j}df el Ing. Javier Aguilar Eugenio,
Director de Desarrollo Urbano del Ay\ull_i_z' tamiento de Lerma; en archivo adfunto. Sin

was por el momento qz{ed_o_d:é _Uste_d'. “ (Sic)

A la respuesta el Muhiéiﬁib :de..L.erma adjunto el archivo electrénico identificado
como OOOOZLERMAIEZOlf.p.dﬁ integrado por los siguientes documentos:

a) Oficio nﬁlﬁero SA/022/2017 de fecha dieciséis (16) de enero de dos mil
diecisiete, suscrito y signado por el Secretario del Ayuntamiento en el
que en su parte medular sefiala; ... donde pide se le informe; “"En qizé fecha
se asigna el nombre de Calle “Vicente Fox Quesada”, “En que disposicion legal
se publica y se da a conocer este cambio de nomenclatura de calle”, hago de su
conocimiento que por lo que respecta al drea a mi cargo, después de una
minuciosa biisqueda en los archivos, no se tene registro alguno sobre los temas

en cita, ... “En lo que corresponde al pedimento: “Si actualmente la calle se sigue
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Hamando Vicente Fox Quesada”, le informo que se encontrd registro en el cual
se menciona que la calle tiene el nombre de Profesora Manuela Ruiz Méndez.”
(Sic)

b) Oficio ntimero DDU/036/2017 de fecha dieciocho (18) de enero de dos mil
diecisiete, suscrito y signado por el Director de Desarrollo Urbano del
Ayuntamiento de Lerma en el que arguye que el Pl(m Municipal de
Desarrollo Urbano de Lerma, Publicado en Gacetn de Gobzer no de fecha 19 de
noviembre del afio 2010, se encuentra una calle regzstma’a con el nombre de
Vicente Fox Quzada, la cual se ubica en l(t Cologug L Estacién de esta cabecera
municipal, y que actualmente se 1dentlﬂca :_cbmoﬁ‘calle Profesora Manuela Ruiz
Meéndez, misma que se dio por causa de utﬁiiiad piiblica para dar reconocimiento
a dicho personaje por su. gt (m tray Jectorza razon por la que se somelid a
consideracion de la adrrzzmstmcwn 2013-2015, el cual fue aprobado por acuerdo
de Cabildo en fech_a_ I__l dg junio de 2013 y avalada por el Ciudndane Secretario
de Desarrqlld.__llﬂiim.w' de Gobierno del Estado de México, mediante oficio niitero
224%0500/@@/2013 de fecha 29 de agosto de 2013, y que en fecha 13 de
septiembre de 2013 se dio a conocer por acto solemne presidido por el entonces

Presidente Municipal de Lerma, Licenciado Francisco Javier Eric Sevilla Montes

de Oca.” (Sic)

3. El dia veintitrés (23) de enero de dos mil diecisiete, estando en tiempo y

forma [ G i tcrpuso ¢l recurso de revisién, en contra de la

respuesta anteriormente referida, sefialando como:
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Acto impugnado: “a respuesta a la solicitud de informacién a la que fue asignado el folio
00002/LERMA/IP/2017, el cual fite respondido el 20/01/2017. * (Sic); y como

Razones o Motivos de inconformidad: “Se da respuesta parcial a ln informacion
solicitnda. Se solicitd la “fecha en que se asigha el nombre a la calle "Vicente Fox Quesadn”
y € nombre del instrumento legal en que se publica y se da a conocer este camtbio de
nomenclatura de calle. La respuesta simple y llana del oficio SA/022/2017 es "no se tiene
registro alguno sobre los temas en cita”. Por olra par’fe, en oﬁciq DDU/036/2017, se
menciona que en el Plan Municipal de Desarrollo Ur'bané dé Lernm se encuentra registrada
una calle con el nombre “Vicente Fox Quezada ; sin embargo, solo se alude a que en ese
instrumento juridico estd mencionada, mds #io I fecha a partn de la cual a la calle se le
cambid la nomenclatura para llamarse ”Vzcen_te _Fox Quesada”, inicanente se interpreta de
la redaccidn del documento, a partir de cumzdo dejé de llamarse asi, pero en ningiin caso se
refiere con certeza y clar 1dad et que fecha e instrumento juridico se determiné que dicha
calle se denominarfa * Vrcente Pox Quesnda Lo anterior, me deja en estado de indefension
para saber cont c_er_teza. ]urldlca, el momento en que esta calle se denoming "Vicente Fox
Quesada” y deja en d:r.t';fa la legalidad del actuar de la autoridad, por el cual se fundd y motivé

que esta calle se denominara en algiin momento de esta manera.” (Sic)

Se registrd el recurso de revision bajo el niimero de expediente al rubro

indicado, asimismo con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185 fraccion I de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estade de México

y Municipios se turné al Comisionado José Guadalupe Luna Hernandez, con el

objeto de su andlisis.
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5. El Comisionado Ponente con fundamento en lo dispuesto por el articulo 185

fraccién 11 de la ley de la materia, a través del acuerdo de admision de fecha
veintisiete (27) de enero de dos mil diecisiete, puso a disposicién de las partes el
expediente electrénico via Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense
SAIMEX a efecto de que en un plazo maximo de siete dias manifestaran lo que a
derecho convinieran, ofrecieran pruebas y alegatos segln cOl_‘_i_'_esponda al caso

concreto, de esta forma para que el SUJETO OBLIG'A"DO prés__entaré el Informe

Justificado procedente.

6. El SUJETO OBLIGADO en fecha VemtISLete (27) de enero de dos mil
diecisiete, remitié su Informe ]ust1flcad0 medlante el archivo electronico

identificado como respuestuOOOQSmfoemiprr2017 pdf; documento que fue puesto a

la vista de _ en fecha treinta y uno (31) de enero de dos mil

diecisiete; asi mismo,.- Ia RECURRENTE presento manifestaciones y se trata
Unicamente del a1ch1vo que el Municipio de Lerma emitié como respuesta;
documentos que ya es ; de conocimiento de las partes y que en obvio de repeticiones

innecesarias se omite su insercién en el presente apartado, maxime que seran

materia de estudio en parrafos posteriores,

7. En fecha treinta y uno (31) de enero de dos mil diecisiete derivado del
Informe Justificado, la RECURRENTE, se pronuncia y adjunta el archivo
RESPUESTA SOLICITUD INFORMACI?N LERMA pdf. que consiste en las imdgenes
digitalizadas de los oficios remitidos por el SUJETO OBLIGADO.
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8. El Comisionado Ponente decreté el cierre de instruccién mediante acuerdo

de fecha trece (13) de febrero de dos mil diecisiete, por lo que, ordend turnar el

expediente a resolucién, misma que ahora se pronuncia; y-------==-=-=---=----

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia

9. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Inf_d.r_ﬁi_éciéﬁi’ﬁblica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de México y Muqi&;ip:i:bs, es competente para
conocer y resolver del presente recurso de'Confo:ri_ﬁidé.d con el articulo: 6, apartado
A, fraccion IV de la Constitucién Politica d._.e IO:S Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos décimo séptimo, décin}d:.OCfavg y décimo noveno fracciones IV yVdela
Constitucién Politica del L:_-Estacalo Lib'fe y Soberano de México; articulos 1, 2
fracciéon 11, 13, 29, 36 frac':c'ione's.lsf 11, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la
Ley de Transparenci‘a_zy'A.f.:ces.o a la Informacion Prblica del Estado de México y
Municipios; y 7, 9 ffa_ccioﬁes Iy XXIV, y 11 del Reglamento Interior del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. De la oportunidad y procedibilidad.

10.  El medio de impugnacién fue presentado a través del SAIMEX, en el
formato previamente aprobado para tal efecto y dentro del plazo legal de quince

dias hébiles otorgados; para el caso en particular es de sefialar que el SUJETO

Pégina 8 de 37




Recurso de revision: 00098/ INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente: I

Sujeto obligado: Ayuntamiento de Lerma
Comisionado ponente: José Guadalupe Luna Hernandez

OBLIGADO entregé respuesta el veinte (20) de enero de dos mil diecisiete, de tal
forma que el plazo para interponer el recurso transcurrié del dia veintitrés (23) de
enero de dos mil diecisiete al trece (13) de febrero de dos mil diecisiete; en
consecuencia, present su inconformidad el dfa veintitrés (23) de enero de dos mil
diecisiete, este se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el

articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Inf__ormaéi()_n Publica del

Estado de México y Municipios vigente,

11.  De la revisién al expediente electronico fd__el SAIMEX se desprende que la
parte solicitante en ejercicio de su derechodé acc:.é'_‘sno a la informacion ptiblica en el
expediente que se revisa, tanto en la solicitud de informacién como en el recurso de
revision no proporciona su nombre cohjpl_e'to. .para que sea identificado, ni se tiene
la certeza sobre su identidad, sin :_embjargo, es importante seflalar también que el
nombre de los solicitan’tes_;r recurrentes no es requisito indispensable para la
tramitacion del acto p1;o¢¢sé} éspecifico en materia de acceso a la informacidn, ello
en estricto apeg”o.al'_ numeral 155 pdrrafo tercero de la Ley de la materia, en

concatenacion con el 180 del mismo ordenamiento.

12, Estoes asi, ya que de conformidad con los articulos 6, Apartado A, fracciones
III y IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5 parrafos
décimo séptimo, décimo oct"avo y décimo noveno fracciones I, II, [V y V de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, se establece que toda
persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacién, tendra

acceso gratuito a la informacién pablica, a sus datos personales o a la rectificacion
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de éstos, ademds de que se estableceran mecanismos de acceso a la informacion y
procedimientos de revisién expeditos que se sustanciaran ante los organismos

auténomos especializados ¢ imparciales que establece la Constitucién Federal y

local.

13,  Por lo cual, de una interpretacién sistematica, arménicé____y__ progresiva del
derecho humano de acceso a la informacién ptiblica sef:aprec_ia"-qﬁe“ toda persona,
sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar\__'s'.y.i'. util'iz“aci.én, deberd tener
acceso a la informacién publica, es decir, dicho cie;recﬁlo';fu;ndémental exime a quien
lo ejerce, de acreditar su legitimacién en la céuéa‘.o su interés en el asunto, lo que
permite la posibilidad de que inclusive, la solicitud de acceso a la informacién
pueda ser andnima o no contener un IﬁOmb}e que identifique al solicitante o que

permita tener certeza sobre su identidad.

14,  Enese entendido, se omite un andlisis mas profundo en torno a los conceptos
de interés juridico y legitimacién, debido a que se estima que a ningln efecto
préctico conduciria, puesto que la propia estructura del derecho fundamental bajo

analisis no lo exige.

15.  Por lo que el nombre del solicitando y recurrente no puede ser considerado
un requisito indispensable de procedibilidad del recurso de revision que nos ocupa,
ya que el acceso a la informacién no estd condicionado a acreditar algtn interés'ya

sea juridico o legitimo, méxime que es un elemento subsanable por este Organo

Resolutor.
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16.  Por otro lado, el escrito contiene las formalidades previstas por el articulo
180 Gltimo pérrafo de la Ley de la materia actual, por lo que es procedente que este
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de México y Municipios, conozca y resuelva el presente

recurso.
TERCERO. Del planteamiento de la litis.

17.  Derivado de las constancias en el expediente al rubro indicado, es de sefialar

que en términos generales | NN < ivi6 del Ayuntamiento de

Lerma, lo siguiente:

1) ¢En qué fecha se asigna el norﬁbre.dé la calle “Vicente Fox Quesada”, con
codigo postal 52006, __que.:“?ara '{rrjxayor referencia, en esa calle se encuentra
ubicada la notari_a.--r‘_l_:f‘m{éi*d_ 152 del Estado de México?;

2) (En que dispb_siciéh ll.legal se publica y se da a conocer este cambio de
nomendlatuta de calle?;

3) ;Donde se pue'de consultar la informaciéﬁ anterior por internet?;

4) ;Si existié un evento publico de inauguracién de la calle, que autoridades
participaron?;

5) ¢Cudl era el nombre de la calle anterior?;

6) ¢Siactualmente la calle se sigue llamando Vicente Fox Quesada?;

7) Proporcionar un link para consultar de forma electrénica, el documento
oficial en el que se ordena y determina el cambio de nomenclatura para que

la calle se llame Vicente Fox Quesada o en su caso proporcione el documento
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electrénico en el que se ordena y determina el cambio de nomenclatura para

que la calle se Hlame Vicente Fox Quesada.

18.  Requerimientos a los que el SUJETO OBLIGADO respondié en primer

término, que en relacién a en qué fecha se asigna el nombre de calle Vicente Fox

Quesada y en que disposicién legal se publica y se da a conocer este cambio de

nomenclatura de calle el Secretario del Ayuntamiento ‘iéfguye':q'ﬁe, después de hacer

una minuciosa biisqueda en los archivos, no se tiene registro alguno sobre estos tema y en

lo que corresponde al pedimeénto: Si actualmente la calle se sigue llamando Vicente

Fox Quesada, le informo que se encontrd registro en el cual se menciona que

actualmente la calle tiene el nombre de Profeso"ré Manuela Ruiz Méndez; por otro

2

lado el Director de Desarrollo Urbano d'_eIII'AYuntamiento de Lerma manifestd: “...el

Plan Municipal de Desarrollo Urbano de L‘érma, Publicado en Gaceta de Gobierno de fecha
19 de noviembre del aﬁo:Z_O_IO, se efcuentra una calle registrada con el nombre de Vicente
Fox Quzada, la cual se ﬁ..lﬁ_i__(;‘a.eri In Colonia La Estacién de esta cabecera municipal, y que
actualmente se ideﬁﬁfi’ba comto calle Profesora Manuela Ruiz Méndez, misma que se dio por
causa de utilidad piiblica para dar reconocimiento a dicho personaje por su gran trayectoria,
razén por la que se sometié a consideracién de la administracion 2013-2015, el cual fue
aprobado por acuerdo de Cabildo en fecha 11 de junio de 2013 y avalada por el Ciudadano
Secretario de Desarrollo Urbano de Gobierno del Estado de México, mediante oficio niimero
224%00000/194/2013 de fecha 29 de agosto de 2013, y que en fecha 13 de septiembre de 2013
se dio a conocer por acto solemne presidido por el entonces Presidente Municipal de VLerm&,

Licenciado Francisco Javier Eric Sevilla Montes de Oca. (Sic)
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19. En razén de lo anterior ||| GGG sc duele y recurre la respuesta

del Municipio de Lerma, sefialando medularmente en las razones o motivos de
inconformidad que: “Se da respuesta parcial a ln informacién solicitada. Se solicitd la
"fecha en que se asigna el nombre a la calle "Vicente Fox Quesada” y el nombre del
instrumento legal en que se publica y se da a conocer este cambio de nomenclatura de calle.
La respuesta simple y llana del oficio SA/022/2017 es "no se ‘tiene:_regis.tfo alguno sobre los
temas en cita”. Por otra parte, en oficio DDU/036/2017,§;.-i'$€ m_éiz_cui"pna .que en el Plan
Municipal de Desarrollo Urbano de Lerma, se encuentra _f:ég;'s_fradri: una calle con el nombre
"Vicente Fox Quezada”; sin embargo, solo se aludeia"qaé en ese instrumento juridico estd
mencionada, mds no la fecha a partir de la cual a laECr;_l‘le. sé le cambid la nomenclatura para
llamarse "Vicente Fox Quesada”, tinicamente se_“infferpreta de la redaccién del documento,
a partir de cuando dejé de llnmarse_{aéz’, pefbi_én_ﬁingﬁn caso se refiere con certeza y claridad,
en gue fecha e instrumento ju_f_fz’di_cb se determiné que dicha calle se denominaria "Vicente
Fox Quesada. Lo anterior_,_'in__é deja én: estado de indefension para saber con certeza juridica,
el momento en que esta c_"al'lé se denoming "Vicente Fox Quesada” y deja en duda la legalidad

del actuar de la autoridad, por el cual se fundd y motivé que esta calle se denominara en

algtin momento de esta manera

20, Derivado de la interposicion del recurso de fevisién, EL SUJETO OBLIGADO
haciendo uso para manifestar lo que a su derecho asiste y conviene envia informe
justificado, que en lo medular sefiala que en fecha veintinueve (29) de agosto de dos
mil trece, se da de manera oficial el cambio de nomenclatura relacionada con la via
conocida como calle Vicente Fox Quezada, ubicada en la colonia la Estacidén Lerma

Estado de México, y a partir de esa fecha se le conoce como calle “Profesora
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Manuela Ruiz Méndez” acto que se realiz6 en fecha trece (13) de septiembre del

mismo afio, develando la placa para dar a conocer el cambio a la ciudadania.

21.  Por lo tanto el presente recurso de revision se circunscribe en determinar si
el SUJETO OBLIGADO con la respuesta a la solicitud de informaci6n actualizan
las causales de procedencia contenidas en el articulo 179 fracci_o"ﬁgs V,delaLeyde
Transpatencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado de México y

Municipios.

CUARTO. Del estudio y resolucidn del asunto .

22,  Derivado del Planteamie_nto dé ___ia 'Litis, se procede analizar el contenido
integro de las actuaciones que _o_b'r.an enel expediente electrdnico, y asf este Organo
Garante dictar la resol__uéi_éri ébfrespondiente, tomando en consideracién los
elementos aportados pdr 'Ias_:p.vartes y apegandose en todo momento al principio de
maxima publicida.(.i . dé acuerdo a lo establecido en el artfculo 8 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y

Municipios.

23. Es menester precisar que Organo Garante parte de que el Derecho de Acceso
a la Informacién Piblica, es un derecho humano reconocido en el Pacto de Derechos
Civiles y Politicos en su articulo 19.2; en la Convencidén Americana sobre Derechos
Humanos en su articulo 13.1; en el articulo sexto de la Constitucién Politica de los

Estados Unidos Mexicanos y en el articulo quinto de la Particular del Estado de
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Meéxico, por lo que al respecto el SUJETO OBLIGADO debe ser cuidadoso del
debido cumplimiento de las obligaciones constitucionales que se le imponen, en
consecuencia, a todas las autoridades, en el dmbito de su competencia, segin lo
dispone el tercer parrafo del articulo primero de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos al sefialar la obligacién de “promover, respetar,

proteger y garantizar los derechos humanos”, entre los cuales se encuentra dicho

derecho.

24, Ademds de la obligacién de promover, 1espeta1, proteger y garantizar el
derecho de acceso a la informacion, la Ley._(ieﬁégéi de Trasparencia y Acceso a la
Informacién Piblica del Estado de Méxicb )l/'::Muni-cipios en el articulo 150
establece que el Procedimiento de A_c_“c_eso"a':ia Informacion Publica es la garantia

primaria del derecho de Accesd_a la Informacién y se rige por los principios de

simplicidad y rapidez.

25. Ende referir_'qué: I cquitio del Municipio de Lerma en
qué fecha se asigna el nombre de Ia calle Vicente Fox Quezada; asi como jen que
disposicién legal se publica y se da a conocer el cambio el cambio de nomenclatura,
donde se puede consultar la informacion por internet, si existié un evento publico
de inauguracién de la calle y que autoridades participaron, cual era el nombre de
la calle anterior y si actualmente se sigue llamando Vicente Fox Quezada; de igual
forma solicita se le proporcione el link para consultar de forma electrdnica, el

documento oficial en el que se ordena y determina el cambio de nomenclatura para
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que la calle se llame Vicente Fox Quesada o en su caso se proporcione el documento

electrénico en el que se ordena y determina el cambio de nomenclatura,

26. Requerimientos a los que el SUJETO OBLIGADO dio respuesta mediante
archivo electrénico adjunto identificado como 00002LERMAIP2017.pdf cuyo
contenido consiste en dos oficios suscritos y signados por-.: el Secretario del
Ayuntamiento y el Director de Desarrollo Urbano, téi cc_)_.n}o's_t;:‘. muestra en las

siguientes imagenes,
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27. Respuesta que [ |GG considera parcial a la informacién

solicitada, y que al interponer el presente recurso de revisién sefiala como acto
impugnado la respuesta a la solicitud de informacién a la que fue asignado el folio
00002/LERMA/IP/2017, y en las razones y motivos de inconformidad arguye y hace
alusién al oficio SA/022/2017 en el que el manifiesta en relaciéh_ a la fecha en que
se le asigna el nombre a la calle “Vicente Fox Quezada” y el nombre d“ell instrumento
legal en que se publica y se da a conocer este cambio d_é ;ﬂoméﬁclétura “no se tiene
registro alguno sobre los temas en cita”; y por otra palte én el oficio DDU/036/2017
menciona que en el Plan de Municipal de -E]:_).ésar:réllo Urbano de Lerma, se
encuentra registrada una calle con el nombre “ Viéente Fox Quezada”; sin embargo
solo alude que en ese instrumento juridiﬁo e_st"él mencionada, mas no la fecha a partir
de la cual a | calle se la cambio iIé no_lhzénélatura; se interpreta de la redaccion del
documento a partir de__cqén:ad.d_ejo de llamarse asi, pero en ningin caso se refiere
con certeza y claridad,ﬂén_'-qué fecha e instrumento juridico se determind que dicha
calle se denominéﬁa_:’;:Vicehte Fox Quezada”; y agrega que tal respuestas la deja en
estado de indefension para saber con certeza juridica, el momento en que esta calle
se denomind “Vicente Fox Q{Jeze_lda” y por lo tanto NO SE TIENE CERTEZA de lo
requerido ni de los actos de autoridad que debieron ser documentados en el

gjercicio de sus funciones, atribuciones y competencias.

28. Por consiguiente de las manifestaciones vertidas en las razones 0 motivos de

la inconformidad del recurso de revisidén que nos ocupa, el particular refiere que la

Pagina 19 de 37




Recurso de revisién: 00098/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente: |

Sujeto obligado: Ayuntamiento de Lerma
Comisionado ponente: José Guadalupe Luna Hernéndez

informacién entregada es parcial, al sefialar que no refiere con certeza y claridad en

su respuesta dejandola en estado de indefensién,

29, Por lo anterior, con el fin de determinar si 1o entregado por el sujeto obligado

en respuesta colma lo solicitado por la recurrente, se realiza la siguiente tabla a

manera de desglose de cada punto.

~ SOLICITUD FUE ENTREGADO POREL | LA RESPUESTA
SUJETO OBLIGADO Y/O SE | COLMA ONO LO
PRONUNCIO AL RESPECTO  |.  SOLICITADO
1. ¢(En qué fecha se asigna el | La Secretaria del AYLmta:nﬁento NO

nombre de la calle “Vicente Fox | manifesté: “que por Ib’-q_u._e respecta al
Quesada”, con cbdigo postal | greq g mi cargo, después de una
52006, que para mayor referencia, | minuciosa bitsqueda en los archivos, no
en esa calle se encuentra ubicadala | gp tiene registro alguso sobre los temas
notaria nimero 152 del Estado de | gy ejtq: ©
Meéxico? NOTA: La Direccién de Desarrollo
_Ui'béno ‘refiere que en el Plan
| Municipal del Desarrollo Urbano de
| Lerma, publicado en Gaceta de
| Gobierno de fecha 19 de noviembre
del afio 2010, se encuentra una calle
registrada con el nombre de Vicente
Fox Quezada, mas no se pronuncia
respecto la fecha en que se le dio tal
nomenclatura. L

2. ¢Bn que disposicion legal se | 1a Secretarfa del Ayuntamiento NO
publica y se da a conocer este | yespecto a este rubro de igual forma
cambio de nomenclatura de calle? | sefialé: “que por lo que respecta al drea a
mi cargo, después de una minuciosa
busquedn en los archivos, no se tiene
registro alguno sobre los temas en cita.

NOTA: La Direccién de Desarrollo
Urbano solo hace referencia a que en
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“Tel Plan Municipal de Desarrollo B
Urbano de 2010 se encuentra
registrada una calle con esa
nomenclatura, mas no es el

instrumento juridico mediante el cual
se nombra asi a la calle.

3. ;Dénde se puede consultar la
informacién anterior por internet?

No se pronuncio al respecto.

NO

4. 351 existié un evento publico de
inauguracién de la calle, que
autoridades participaron?

No se pronuncia al respecto, solo | :
refiere al acto solemne que tuvolugar-

para que dejara de llamarse Vicente
Fox Quezada. P

NO

5. ;Cudl era el nombre de la calle

anterior?

No se pronuncia

NO

6. ¢Si actualmente la calle se sigue .

llamando Vicente Fox Quesada? o

El Secretario del Ayuntamiento y el

Director de Desarrollo Urbano
refieren que actualmente tiene el
nombre de Profesora Manuela Ruiz
Meéndez. L

SI

7. Proporcionar un link para
consultar de forma electrdnica, el
documento oficial en el que se
ordena y determina el cambio de
nomenclatura para que la calle se
llame Vicente Fox Quesada o en su
caso proporcione el documento
electrénico en el que se ordena y
determina el  cambio  de
nomenclatura para que la calle se
| llame Vicente Fox Quesada.

No entrego informacion

NO
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30, En este orden de ideas, es de precisar que obvia el andlisis de la competencia
por parte del SUJETO OBLIGADO, para generar, administrar o poseer la
informacion solicitada, dado que ha asumido la misma, en razén de que en su
respuesta pretende contestar al solicitante a los requerimientos planteados; sin

embargo, no contesta con exactitud a lo solicitado por la RECURRENTE.

31, Elestudio de la naturaleza juridica de la mformacwn pubhca solicitada, tiene
por objeto determinar si ésta la genera, posee 0. admmlstla EL SUJETO
OBLIGADO, sin embargo, en el caso concreto que nos ocupa estudiar, resulta que
por un lado el Secretario del Ayuntamle___nto, en relacién a los requerimientos
sefialados en los numerales 1) y 2), sefiala que dé"simés de una minuciosa btisqueda
en los archivos, no se tiene registro algtjno:'sb.bre los temas en cita; y por otra parte
el Director de Desarrollo U1ban0 si bien es cierto trata de dar respuesta a los
requerimientos, no IQ h_e;ce en_i‘élécién al momento en que la calle fue nombrada
como “Vicente Fox Qu.élia..d_a”, sino que alude a la informacion relativa a cuando
dejo de llamarse de tal forma, y cambid su nomenclatura a Profesora Manuela Ruiz
Méndez, colmando ﬁnicamente el cuestionamiento sefialado en el numeral 6)

relativo a ;Si actualmente la calle se sigue llamando Vicente Fox Quesada?.

32, [Enconsecuencia, es necesario advertir que el Bando Municipal de Lerma 2016,
en el articulo 147 fraccién XII y 148, disponen que el Ayuntamiento a través de la
Direccién de Desarrollo Urbano, fija las bases para planear, ordenar, regular,

controlar, vigilar y fomentar el ordenamiento territorial de los asentamiento
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humanos y el desarrollo urbano del Municipio por lo que deberd entre otras cosas,

instrumentar programas de reordenamiento de nomenclatura y nimero oficia;

asi mismo, sefiala tal ordenamiento que se haran modificaciones al Reglamento de
Imagen Urbana en el que se estableceran los requisitos que deberdn contemplar los

particulares que pretendan llevar a cabo acciones que modifiquen o cambien de

cualquier forma la nomenclatura,

33. Por lo que si bien el SUJETO OBLIGADO *'fegiére al "'\ Plan Municipal de
desarrolio Urbano en su respuesta, sin embarg(j",“_és*.c:el__ri__:(i es el documento en el que
consta el cambio de nomenclatura de las célléé .e.>gistentes en la demarcacion
territorial del Municipio, toda vez que tal y cérrib’ .‘es sefialado en el articulo 5.17 del
Cédigo Administrativo del Estado dé”M.é'x.ic.o y Municipios que sefiala al respecto

lo siguiente:

Articulo 5,17~ La planeacién y regulacion del ordenamiento territorial de los
asentamientos umanos y el desarrollo urbano de los centros de poblacidn se

Hevard a cabo a través del Sistema Estatal de Planes de Desarrollo Urbano, el

cual se integra por:

III. Los planes municipales de desarrollo urbaro, que tendrdn pdr objeto

establecer las politicas, estrategias y objetivos para el desarrollo urbano de los

centros de poblacidn en el territorio municipal, mediante la determinacién de

la zonificacidn, los destinos y las normas de uso y aprovechamiento del suelo,
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asi como las acciones de conservacién, mejoramiento y crecimiento en los

centros de poblacidn; y

34, Ahora bien, por cuanto hace a el contenido del articulo 16 del Reglamento de

Imagen Urbana de Lerma a la letra dice:

“Articulo 16. Se requiere de la autorizacion o visto buen':g_fE por e:sérffo de la Direccion
de Desarrollo Urbano Municipal, para llevar a cabo los sigz'i;iéntés trimites con
independencia de los marcados como necesqrios pqré “obtener la licencia de
construccion de acuerdo a lo establecido por '.e_l_a'r__’_t'fculo'f 14 de este reglamento:
I Inicio de obras de urbanizacién. i
I1. Realizar constricciones provisib_r_iales. _
M. La apertura de calles o p-riolbngac:iéﬁ de ellgs.
1V, Colocacién de vibradores (. r_edu&bres de velocidad)
V. Excavacion es vms pﬁ_blz'c'us..
VI Nomenclqﬁtrd_é y:Ntimeros Oficiales.
VIL. Alineamiento.
VIII. Cédula Inft:erativa de Zonificacién”

35.  De los preceptos juridicos citados, se deduce, que la Direccidn de Desarrollo
Urbano cuenta las facultades y atribuciones para generar, poseer y administrar la
informacién solicitada por la particular, y por ende obra en los archivos del
SUJETO OBLIGADO; y en este sentido el articulo 160 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Pitblica del Estado de México y Municipios dispone:
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“Articulo 160. Los sujetos obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o

del lugar donde se encuentre ast lo permita.

En caso que la informacion solicitada consista en bases de datos se deberd privilegiar In

entrega de la misma en formatos abiertos.”

36.  Ahora bien, el articulo 12 de la Ley de .Tr.é‘nspa.féncia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Mumaplos ken vigor establece que los
Sujetos Obligados sélo proporcionaran 1a infoximaciéll que generen, recopilen,
administren, manejen, procesen, a1ch1ven o conserven, que se les requiera y que
obre en sus archivos y en el estado en el que se encuentre, sin que haya obligacién

de generarla, resumirla, echtu_ar‘calculos o practicar investigaciones; tal y como se

sefiala a continuacién; -

“Articulo 12, Quienes generen, recopilen, administren, manejen,
procesen, archiven o conserven informacion piblica serdn responsables de
la misma en los términos de las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligndos sdlo proporcionarin la informacion piblica que se
les requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se
encuentre. La obligacién de proporcionar informacion no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del
solicitante; no estardn obligados a generarla, resumirla, efectuar cilculos
o practicar investigaciones,”
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8. En sintesis, el derecho de acceso a la informacién ptblica se satisface en

aquellos casos en que se eniregue el soporte documental en que conste la

informacion publica.

37.  Ahora bien, toda vez que la informacién solicitada por la RECURRENTE, se
deriva del ejercicio de las atribuciones del Mun1c1p1o de Le1ma, este Organo
Garante considera dable ordenar la blisqueda exhaustlva de los documentos en los
que conste la informacién solicitada, y en el caso que denvado de la busqueda, no
se localizara en los en los archivos del SU]ETO OBLIGADO este deberd atender
las formalidades que establece el fundamento ]unchco plasmado en el articulo 19

de la ley de la materia y que es del teror hteral 51gu1ente

Articulo 19. Se prestiite qu; Ih ifgf(;r}rzaciérv. debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y ﬂmczones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obltgados |

En los casos en que cierias facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido,
se debe motivar la respuesta en funcion de las causas que motiven tal circunstancia.
Si el sujeto obligado, en el efercicio de sus atribuciones, debia generar, poseer
o administrar la informacion, pero ésta no se encuentra, el Comité de
transparencia deberd emitir un acuerdo de inexistencia, debidamente fundado

y motivado, en el que detalle las razones del por qué 1o obra en sus archivos.

(Enfasis afiadido)
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38.  Del precepto juridico citado, se deduce que es obligacion de la autoridad
documentar todo acto derivado de las atribuciones y funciones dado que es uno de
los mecanismos necesarios para garantizar el adecuado ejercicio del derecho
fundamental de acceso a la informacion; y en el caso concreto que nos ocupa
estudiar, el SUJETO OBLIGADO asume que en determinado momento la calle fue
nombrada “Vicente Fox Quezada”, y por tratarse de un a'c.t"o-._:_de autoridad,
necesariamente fue documentado, aunado a que exist:e%';:'la fué;{t‘emol;ligacional que
determina que el Municipio de Lerma cuenta con lagt\'faé‘l_iltad?efs y atribuciones para
generar y por lo tanto poseer o administr_gﬁ la 'il}f_lor:r'hacic’)n solicitada por la

RECURRENTE.

39.  Por consiguiente, partiengb de la manifestacion vertida por el Secretario del
Ayuntamiento respecto a que, .en relacién a en qué fecha se asigna el nombre de
calle Vicente Fox Que_zad'_q..{_ y enjcfue disposicién legal se publica y se da a conocer
este cambio de :_npn_jeﬁ'c_la.tu'ra de calle, refiere que después de una minuciosa
blsqueda exhaustiv'z.;_ .én fos archivos, no se tiene registro alguno sobre los temas en
cita, y por cuanto haﬁe al pronunciamiento del Director de Desarrollo Urbano
asume, generar la informacién sin embargo, solo hace referencia a un Plan
Municipal de Desarrollo Urbano de Lerma publicado en Gaceta de Gobierno de
fecha 19 de noviembre de 2010 en donde se encuentra registrada la calle con el
nombre de Vicente Fox Quezada, por lo que se presume la informacion solicitéda

por la RECURRENTE, se puede localizar en afios anteriores,
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40.  En este sentido, este Organo Garante, considera dable ordenar la busqueda
exhaustiva de la documentacién donde conste o de la cual se puede obtener la

siguiente informacion publica gubernamental:

a) Lanomenclatura anterior que correspondia a la calle “Vicente Fox Quesada”;

b) Documento mediante el cual la calle sefialada en _el_'inci_so anterior, fue
nombrada como “Vicente Fox Quesada” y de sei_' el ca'_l___sQ glﬁ sitio electrénico
oficial en el cual pueda consultarse dicho docgr:?l.e:into; y

¢) Documento mediante el cual la calle ar}teé i':djénti_:_ficada como”Vicente Fox
Quesada” fue nombrada ahora como .”Pl.'V_OfIESOi‘&; Manuela Ruiz Méndez”, de

ser el caso el sitio electrénico oficial en el cual pueda consultarse dicho

documento,

41,  Paralo cual, respec_t“o'de los la referencia en los sitios electronicos, en caso de
no contar con la informacién deberd manifestar de manera precisa y clara las
razones que expliquen las causas por la que no se haya generado la informacién

requerida, en términos del pentltimo parrafo del articulo 19 de la ley de la materia.

42,  Sin embargo, para el caso de no contar con las documentales antes referidas,

con la que se den por satisfechas las pretensiones de ||| G -

Comité de Transparencia, deberd emitir un acuerdo de inexistencia, en términos del

articulo 19 dltimo parrafo, tal y como consta en los siguientes términos:
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Articulo 19. Se presume que la informacion debe existir si se refiere a las facultades,

competencias y funciones que los ordenamientos jurfdicos aplicables otorgan a los sujetos

obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe
motivar la respuesta en funcién de Ins causas que motiven tal circunstancin.

Si el sujeto obligado, en el ejercicio de sus atribuciones, debia generar, poseer o administrar
Ia informacidn, pero ésta no se encuentra, el Comité degﬁnnsparenéia deberd emitir 1un

acuerdo de inexistencia, debidamente fundado y motivado, en el que detalle las razones del

por qué no obra en sus archivos.

43.  Bajo éste tenor es preciso advertir que eé ﬁécesaria la emisién del acuerdo de
inexistencia en aquellos casos en qtié___ el SU]ETO OBLIGADO debié generar la
informacién solicitada y manifie__'s.t_'a qué la misma estd en proceso una vez que ya ha
transcurrido el plazo establecido por la ley para generarla, entonces su Comité de
Transparencia tiene el deber de érhitir un acuerdo de inexistencia, el cual se insiste,
se dicta en aquellos__sﬁpué__s‘tos en los que si bien la informacion solicitada la genera,
posee o administra el SUJETO OBLIGADO en el marco de las funciones de derecho
ptblico; sin embargo, éste no lo posee por la razones que deberd expresﬁr a través

de un acuerdo debidamente fundado y motivado.

44,  Ademds, materialmente se trata de una negativa de la informacién valida con

independencia de las responsabilidades administrativas que pudieran ser

procedentes.
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45. Por tanto, cuando se actualiza el supuesto de inexistencia, la declaratoria
correspondiente, no opera en automatico, pues para que pueda surtir todos sus
efectos juridicos, es necesario cumplir con los requisitos formales que establecen los
articulos 19, 20, 169 y 170 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Ptblica del Estado de México y Municipios.

46.  Es aconsejable que en la motivacién se exprese a detalle la expedicién de
oficios hacia los servidores publicos habilitados .competentes y su cotrelativa
respuesta para generar conviccidn en el solicitante que ejercita vélidamente su

derecho la razén valida del por qué no podré entregarse esa informacién ptiblica.

47,  En esa tesitura, el servido‘f pﬁbiiéo habilitado al hacer del conocimiento del
Titular de la Unidad de Trans_pérencia que no se ha generado la informacion

solicitada, esta realizando un acto administrativo, el cual tiene la presuncién de ser

veraz,

48.  De ahi que ambos procedimientos tienen alcances diversos pues, por un lado
la declaratoria de inexistencia debe emitirse en aquellos casos en que el SUJETO
OBLIGADO generd, poseyd o administro la informacién solicitada en el ejercicio
de sus atribuciones y funciones y por alguna razon que debe expresarse en el
acuerdo respectivo, los documentos se extraviaron, dafiaron, o se destruyeron o
quedaron inservibles, caso en el cual se podria generar una responsabilidad al no

haberse tomado las medidas necesarias para resguardar la informacién publica del

Pagina 30 de 37




Recurso de revisidn: 00098/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente: I

Sujeto obligado: Ayuntamiento de Lerma
Comisionado ponente: José Guadalupe Luna Herndndez

SUJETO OBLIGADO; en cambio, en el segundo supuesto, no se cuenta con la
informacién solicitada ya sea porque teniendo la atribucién no la ha ejercido, o bien,
no la genera en ejercicio de sus atribuciones, lo cual podria generar una
responsabilidad administrativa en el caso de que se sefiale que no se generd y si

haya sido generada la informacién,

49,  Ensustento a lo anterior, es aplicable el criterio 0:_.(;)94-1‘1',_‘émitido por el Pleno
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informécféﬁ PL’_ﬂJiica y Protecciéﬁ de
Datos Personales del Estado de México y M_unig'ip.ic:_)s,'.phblicado en el periddico
oficial del Estado de México “Gaceta del Gobie"rn“q”, ef diecinueve de octubre de dos

mil once, pagina cinco, Seccién Segunda, que establece:

CRITERIO 0004-11

”INEXISTENCIA,"'._ .__'j_DECLARATORIA DE LA ALCANCES Y
PROCEDIMIE_N TOS. .Dé la interpretacion de los Articulos 29 y 30, fraccién
VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Fstado
de México y Municipios, se concluye que cuando el Titular de la Unidad de
Informacion no localice la documentacién solicitada, a pesar de haber sido
generada, poseida o administrada por el Sujeto Obligado, turnard la solicitud al
Comité de Informacion el cual es el iinico competente para conocer y deliberar
mediante resolucion el dictamen de declaratoria de inexistencia, la cual tiene
comto propdsito que el particular tenga la certeza juridica de que el Sujeto

Obligado realizé una biisqueda exhaustiva y minuciosa de la informacidn en los
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archivos a cargo. En consecuencia, es deber del Comilté de Informacion instruir
una biisqueda exhaustiva a todas y cada una de las dreas que infegran orgdnica
o funcionalmente al Sujeto Obligado, para localizar los documentos que
contengan la informacion materia de una solicitud, ast como la de supervisar
que esa biisqueda se lleve a cabo en todas y cada una de las dreas mencionadas.
Dicha biisqueda exhaustiva implicard que el Comité ac-_uerdé las medidas
pertinentes para la debida localizacién de la informacitifi:_'_reqaeg"id(z dentro de la
estructura del Sujeto Obligado y, en general, el‘_:de."_riz'dopttizf cualquier otra
prevision que considere conducente para fales ef@gtéé ..y;.vélar por la certeza en el
derecho de acceso a la informacion. o

Bajo el entendido de .que dicha bﬁsQixéda exhaustiva permitird  dos
determinaciones: . |

1%) Que se localice la docurziérz_facié;i ‘que contenga la informacion solicitada y
de ser asi la informacfdﬁpuédﬁ entregarse al solicitante ent la forma en que se
encuentra dispon_ible’,_.o_: :

28 Que no se“ha‘._yd enco.r‘ztmdo documento alguno que contenga la informacion
requerida, por lo que agotadas las medidas necesarias de bisqueda de la
informacion y de no encontrarla, el Comité de Informacion deba emitir el
dictamen de declaratoria de inexistencia y notificarlo al interesado.

Aunado a lo anterior, en el dictamen de declaratoria de inexistencia el Comité
de Informacion deberd motivar o precisar las razones por las que se buscd la
informacién, las dreas en las que se instruyd la busqueda, lns respuestas
otorgadas por los Servidores Piiblicos Habilitados y en general, todas aquéllas

circunstancias que se tomaron en cuenta para legar a determinar que la
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informacion requerida 1o obra en los archivos a cargo.

50. Por lo tanto, hablar de informacién inexistente implica la alta
responsabilidad de explicar a la ciudadania por qué un ente ptblico que tiene la
facultad y el deber de generar, poseer o administrar su informacién pablica no la
tiene.

51. De igual forma, no pasa desapercibido para este é1‘g'ar}5 ‘Garante que la
RECURRENTE solicito le proporcionaran un link 'l ..I:jgrqf. i:c'o.'risultar de forma
electrénica, el documento oficial en el que se. .oi‘deh'a y determina el cambio de
nomenclatura para que la calle se llarne Vlcente Fox Quesada o en su caso
proporcione el documento electrénico en el que se  ordena y determina el cambio de
nomenclatura para que la calle se llame V1cente Fox Quesada; al respecto es de
destacarse que para el caso de que la: 1nformac1on este publicada en algtn medio
electrénico el SUJETO OBLIGADO deberd proporcionar los pasos a seguir para su
localizacién, atendiend_o'.io .e_st“ablecido en el articulo 161 de la Ley de Transparencia
y Acceso ala Infdrma.(‘:i('jn..ll’i’lblica del Estado de México y Municipios que dispone

lo siguiente:

Articulo 161, Cuando la informacién requerida por el solicitante ya esté disponible
al piblico en medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros
ptiblicos, en formatos electrénicos disponibles en Internet o en cualquier otro
medio, se le hard saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y
la forma en que puede consultar, reproducir o adquirir dicha informacion en

un plazo no mayor a cinco dins hibiles, La fuente deberd ser precisa y concreta y no
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debe implicar que el solicitante realice una biisqueda en toda la informacion que se

encuentre disponible.”

52, En ese tenor, este Organo Resolutor considera dable ordenar al Municipio
de Lerma, de ser el caso, de que la informacidén solicitada por la RECURRENTE,
este disponible en internet deberd sefialar de forma clara y preéis_'a-la forma en que

puede consultar la informacion.

53.  Por lo anteriormente expuesto, resultan fundadas las razones o motivos de

inconformidad hechos valer por — toda vez que se actualiza la

hipétesis de procedencia contenidas-en el art1culo 179, fraccion V de la Ley de

Transparencia y Acceso a la:-I__nforn_‘lq_cmn Piiblica del Estado de México y

Municipios.
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RESOLUTIVOS

PRIMERO. Resultan fundadas las razones y motivos de inconformidad hechos

valer  por ] B o ¢ ecurso  de  revision

00098/INFOEM/IP/RR/2017 en términos del considerando CUARTO de la presente

resolucion,

SEGUNDO. Se MODIFICA la respuesta proporciq_naaé___poi' ;el 'Ayuntamiento de

Lermay se ORDENA la btisqueda exhaustiva y entrega de la Siguiente informacién:

a) Documento en donde conste la nomgh“ci_éfu.ra énterior de la calle previo al
nombre de “Vicente Fox Quesada”; N

b} Documento mediante e]i cual __lai éalie sefialada en el inciso anterior, fue
nombrada como “V_jc_enté Fox'éﬁesada” y de ser el caso el sitio electronico
oficial en el cu_al___'.f)ﬁeda coﬁsultarse dicho documento; y

c) Documento xr_‘_ledi.a.n_t_é el cual la calle antes identificada como”Vicente Fox
Quesada” fu.e nombrada ahora como “Profesora Manuela Ruiz Méndez”,

de ser el caso el sitio electrénico oficial en el cual pueda consultarse dicho

documento.

Para lo cual, respecto de los la referencia en los sitios electrdnicos, en caso de no
contar con la informacidon deberd manifestar de manera precisa y clara las razones
que expliquen las causas por la que no se haya generado la informacion requerida,

en términos del pendltimo parrafo del articulo 19 de la ley de la materia.
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Sin embargo, para el caso de no contar con las documentales antes referidas, el
Comité de Transparencia del Municipio de Lerma deberd emitir un acuerdo de
inexistencia debidamente fundado y motivado de conformidad con el considerando

CUARTO de la presente resolucion.

TERCERO., Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUjETO
OBLIGADO, para que conforme a los articulos 186 ﬁl__lt_im._t)..pé__rra;fo, 189 pérrafo
segundo y 199 de la Ley de Transparencia y Acces_o__g‘:;_.léi Infb_ﬁnécién Ptblica del
Estado de México ¥ Municipios, vigente, dé cumplhﬁieiﬁ;q_a 1(.)...ordenado dentro del
plazo de diez dias habiles, debiendo ;'eﬁdii'-:__a eéfe Instituto el informe de

camplimiento de la resolucion en un plazo de tres dias habiles posteriores.

CUARTO. Notifiquese a_ la presente resolucidn, asi como que

de conformidad con lo estable_cido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion P_L’lblica del Estado de México y Municipios, en caso de que
considere que le causa algtn perjuicio podrd impugnarla via Juicio de Amparo en

los términos de las leyes aplicables,

AS LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL
INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOQOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EVA ABAID YAPUR EMITIENDO VOTO PARTICULAR; JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ; EN LA OCTAVA SESION ORDINARIA'CELEBRADA EL
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UNO (01) DE MARZO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA
TECNICA DEL PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta

(Rabrica)
Eva Abaid Yapur ]ﬁos;é. Guédalupe Luna Hernandez
Comisionada | L Comisionado
(Rtbrica) RO, L (Rubrica)
Javier Martir_léz C_ruz Zulema Martinez Sanchez
Comisidnadd | Comisionada
(Rﬁbrica) (Ritbrica)
| Y
Catalina Camarillo Rosas “ﬁ ﬁ§ @ ‘
Secretaria Técnica del Pleno ] oL st

(Réibrica) P LE N @

Esta hoja corresponde a la resolucién de uno (01) de marzo de dos mil diecisiete, emitida

en el recurso de revisidon 00098/INFOEM/IP/RR/2017.
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