Recurso de Revision N°: 01565/INFOEM/IP/RR/2017

B o Recurrente:
ek T avala o
i e Sujeto Obligado: Secretariado Ejecutivo del Sistema
TrmEmm————— Estatal de Seguridad Publica
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a seis de septiembre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision ntimero
01565/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por , en lo sucesivo El Recurrente, en
contra de la respuesta del Secretariado Ejecutivo del Sistema Estatal de Seguridad
Pablica, en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la presente

resolucion.

ANTECEDENTES DEL ASUNTO

PRIMERO. De la Solicitud de Informacion.

Con fecha dieciocho de mayo de dos mil diecisiete, E1 Recurrente, presenté a través
del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto
Obligado, solicitud de acceso a la informacion publica, registrada bajo el niimero de
expediente 00076/SESESP/IP/2017, mediante la cual solicité informacion en el tenor

siguiente:

“se solicita que el sujeto obligado secretariado ejecutivo del sistema estatal de

seguridad publica proporcione las actas completas del consejo estatal de
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seguridad publica desde su instalacién hasta la 1iltima sesion realizada, los
oficios de convocatoria emitidos por el secretariado ejecutivo del sistema
estatal de seguridad piiblica para las sesiones ordinarias del consejo estatal
emitidos por escrito y notificadas a sus integrantes por lo menos cinco dias
antes de su celebracion, cudntos y cudles acuerdos se han fijado y el
sequimiento a cada uno de ellos desde la sesion de instalacion del consejo
estatal de seguridad piiblica hasta la Wltima sesion y el diltimo estado que
guardan los acuerdos, cuantos de ellos ya se han cumplido y cuantos de ellos
no se han cumplido y las causas por las cuales no se han llegado a cumplir. en
caso de que la informacion solicitada o parte de ella se considere como
reservada se solicita se proporcione la version piiblica de cada uno de los

documentos solicitados en formato legible” [Sic]

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

SEGUNDO. De la respuesta del Sujeto Obligado.

En el expediente electrénico SAIMEX, se aprecia que el dia ocho de junio de dos mil
diecisiete, El Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacién sefialando:
“...La Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado responde a lo solicitado por el
ciudadano mediante oficio niimero 202K10020/SESESP/UT/140/2017, de fecha 08 de junio del

ano en curso.” (Sic).
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Adjuntando a dicha respuesta, los archivos denominados “Respuesta 00076-2017.pdf”
y “SOLICITUD DE INFORMACION NUMERO 00076SESESPIP2017.pdf”,

documentos que no se insertan en virtud de ser del conocimiento de las partes.

TERCERO. Del recurso de revision.

Inconforme con la respuesta notificada por el sujeto obligado, El Recurrente interpuso
el recurso de revision, en fecha veintidos de junio de dos mil diecisiete, el cual fue
registrado en el sistema electronico con el expediente numero

01565/INFOEM/IP/RR/2017, en el cual arguye, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:

“respuesta al requerimiento de informacion 00076/SESESP/IP/2017, cuya respuesta

fue proporcionada por el sujeto obligado Secretariado Ejecutivo del Sistema Estatal
de Seguridad Publica con el Oficio niimero: 202K10020/SESESP/UT/140/2017,
fechado el 08 de junio de 2017 [sic]

Razones o Motivos de Inconformidad:
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“conforme lo declarado en el articulo 179 fracciones V, VII y IX de la Ley de
transparencia y acceso a la informacion del estado de México y Municipios, el su jeto
obligado no proporciona la informacion solicitada en su totalidad, y no da
informacién clara en los documentos que se anexan en su respuesta, el sujeto
obligado no cumple con lo estipulado en la ley de transparencia y acceso a la
informacién piiblica del estado de México y Municipios, no proporciona en su
totalidad los oficios de convocatoria emitidos por el secretariado ejecutivo del sistema
estatal de sequridad piiblica para las sesiones ordinarias del consejo estatal emitidos
por escrito y notificadas a sus integrantes por lo menos cinco dias antes de su
celebracién ya que no se encuentran todos los oficios de los integrantes del consejo
estatal, y no presenta las actas del consejo estatal ordenadamente Yy ni en un formato
comprensible como lo marca la ley de transparencia y acceso a la informacion puiblica
del estado de México y Municipios tal y como se solicit6, tambien se observa que en
algunos oficios no se logra visualizar la fecha de recepcion en el acuse del oficio
especialmente la fecha de recepeion del oficio de la 0 el integrante del consejo estatal,
por lo que se puede presumir una evidente falta al articulo 179 de la Ley de
transparencia y acceso a la informacion del estado de México y Municipios,
queriendo el sujeto obligado ocultar que la fecha de recepcion del oficio a la o al
integrante del consejo estatal no fue por lo menos cinco dias antes de su celebracion,
violentando su propia ley y reglamento y al no tener las actas de consejo estatal
completamente legibles ni los oficios que se describen, se puede considerar un posible
acto de violacién a la ley y estar en el supuesto que establece el articulo 222,
fracciones IX y X de la Ley de transparencia y acceso a la informacién del estado de
México y Municipios y los demds ordenamientos juridicos que se consideren dentro
de la revision por parte del INFOEM, tampoco se anexa en la respuesta a la solicitud

de informacion el oficio 202K00000/SESESP/ST/0075/2017 fque se menciona cono
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respuesta por parte del servidor publico habilitado la P.D.S.C. Gabriela Mucirio

Davila secretaria técnica.” [sic]

CUARTO. Del turno del recurso de revision.

Medio de impugnaciéon que le fue turnado a la Comisionada Zulema Martinez
Sanchez, por medio del sistema electrénico en términos del arabigo 185 fraccion I de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion Puablica del Estado de México y
Municipios, del cual recay6 acuerdo de admisién en fecha veintiocho de junio de dos
mil diecisiete, determindndose en él, un plazo de siete dias para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.

QUINTO. De la etapa de instruccion.

Asi, en la etapa de instruccion, se desprende que las partes no rindieron manifestacion
alguna ni ofrecieron medio de prueba que integrar al expediente, sin que se advirtiera
el informe justificado del sujeto obligado; decretandose el cierre de la misma en fecha
siete de julio de dos mil diecisiete, en términos del articulo 185 fraccion VI de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Meéxico y

Municipios, iniciando el término legal para dictar resolucién definitiva del asunto.
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Posterior al cierre de instruccién, se advierte que en fecha diez de julio y treinta y uno
de agosto del presente afio, el sujeto obligado remitié mediante correo electrénico
diversos documentos como informe de justificacién y alcance al informe de
justificacion, manifestaciones que esta autoridad ha decidido tomar en consideracion,
en virtud de lo establecido por la fraccién VII del articulo 185 de Ia Ley de la materia,
que establece que éste Instituto no estara obligado a atender la informacién remitida
por el sujeto obligado una vez decretado el cierre de instruccion, como se aprecia, el
precepto refiere como facultad potestativa el atender o no la informacién hecha llegar
de manera posterior al cierre de instruccién, por lo que, en aras de privilegiar el
principio de méxima publicidad, dichas manifestaciones seran consideradas en el
presente medio de impugnacién, como se verd en los parrafos subsecuentes, asimismo,
con la finalidad de generar certeza sobre todas las actuaciones que obran en el sumario

se ordena su notificacién como anexos a la presente resolucién.

De manera posterior, en fecha veintidés de agosto del presente, se ampli6 el plazo para
dictar resolucion, en términos del articulo 181 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informaci6n Piblica del Estado de México y Municipios.

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piiblica y Proteccion de Datos

Personales del Estado de México, es competente para conocer y resolver el presente
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recurso de revision interpuesto por El Recurrente conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, apartado A, fraccion IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo fraccién IV de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1, 2 fraccién II, 13, 29,
36 fracciones I1 y III, 176, 178, 179 fraccién I, 181 parrafo tercero, 182, 185, 188 y 194 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios, 9 fracciones I, XXIV, 11 y 14 fraccion I del Reglamento Interior del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales

del Estado de México.

SEGUNDO. Sobre los alcances del recurso de revision.

Derivado de la impugnacion realizada, es preciso e importante sefialar que el recurso
de revision inmerso en la Ley de Transparencia vigente en la entidad, tiene el fin y
alcance que sefalan los numerales 176, 179, 181 parrafo cuarto, 194 y 195 y demas
aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de
Meéxico y Municipios vigente, el cual sera analizado conforme a las actuaciones que
obren en el expediente electrénico, con la finalidad de reparar cualquier posible
afectacion al derecho de acceso a la informacién publica y garantizando el principio

rector de maxima publicidad.
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TERCERO. Cuestiones de previo y especial pronunciamiento.

Debe considerarse que la solicitud de informacion y el recurso de revision, fueron
promovidos por “ ”, ante lo cual, resulta conveniente citar el contenido de los
articulos 13 y 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del

Estado de México y Municipios, que disponen:

“Articulo 13. El Instituto, en el ambito de sus atribuciones, debera suplir
cualquier deficiencia para garantizar el ejercicio del derecho de acceso
a la informacién.”

“Articulo 180.- El recurso de revision contendra:

I. El sujeto obligado ante la cual se presento la solicitud;

II. El nombre del solicitante que recurre o de su representante y, en su
caso, del tercero interesado, asi como la direccion o medio que sefale
para recibir notificaciones;

I1I. El nimero de folio de respuesta de la solicitud de acceso;

IV. La fecha en que fue notificada la respuesta al solicitante o tuvo
conocimiento del acto reclamado, o de presentacion de la solicitud, en
caso de falta de respuesta;

V. El acto que se recurre;

VI. Las razones o motivos de inconformidad;

VIL. La copia de la respuesta que se impugna y, en su caso, de la

notificacion correspondiente, en el caso de respuesta de la solicitud; y
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VI Firma del recurrente, en su caso cuando se presente por escrito,
requisito sin el cual se dara tramite al recurso.

Adicionalmente, se podran anexar las pruebas y demas elementos que
considere procedentes someter a juicio del Instituto.

En ningtin caso sera necesario que el particular ratifique el recurso de
revision interpuesto.

En caso de que el recurso se interponga de manera electronica no sera
indispensable que contengan los requisitos establecidos en las

fracciones II, IV, VII y VIIL.”

De los articulos transcritos se observa que la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios establece los requisitos
formales del recurso de revision, sin embargo, éstos no constituyen requisitos de
procedibilidad de manera estricta, en el entendido de que el Instituto debe subsanar
las deficiencias de los recursos en su admision y resolucién, aunado que el propio
articulo en su ultimo pérrafo refiere que en caso de interposicion de forma electrénica,
no seran indispensables los requisitos de las fracciones II, IV, VII y VIII,
correspondientes a nombre de la solicitante que recurre, asi como la direccién o medio
que sefale para recibir notificaciones; la fecha en que fue notificada la respuesta a la
solicitante o tuvo conocimiento del acto reclamado, o de presentacién de la solicitud,
en caso de falta de respuesta; la copia de la respuesta que se impugna y, en su caso, de
la notificacion correspondiente, en el caso de respuesta de la solicitud; y la firma del
recurrente, en su caso, cuando se presente por escrito, requisito sin el cual se dara

tramite al recurso; es decir, la legislacion secundaria que ri ge el derecho de acceso a la
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informacion publica en el Estado de México, establece claramente que el nombre del
recurrente no es un requisito indispensable para la tramitacién del recurso de revision,
por lo tanto no puede ser causal de su desechamiento, ya que la normativa establece

la excepcion.

Asi, en la especie se advierte que el nombre de la parte solicitante en ejercicio de su
derecho de acceso a la informacién ptiblica corresponde a “ ”, lo cierto es que se
observa que no proporcioné el documento que tenga por acreditada dicho argumento,
por lo que es evidente que no se puede conocer con certeza si el nombre correcto es “
’, en el presente asunto o, si se trata de una persona fisica o moral, es decir, no se

tiene como identificable a la parte solicitante, ni se tiene la certeza sobre su identidad.

No obstante, se resalta que la falta de nombre no es un requisito indispensable para su
tramite, por tanto para este Instituto no existe elemento juridico que requiera de
manera estricta que dentro del recurso de revision se establezca por parte del
Recurrente un nombre para proceder al estudio, por tanto al no existir elemento que
acredite el nombre del Recurrente, se puede dar tramite al medio de impugnacion
como si lo presentase la persona fisica, ya que como ha sido referido, aun cuando no
se precisara un nombre en el campo establecido para tal efecto, atendiendo a que la
presentacion se realizo de forma electronica mediante el sistema implementado por
este Organo Garante, conforme a la legislacién vigente, el Instituto se ve obligado a
analizar el recurso, en virtud de que no es un elemento estrictamente obligatorio y

necesario.
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Esto es asi, segin se desprende de lo ordenado en los articulos 6, Apartado A,
fracciones Il y IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5
parrafos quince, dieciséis y diecisiete, fracciones I y IIT de la Constitucién Politica del

Estado Libre y Soberano de México, cuyo sentido literal es el siguiente:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

“Articulo 6°.- La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicion
judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o los
derechos de terceros, provoque algiin delito, o perturbe el orden piiblico; el derecho de

réplica sera ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la

informacién serd garantizado por el Estado.

[...]

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observard lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los
Estados y el Distrito Federal, en el dmbito de sus respectivas competencias, se regirdn
por los siguientes principios y bases:

Ill. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su

utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacion publica, a sus datos

personales o a la rectificacion de éstos.

IV. Se estableceran mecanismos de acceso a la informacién y procedimientos
de revision expeditos que se sustanciardn ante los organismos auténomos
especializados e imparciales que establece esta Constitucion.”

(Enfasis anadido),
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Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México

“Articulo 5.- En el Estado de México todos los individuos son iguales y tienen las
libertades, derechos y garantias que la Constitucion Federal, esta Constitucion, los
Tratados Internacionales en materia de derechos fundamentales de los que el Estado
Mexicano sea parte y las leyes del Estado establecen.

Lioid

El derecho a la informacion serd garantizado por el Estado. La ley establecerd
las previsiones que permitan asegurar la proteccién, el respeto y la difusion
de este derecho.

Los poderes publicos y los organismos autonomos transparentaran sus acciones,
garantizardn el acceso a la informacion piiblica y protegerdn los datos personales en
los téerminos que seriale la ley reglamentaria.

El gjercicio del derecho de acceso a la informacion publica, en el Estado de
México se regird por los siguientes principios y bases:

I. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad Estatal o
Municipal, asi como de los érganos auténomos, es publica y solo podri ser
reservada temporalmente por razones de interés piiblico en los términos que fijen las
leyes.

En la interpretacion de este derecho, deberd prevalecer el principio de maxima
publicidad;

I1I. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacién, tendrd acceso gratuito a la informacién publica, a sus datos
personales o a la rectificacion de éstos...”

(Enfasis afiadido).
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Por su parte, el articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,

en lo que interesa al presente caso, sefiala:

“Articulo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarin de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitucién y en los tratados internacionales de

los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccién, cuyo

ejercicio no podrd restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las

condiciones gque esta Constitucion establece. Las normmas relativas a los derechos

humanos se interpretardn de conformidad con esta Conmstitucion y con los tratados

internacionales de la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccidn

mas amplia.

Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad con
los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En
consecuencia, el Estado deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los

derechos humanos, en los términos que establezea la ley.”

(Enfasis afiadido).

En tal tesitura, de una interpretacion sistematica, armonica y progresiva del derecho
humano de acceso a la informacién ptblica se tiene que toda persona, sin necesidad
de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion, tiene derecho a acceder a la

informacion publica, esto es, para ejercer dicho derecho no se tiene la obligacién de
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acreditar su legitimacion en la causa o su interés en el asunto, lo que permite la
posibilidad de que inclusive, la solicitud de acceso a la informacién pueda ser anénima
0 no contener un nombre que identifique al solicitante o que permita tener certeza

sobre su identidad.

Robustece lo anterior, el Criterio 6/2014 emitido por el entonces Instituto Federal de
Acceso a la Informacion y Proteccidn de Datos, ahora Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, cuyo

contenido se trascribe:

“Acceso a informacion gubernamental. No debe condicionarse a que el solicitante
acredite su personalidad, demuestre interés alguno o justifique su utilizacién. De
conformidad con lo dispuesto en los articulos 60., apartado A, fraccién III de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 1° 2% 4° y 40 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica Gubernamental, la
respuesta a una solicitud de acceso a informacién y entrega de la misma, no debe estar
condicionada a que el particular acredite su personalidad, demuestre interés alguno
o justifique su utilizacion, en virtud de que los sujetos obligados no deben requerir al
solicitante mayores requisitos que los establecidos en la Ley. En este sentido, las
dependencias y entidades, s6lo deberdn asegurarse de que, en su caso, se haya
cubierto el pago de reproduccién y envio de la informacion, mediante la exhibicién

del recibo correspondiente.”

Ademas, para el estudio de la materia sobre la que se resuelve el recurso de revision,

resulta intrascendente el nombre de la persona que lo hubiere promovido, en virtud
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de que la Constitucion Federal, como la Constitucion Politica de ésta entidad,
reconocen la prerrogativa de los individuos para acreditar dicho interés o justificar su
utilizacién, por lo que este Organo Garante se encuentra impedido para realizar dicho
analisis, en la inteligencia de que al limitar un derecho humano fundamental, como lo
es el derecho de acceso a la informacion publica, por una cuestion procedimental, que
ademas conforme a la Ley de la Materia debe ser subsanada, atentaria en contra de su

propia naturaleza.

Asl las cosas, al no existir causas de improcedencia invocadas por las partes ni
advertidas de oficio por este Resolutor, se procede al anélisis del fondo del asunto en

los siguientes términos.

CUARTO. Estudio y resolucion del asunto.

Ahora bien, se procede al analisis del presente recurso, asi como al contenido integro
de las actuaciones que obran en el expediente electrénico, para asi estar en posibilidad
este Organo Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando
en consideraciéon los elementos aportados por las partes y apegandose en todo
momento al principio de maxima publicidad consagrado en nuestra Constitucion
Federal, Local y demads leyes aplicables en la materia, asi como en los tratados
internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia con el

articulo 8 de la Ley de Transparencia local.
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Como se enuncio en los antecedentes de la presente resolucion, los requerimientos
solicitados fueron los siguientes: “se solicita que el sujeto obligado secretariado ejecutivo del
sistema estatal de seguridad publica proporcione las actas completas del consejo estatal
de seguridad ptiblica desde su instalacion hasta la dltima sesion realizada, los oficios
de convocatoria emitidos por el secretariado ejecutivo del sistema estatal de
seguridad piblica para las sesiones ordinarias del consejo estatal emitidos por
escrito y notificadas a sus integrantes por lo menos cinco dias antes de su celebracion, cudntos
y cudles acuerdos se han fijado y el seguimiento a cada uno de ellos desde la sesion
de instalacion del consejo estatal de seguridad puiblica hasta la tiltima sesion y el
ultimo estado que guardan los acuerdos, cuantos de ellos ya se han cumplido y
cuantos de ellos no se han cumplido y las causas por las cuales no se han llegado a
cumplir. en caso de que la informacion solicitada o parte de ella se considere como reservada
se solicita se proporcione la version publica de cada uno de los documentos solicitados en

formato legible” [Sic]

De lo anterior, como obra en el expediente electrénico, el sujeto obligado notifico en
respuesta a la solicitud, en sintesis, que se encontraban dando respuesta a lo solicitado
por el particular, adjuntando para tal efecto, informacién consistente en Actas del
Consejo Estatal de Seguridad Publica que ya fueron aprobadas, desde la instalacion
hasta la ultima aprobada, oficios mediante los cuales se realizaron las convocatorias

correspondientes y un documento del que se desprende informacion relativa a los
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acuerdos que han sido tomados en dichas sesiones, respuesta que no se agrega, al ser
del conocimiento de las partes y por tanto, se tiene por reproducida como si a la letra

se insertase.

Ahora bien, como se refirio en el antecedente sexto de la presente resolucion, el sujeto
obligado en el Informe de Justificacién y en el alcance a éste, mismos que se insertan a
continuacion, realiz6 diversas manifestaciones ampliando la respuesta originalmente
otorgada, mismas de las cuales se realizardn extractos a manera de ejemplo,
documentos que seran notificados al momento de la notificacién de la presente

resolucion.

H. Camislonzds del instituto de Transsarencia, Acceso a la Informacion Piblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios.
Presente.

Adjunto al presente se servira encontrar el Inferme Justificade que el Secretariado Ejecutivo det Sistama Estatsl de Seguridad Pdblica, como sujeto obligado
gresenta ante el Institutoe INFOEM, dentro del recursa 1565/2017. a efecto de que ses tomade en consideracidn al momanta de amitirse la resolucidn que
conforme a derecho coresaponda.

De antemano sgradecemos la stencion que se sirva dar ai presente.

2 archivos adjuntos B 3

= G = G

aa wterrne 11505.20.., vV T Cfieieairso..., v
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LIC. OMAR ACOSTA MARTINEZ
COORDINADOR DE PROYECTOS DE LA

H. COMISIONADA PRESIDENTA DEL INFOEM
PRESENTE

Licenciado Omar buenas tardes, en aleance al Informe de justificacidn del recurso ndmero 1565/2017, que fuera presentado por el Secretariade Ejacurivo dal
Sistema Estatal de Seguridad Publica como Sujeto Obligado, adjunto al aresents se servird encontrar un ofide de alcance y lasdocumentales que lo soportan a
efecto de que pudiera ser sobreseido ef mismo.

En espera de gue 13 informacidn orogordonads sea valorada al momenta de emitir |a resclucidn que en derecho proceds, quedamos de Ustad para cusiquier
duda 0 aclaracion al respecto, reiterandole las muestras de mi consideracion distinguida,

ATENTAMENTE

LIC. KARLA ESPERANZA ZARCO ANAYA

RESPONSABLE DE LA UNIDAD JURIDICA Y TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL SECRETARIADOC EJECUTIVO DEL SISTEMA ESTATAL DE SEGURIDAD
PUBLICA

Tel. 2150401, 2150462, 2130403 axt. 121

2 archivos adjintos 3 4

B Ofviosn dcince... Vv x S faton G, y
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gommoe. ENGRANDE

"'2017, Afo del Centenario de las Constituciones Mexicana y Mexiquense de 1917,

Toluca de Lerdo, Estado de México;
a 31 de agosto de 2017
Oficio No, 202K10020/SESESP/UT/211/2017
MAESTRA

ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ

COMISIONADA PRESIDENTA DEL INSTITUTO

DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE MEXICO.

PRESENTE.

Estimada Comisionada Presidenta:

Anteponiendo  un cordial saludo v en alcance  al oficic  numero
202K10020/SESESP/UT/163/2017, de fecha Q7 de julio del presente afo, remitido
mediante correo electronico oficial a través del cual se envio el Informe de Justificacion al
recurse numero 01565/INFOEM/IP/RR/2017, mediante el cual con los argumentos vertidos
y ios medios de conviccion ofrecidos solicitamaos respetuosamente a ese Organo Garante
se confirmara la respuesta otorgada por este Sujeto Obligado.

Al respecto mediante el presente ocurse, de manera por demas respetuosa me permito
Nacer de su conocimiento que en relacién a los oficios de convocatoria faltantes, en su
mayoria relativos a la primera y segunda sesién del H, Consejo Estatal de Seguridad
Publica, después de realizar una busqueda exhaustiva, razonable y pertinente en los
archivos de este sujeto obligado, comento a Usted que no se logrd localizar dicha
informacion.

Aunadoc a lo anterior, se objeta el heche que refiere en sus razones o rmotivos de
inconformidad, al argumentar que se pretende ocultar informacién en especifico. lo
referente a la fecha de recepcion de la notificacion: sefialando sin fundamento alguno vy si
a titulo unilateral que la misma no se realizé con cince dias de anticipacion a la celebracion
de la Sesion del Consejo Estatal, en el entendido de que dichos argumentos no son
considerados materia de Transparencia, toda vez que una solicitud de acceso a la
informacion, tiene por objeto garantizar y permitir el acceso a la informacién gue conste
en documentos generados 0 que se encuentre en oosesion de un Sujeto Obligado.

No omito mencionar a través del presente, qus la Uitima acta aprobada corresponde a la
Sexta Sesion del Consejo Estatal y que no se rerite ef acta de la Séptima Sesion, toda vez
que la misma aun no ha sido aprobada, en virtua de que dicha aprobacion se realiza en la
ion inmediata posterior.

ismo v a efecto de que ese Cﬁrgano Garante cueda estar en condiciones de sobreseer
el recurso que se atiende, se remiten nusvamantz las documentales que obran en los
de la Servidora Publica Habilitada de ss:= Sujeto Obligado y que corresponden a

SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO
D PUBLICA
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G

ONGRANDE

£a i)
ESTADO DE MEXIC
BER "2017, Afio dei C ric de las C Mexi ¥ Mexigi de 1917",

los oficios de convocatoria de la Sexta y Septima Sesidn del H. Consejo Estatal, mismas
que por sus condiciones fisico-documentales pudieran ser consideradas "ilegibles”,
destacando el hecho de gque las mismas fueron escaneadas en una maxima resolucicn y
con los elementos materiales con los gue cuenta este Sujeto Obligado con la finalidad de
que resulten mas legibles para , por lo cual se adjuntan al presente en formato PDF
un archive denominado “documentales en alcance” constante de 22 fojas utiles tamafc
carta escritas por una sola de sus caras.

£n espera de que los argumentos vertidos se tomen en consideracién a la hora de emilir
ia resolucion por parte de ese Organo Garante, g reitere mi mas atenta consideracicn.

ATENTAMENTE

»

~
== AN G

.--"""

—

LIC. KARLA ESPERANZA ZARCO ANAYA
RESPONSABLE DE LA UNIDAD JURIDICA
Y TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

Ccp Lic, Martin Vazquez Pérez. - Secretans Dot dol Sistema Estata de Sequncod Miblica del Estado de Mawce: Presente.

1

SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO
SECRETARIADO EJECUTWO DE!.. SISTEMA ESTATAL DE SEGUR!DAD PUBLICA
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En virtud del anélisis efectuado a las manifestaciones esgrimidas mediante informe
de justificacion y su respectivo alcance, se advierte que el sujeto obligado intenta
responder de manera puntual a la solicitud del particular al referirse a la informacion

respecto de la que no emitié manifestaciones en la respuesta primigenia.

Se dice que este Organo Garante considera que se ha colmado lo requerido de manera
inicial por el Recurrente, toda vez que éste requirié expresamente los siguientes

puntos.

1. Actas completas del consejo estatal de seguridad publica desde su instalacién

hasta la ultima sesion realizada.

2. Oficios de convocatoria emitidos por el secretariado ejecutivo del sistema
estatal de seguridad publica para las sesiones ordinarias del consejo estatal de
seguridad publica emitidos por escrito y notificados a sus integrantes por lo

menos cinco dias antes de su celebracion.

3. Cuantos y cudles acuerdos se han fijado y el seguimiento a cada uno de ellos
desde la sesion de instalacion del consejo estatal de seguridad ptiblica hasta la
tltima sesion y el ultimo estado que guardan los acuerdos, cudntos de ellos ya
se han cumplido y cuantos de ellos no se han cumplido y las causas por las

cuales no se han llegado a cumplir.

Pagina 21 de 37



Recurso de Revision N% 01565/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Secretariado Ejecutivo del Sistema
Estatal de Seguridad Publica

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Refiriendo el particular que, en el caso de que la informacion solicitada o parte de ella
se considere como reservada se solicita se proporcione la version publica de cada uno

de los documentos solicitados.

Por lo que, al haberse pronunciado el sujeto obligado respecto de cada uno de los
puntos solicitados, se advierte que el sujeto obligado intenté responder a los
cuestionamientos formulados por el particular en la respuesta primigenia, sin
embargo, se analizara en los parrafos subsecuentes si las respuestas otorgadas
resultan suficientes para tener por colmado lo requerido, de conformidad con el

derecho de acceso a la informacion que tiene el recurrente.

En esa tesitura, de acuerdo a las actuaciones en el expediente que nos ocupa se advierte
que el sujeto obligado intentd modificar el acto, remitiendo el informe justificado y su

respectivo alcance, como ya ha sido demostrado en los parrafos que anteceden.

Asi las cosas, respecto del requerimiento formulado por el hoy recurrente, el sujeto
obligado hizo entrega de un documento del que se pueden apreciar diversos datos
haciendo referencia a los rubros solicitados en primera instancia, esto es, diversas
actas, oficios de convocatoria y un documento que contiene los acuerdos tomados en

las sesiones que han sido referidas, como se analiza a continuacion.
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1. De la informacion remitida por el sujeto obligado, se advierten las actas de las
Sesiones del Consejo Estatal de Seguridad Publica desde su instalacién hasta la
ultima sesion realizada, esto es, se encuentran las actas desde la instalacion del
referido Consejo hasta la sexta, que a decir del sujeto obligado es la Gltima
aprobada a la fecha de la solicitud de informacién, por lo que este punto se

encuentra colmado.

2. Por lo que respecta a los oficios de convocatoria emitidos por el secretariado
ejecutivo del sistema estatal de seguridad publica para las sesiones ordinarias
del consejo estatal de seguridad publica emitidos por escrito y notificados a sus
integrantes, se advierte de la informacién remitida por el sujeto obligado,
diversos oficios mediante los cuales se realizan las convocatorias a las Sesiones
del Consejo Estatal de Seguridad Publica, no omitiendo mencionar que aun
cuando en un primer momento no se apreciaban soporte documental o
manifestacion alguna respecto de los oficios de convocatoria de las sesiones 12
y 2%, de la informacion remitida en informe justificado se advierte la precisién
realizada, en el sentido de que después de una busqueda exhaustiva, no se
encontro informacién respecto de los oficios faltantes, motivo por el cual
debera ordenarse la entrega del respectivo acuerdo de inexistencia, en virtud

de lo siguiente.
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El estatuto del Consejo Estatal de Seguridad Publica establece en su disposicion

séptima lo siguiente.

SEPTIMO. Las convocatorias emitidas por el Secretario Ejecutivo para las sesiones ordinarias del Consejo
Estatal deberan ser emitidas por escrito y notificadas por cualquier medio que resulte igil v expedito a sus
integrantes por lo menos 5 dias maturales antes de fa fecha de su celebracion, y en caso de sesiones
extraordinarias con | dia natural de anticipacion, las que deberan contener los siguientes requisitos;

Del precepto anteriormente transcrito se tiene que las convocatorias emitidas por el
Secretariado Ejecutivo para las sesiones ordinarias del Consejo Estatal de Seguridad
Pablica, deberdn ser emitidas por escrito, por lo que dicha manifestacién, en conjunto
con aquella en donde el sujeto obligado refiere que no se encontrd informacion
respecto de los oficios de convocatorias de la 1? y 22 sesién de dicho Consejo, obligan
a este Organo Garante a ordenar la entrega del acuerdo de inexistencia debidamente

fundado y motivado, en el que detalle las razones del por qué no obra en sus archivos.

3. Por lo que refiere a la manifestacion del recurrente en donde solicita que los
oficios de convocatoria hayan sucedido por lo menos cinco dias antes de su
celebracion, la misma versa en simples manifestaciones unilaterales y
subjetivas por parte del recurrente, las cuales no son materia de transparencia
y respecto de las que este Organo Garante no puede pronunciarse, por lo que

la misma se deja sin materia.
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4. Respecto de la solicitud de cuantos y cuales acuerdos se han fijado y el
seguimiento a cada uno de ellos desde la sesién de instalacién del consejo
estatal de seguridad publica hasta la tltima sesién y el ultimo estado que
guardan los acuerdos, cuantos de ellos ya se han cumplido y cuantos de ellos
no se han cumplido y las causas por las cuales no se han llegado a cumplir, se
tiene que el sujeto obligado realizé un documento ad-hoc mediante el cual
otorgo un listado de los acuerdos tomados en diversas sesiones, especificando
el consecutivo, nimero de acuerdo, contenido del acuerdo y su estatus, toda
vez que el sujeto obligado respondié y que, como se vera en los pérrafos
subsecuentes tinicamente debera proporcionar informacion en el estado en que
ésta se encuentre sin que se comprenda la obligacién de realizar
procesamientos, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; éste punto

se considera colmado con la informacién otorgada.

Por otra parte, es de suma importancia mencionar que respecto a los motivos de
inconformidad hechos valer por el recurrente, debe decirse que los mismos son

parcialmente fundados en atencién a lo siguiente:

Razones o Motivos de Inconformidad:

“conforme lo declarado en el articulo 179 fracciones V, VII y IX de la Ley de
transparencia y acceso a la informacién del estado de México y Municipios, el sujeto
obligado no proporciona la informacion solicitada en su totalidad, y no da
informacion clara en los documentos que se anexan en su respuesta, el sujeto

obligado no cumple con lo estipulado en la ley de transparencia y acceso a la
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informacion publica del estado de México y Municipios, no proporciona en su
totalidad los oficios de convocatoria emitidos por el secretariado ejecutivo del sistema
estatal de seguridad piiblica para las sesiones ordinarias del consejo estatal emitidos
por escrito y notificadas a sus integrantes por lo menos cinco dias antes de su
celebracion ya que no se encuentran todos los oficios de los integrantes del consejo
estatal, y no presenta las actas del consejo estatal ordenadamente y ni en un formato
comprensible como lo marca la ley de transparencia y acceso a la informacion publica
del estado de México y Municipios tal y como se solicito, tambien se observa que en
algunos oficios no se logra visualizar la fecha de recepcion en el acuse del oficio
especialmente la fecha de recepcion del oficio de la o el integrante del consejo estatal,
por lo que se puede presumir una evidente falta al articulo 179 de la Ley de
transparencia y acceso a la informacion del estado de México y Municipios,
queriendo el sujeto obligado ocultar que la fecha de recepcion del oficio a la o al
integrante del consejo estatal no fue por lo menos cinco dias antes de su celebracion,
violentando su propia ley y reglamento y al no tener las actas de consejo estatal
completamente legibles ni los oficios que se describen, se puede considerar un posible
acto de violacion a la ley y estar en el supuesto que establece el articulo 222,
fracciones IX y X de la Ley de transparencia y acceso a la informacion del estado de
Meéxico y Municipios y los demds ordenamientos juridicos que se consideren dentro
de la revision por parte del INFOEM, tampoco se anexa en la respuesta a la solicitud
de informacion el oficio 202K00000/SESESP/ST/0075/2017 que se menciona como
respuesta por parte del servidor publico habilitado la P.D.S.C. Gabriela Mucifio

Davila secretaria técnica.” [sic]
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Para efectos de lo anteriormente senalado, los motivos de inconformidad sefalan en

sintesis:
1. El sujeto obligado no proporciona la informacién solicitada en su totalidad.

Como se aprecia de la informacion remitida en respuesta por el sujeto obligado y
como se ha visto con anterioridad, éste respondié a todos los cuestionamientos,
omitiendo tinicamente el envio de los oficios mediante los cuales se realizaron las
convocatorias a las sesiones 1% y 2¢ del Consejo Estatal de Seguridad Publica, por
lo que, como se ve en el cuerpo de la presente resolucion, sera dable ordenar la

entrega del acuerdo de inexistencia correspondiente.

2. No da informacién clara en los documentos que se anexan en su respuesta.

Manifestacion que no es susceptible de tomarse en consideracién en virtud de que
a todas luces se observa de la informacién remitida por el sujeto obligado,

coherencia y claridad entre lo solicitado y lo otorgado.

3. No proporciona en su totalidad los oficios de convocatoria emitidos por el secretariado
ejecutivo del sistema estatal de seguridad piiblica para las sesiones ordinarias del
consejo estatal emitidos por escrito y notificadas a sus integrantes por lo menos cinco
dias antes de su celebracion ya que no se encuentran todos los oficios de los integrantes

del consejo estatal.
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Como se ha dicho con anterioridad, el sujeto obligado omitio el envio de los oficios
mediante los cuales se realizaron las convocatorias a las sesiones 1* y 22 del Consejo
Estatal de Seguridad Publica, por lo que, como se ve en el cuerpo de la presente
resolucion, sera dable ordenar la entrega del acuerdo de inexistencia

correspondiente.

4. No presenta las actas del consejo estatal ordenadamente y ni en un formato
comprensible como lo marca la ley de transparencia y acceso a la informacion publica

del estado de México y Municipios tal y como se solicito.

A decir de éste Organo Garante, la informacién respecto de las actas solicitadas se
encuentra en un formato comprensible y ordenado, por lo que ésta manifestacion

no es susceptible de tomarse en consideracion.

5. en algunos oficios no se logra visualizar la fecha de recepcion en el acuse del oficio
especialmente la fecha de recepcion del oficio de la o el integrante del consejo estatal, por

lo que se puede presumir una evidente falta al articulo 179 de la Ley de transparencia.

En atencion a que el requerimiento inicial versa sobre “los oficios de
convocatoria...” y éstos han sido entregados en su mayoria, esta manifestacion no
es susceptible de ser tomada en consideracion toda vez que los sujetos obligados
solo proporcionaran la informacion que obre en sus archivos y en el estado en que

se encuentre, no estando obligados a presentarla conforme al interés del solicitante.
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6. queriendo el sujeto obligado ocultar que la fecha de recepcién del oficio a la o al
integrante del consejo estatal no fue por lo menos cinco dias antes de su celebracion,
violentando su propia ley y reglamento y al no tener las actas de consejo estatal
completamente legibles ni los oficios que se describen, se puede considerar un posible
acto de violacion a la ley y estar en el supuesto que establece el articulo 222, fracciones
IX 'y X de la Ley de transparencia y acceso a la informacion del estado de México y
Municipios y los demds ordenamientos juridicos que se consideren dentro de la revisién
por parte del INFOEM, tampoco se anexa en la respuesta a la solicitud de informacion
el oficio 202K00000/SESESP/ST/0075/2017 que se menciona como respuesta por parte
del servidor publico habilitado la P.D.S.C. Gabriela Mucifio Ddvila secretaria técnica.

El presente argumento no es susceptible de tomarse en consideracion toda vez que son
manifestaciones subjetivas que no resultan materia de transparencia, ademas de que,
aquellas en donde se refiere a las actas no se encuentran legibles y no se encuentran

los oficios que se describen, ya ha sido analizado con anterioridad.

Es por ello que, al haber entregado la informacién que impugna el particular en su
medio de defensa, se concluye que el sujeto obligado solventé los puntos solicitados
de manera primigenia por el particular, reiterando que lo anterior no es asi,
unicamente por lo que respecta a los oficios mediante los cuales se realizaron las

convocatorias a las sesiones 12 y 22 del Consejo Estatal de Seguridad Publica, por lo
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que, como se ve en el cuerpo de la presente resolucion, sera dable ordenar la entrega

del acuerdo de inexistencia correspondiente.

Asi, en aras de generar certeza juridica sobre la inexistencia de la informacion, debera
notificarse el acuerdo de inexistencia respecto de los oficios mediante los cuales se
realizaron las convocatorias a las sesiones 1* y 2? del Consejo Estatal de Seguridad

Publica.

Siendo menester resaltar los siguientes numerales aplicables de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios:

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen,
procesen, archiven o conserven informacion publica serdn
responsables de la misma en los términos de las disposiciones
juridicas aplicables. Los sujetos obligados sélo proporcionardin

la_informacién piblica que se les requiera y que obre en sus

archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacién

de proporcionar informacién no comprende el procesamiento

de la misma, ni el presentarla conforme al interés del

solicitante; no estardn obligados a generarla, resumirla,

efectuar cdlculos o practicar investigaciones.

[Enfasis afiadido]

Pagina 30 de 37



Recurso de Revision N 01565/INFOEM/IP/RR/2017

_ Sujeto Obligado: Secretariado Ejecutivo del Sistema
P o e 1 e s Estatal de Seguridad Publica
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

De una interpretacion armonica del precepto anteriormente transcrito se desprende
que los sujetos obligados sélo proporcionaran la informacién publica que se les
requiera, que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre, sin que se
comprenda la obligacion de realizar algtin procesamiento ni presentarla al interés del
solicitante y sin estar obligados a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar
investigaciones; por lo que, atendiendo a éste mandato y a los documentos que obran
en el expediente electrénico, éste Organo Garante considera que el sujeto obligado
proporciono la informacién en el estado en el que la posee y que, especificamente
respecto del punto en el que el particular solicita informacién concerniente a los
acuerdos tomados por el Consejo Estatal de Seguridad Publica, se advierte que el
sujeto obligado realiz6 un documento ad hoc a fin de satisfacer el requerimiento

formulado por el particular de conformidad con la solicitud plasmada de inicio.

Por lo anterior se desprenden elementos para que los Sujetos Obligados den acceso a

la informacién ptiblica como son:

1. Proporcionar informacion publica que obre en sus archivos en el estado en que ésta

se encuentre.

2. Sin encontrarse obligados a procesarla ni a presentarla conforme al interés del

solicitante,
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Tal y como se observa de los requerimientos del particular, las referidas excepciones
se actualizan, ello en virtud de que como ya ha sido analizado en parrafos anteriores,
a decir del sujeto obligado, se present¢ la informacién que obra en sus archivos en el
estado que se encuentra, en atencion al andlisis que se ha efectuado en los parrafos
que anteceden, no siendo asi, tinicamente por lo que respecta a los oficios mediante los
cuales se realizaron las convocatorias a las sesiones 1* y 2* del Consejo Estatal de

Seguridad Publica.

Por tltimo, respecto de la manifestacion del sujeto obligado que refiere: “...me permito
hacer de su conocimiento que en relacion a los oficios de convocatoria faltantes en su
mayoria relativos a la primera y segunda sesion del H. Consejo Estatal de Seguridad
Pablica, después de realizar una busqueda exhaustiva, razonable y pertinente en los
archivos de este sujeto obligado, comento a Usted que no se logro localizar dicha
informacién”, conforme al procedimiento de acceso a la informacion y de acuerdo al
articulo 19 de la ley local en la materia, si el Sujeto Obligado en el ejercicio de sus
atribuciones debia generar, poseer o administrar la informacion, pero ésta no se
encuentra, el Comité de transparencia debera emitir un acuerdo de inexistencia,
debidamente fundado y motivado, en el que detalle las razones del por qué no obra en

sus archivos.

Entonces, para el caso que nos ocupa en armonia con los articulos 49 fraccion XIII y
169 de la Ley local en la Materia, le corresponde al Comite de Transparencia del Sujeto

Obligado dictaminar las declaratorias de inexistencia de la informacion que les remitan
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las unidades administrativas y resolver en consecuencia, asi que la resolucion del
Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la informacién solicitada,
debera contener los elementos minimos que permitan al solicitante tener la certeza de
que se utilizd un criterio de busqueda exhaustiva, ademas de sefialar las circunstancias
de tiempo, modo y lugar que generaron la existencia en cuestidn, acorde a lo indicado

en el articulo 170 de la Ley local en la materia.

Requisitos que deben estar acompafados de la debida fundamentacion y motivacion,
cobrado aplicacion lo que senala la jurisprudencia de la novena época visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito. Tesis 1.40.A.]J/43 (9a.) bajo el numero de registro 175082 cuyo rubro y texto

esgrime;

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL ASPECTO FORMAL DE LA
GARANTIA Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR,
POSIBILITAR LA DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION.

El contenido formal de la garantia de legalidad prevista en el articulo 16
constitucional relativa a la fundamentacion y motivacion tiene como propésito primordial
y ratio que el justiciable conozca el "para qué” de la conducta de la autoridad, lo que se
traduce en darle a conocer en detalle y de manera completa la esencia de todas las
circunstancias y condiciones que determinaron el acto de voluntad, de manera que sea
evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar y controvertir el mérito de la
decision, permitiéndole una real y auténtica defensa. Por tanto, no basta que el acto de

autoridad apenas observe una motivacion pro forma pero de una manera incongruente,
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insuficiente o imprecisa, que impida la finalidad del conocimiento, comprobacion y defensa
pertinente, ni es vilido exigirle una amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la
expresion de lo estrictamente necesario para explicar, justificar y posibilitar la defensa, asi
como para comunicar la decision a efecto de que se considere debidamente fundado y
motivado, exponiendo los hechos relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un
argumento minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento del que se deduzca la

relacion de pertenencia logica de los hechos al derecho invocado, que es la subsuncién

En mérito de lo expuesto en lineas anteriores, con fundamento en la segunda
hipotesis de la fraccion III del articulo 186 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, se MODIFICA el recurso de
revision 01565/INFOEM/IP/RR/2017 que ha sido materia del presente fallo.

Por lo antes expuesto y fundado es de resolverse y,

SE RESUELVE

PRIMERO. Se MODIFICA la respuesta otorgada por el Sujeto Obligado a la

solicitud de informacion numero 00076/SESESP/IP/2017, por resultar parcialmente
fundados los motivos o razones de inconformidad hechos valer por el recurrente, en

terminos del Considerando Cuarto de la presente resolucion.
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SEGUNDO. Se ordena al SUJETO OBLIGADO haga entrega al recurrente, a través

del SAIMEX de:

1. El acuerdo de inexistencia de los documentos mediante los cuales se hayan
realizado las convocatorias a la 1* y 22 sesion del Consejo Estatal de Seguridad
Publica, de conformidad con el Considerando Cuarto, en términos de los
articulos 19 y 169 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de México y Municipios y demas normatividad aplicable.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del sujeto obligado, para que conforme al articulo 186 tltimo pérrafo,
189 segundo parrafo y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de México y Municipios; dé cumplimiento a lo ordenado dentro
del plazo de diez dias habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres

dias habiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente resolucién.

CUARTO. Notifiquese al Recurrente la presente resolucién, el informe justificado y

el alcance al informe justificado a que se hace referencia en el Considerando Cuarto

del presente fallo.

QUINTO. Hégase del conocimiento del recurrente, que de conformidad con lo

establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
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Publica del Estado de México y Municipios, podra promover el Juicio de Amparo en

los términos de las leyes aplicables.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ,
EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ CON VOTO
PARTICULAR, JAVIER MARTINEZ CRUZ CON VOTO PARTICULAR Y JOSEFINA
ROMAN VERGARA CON AUSENCIA JUSTIFICADA, EN LA TRIGESIMO
SEGUNDA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL SEIS DE SEPTIEMBRE DE DOS
MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA
CAMARILLO ROSAS.

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta

(Rubrica).
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Secretaria Técnica del Pleno

(Rabrica).

01565/INFOEM/IP/RR/2017

Secretariado Ejecutivo del Sistema
Estatal de Seguridad Publica

Zulema Martinez Sanchez

José Guadalupe Luna Hernandez

Comisionado

(Rabrica).

Josefina Roman Vergara
Comisionada

(Ausencia Justificada).
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Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha seis de septiembre de dos mil diethnL:Eﬂel ;zcurso de

revision 01565/INFOEM/IP/RR/2017.
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Pagina 37 de 37



1 )
“'?‘i?em






