Recurso de Revision N°; 00915/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente:

Buaths de Trpaspurgods, Audaed p U faracii Pitiea

B s Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Protecaon de Datos Pelsonales del Estado de Mex1co y Mumc1p1os, con domicilio en

Metepec, Mex1c0 a Vemtlocho de }umo de dos m11 dleCISiete

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recu s0.de revisién ndmero

00915/INFOEM/IP/RR/2017, 1nterpuesto porel C. enlo

g s
o, %, ¥

sucesivo la Recurrente, en Contra de la respuesta del ifr;builal de lo Contencioso

Administrativo del Estado de México, en lo %tgﬁseggé%te El Sujeto Obligado, se

En fecha veintiochod® marzo de dos mil diecisiete, la Recurrente, presenté a través
del Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto
Obligado, solicitud de acceso a la informacién pablica, registrada bajo el nimero de

expediente 00016/TRICA/IP/2017, mediante la cual solicité informacién en el tenor

siguiente:

“Solicito version pitblica electrénica de todrizs Ins notificaciones que ha recibido
el asesor comisionado adscrito a la Cparta Sala Regional del Tribunal de lo

Contencioso Administrativo del Estado de México, con residencia en Ecatepec

de Morelos, o nombre de ' y
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Recurso de Revisidon N 00915/INEOQEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
s g M Vet iy Administrativo del Estado de México
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

desde el ar’io 2015 a Ia fecha de emisién de In respuesta; Io
anterior porque tengo. entendzdo que ha estado reservandose drscreczonalmente -
In informacién de las notrﬁcaczones Y soIo znforma Ias que a su juicio conszdem

pertinentes” [Sic]

Modalidad de entrega: SAIMEX

SEGUNEO. De.'l_a respuest'a.dé] Suj eto Oblicado.

Del expedlente electrénico que obra en SAIMEX se observa que en fecha diecinueve

bhgado, dIO contestaaon mediante escrito

de abril del afio en curso el Su]eto_

consistente en siete fojas quie en-lo T o —

v *
s e — g - - [
1
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Recurso de Revision N°: 00915/INFOEM/IP/RR/2017

e Tarigiecn ces utdoscta sty Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso

Frotocaida da Ditoa Perbonfes ded Bsfrda da MEvca p Munfepiog

IS

Administrative del Estado de México

Comisionada Ponente; : Zulema Martinez Sanchez

R v ; Trituaal 44 ls
g : . . I l Lonleaciodn
N : e . : SR “Admiristrativo del
GO%ERNOC_:{L ] ) {SI'AQODEHEJGCO

publico,

TERGEROQ: Una vez analizada Ia solicitud de informacié
pravista en los amculos, 150, 151, y 166 da ia Ley deT, é £
informacién Pablica dei Estedo de Méxlco Y Municnplg

oumaral 12 da Ia Ley de Trar?pafencja.
T,
Estado de México y Mumclpmsj rgisma*gu estabiece

iy,

Adicuto 12, {

Los swe;os_ tfhgardos sélo proporcionardn la informacion publica

f(g/ies [equ{era y qua obre en sus archivos y en el estado en que
ésl‘axse"/
compreqiéa ef procesamiente de la misma, pf ol prosentarla conferme &l

interés de( soficitanie; no estardn obiigades a generarla, resumirla,

ﬁ?re La obfigacion do proporionar informacitn no

efectuar calcufos o practicar investigaciones, *

Al efeclo, como sujeto obligado se ltiene la responsabilidad de velar por la
informacion poblica qua posea esta Sala Reglonal, con la obligacidn de
proporclonar solo aquella informacian que se requiera y obre en los archivos da la
misma, en of estado en que se encuentren, con Ja salvedad de que la informacion
a propurcionar no comprends su procesamiente, ni el presentefrla conforme al
interds del solicilante; pues no se obliga a generar, resumir, efeclusr cdleulos ni

§

L}
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St da Transparencla, Atcess § B fformaddn Pistcsy
Protacciba da Datos Pirsanales Sl Eteda de ko y $hmieipion

Recurso de Revisidn N°:

‘Comisionada Ponente:

E Jibunatdetlo
Conlrncioss -
- GORERNDDEL .
Eﬂﬂmﬁﬁﬂﬂlco

p;aelic‘.ar iﬁvesugacmnes al efacio, Atlngeme a ko anterler. no es- poﬁtbra mc«rgat o

versuém pubbca e!ecuénsca de: *Todas /las :rolmcaceones que L] mcrbf_ C
cw:risfonado adsanlo & ia Cuana Sala REQIOﬂaL o ncmb 3 de

,5? desde ef ﬁo 2015 a fa fecha
de !a emfsrén dn la fespuasta (Srg ) Rasulza malerialm te" ;mpoaib!e p;ocesar
{es‘)umir erectuer ;:é!culos X realizar im.resnga i I pri

archwes de este O{gano Juusdasc!cnai Por !o lamf) esla Sala Regmnal encuen:ra'
imposibitidad guzidiga y mater; . pafa dar yna respuesta en sentido favarable 2 fo
ovenm! sin embargo, se Je mvﬂa a que acuda a las olicinas
a 4-'-Sata Regmnal ubicada -en el inlerdor “07 dei eﬁ:f‘ cio

seliciiado por el

que ocupa la

denomiiade YCENTRG DE SERVICIOS ADMINISTRATIVOS JOSE MARIA

MDRELOS Y5 k__V('JN‘ {CROSA) ubicada en gl Ki_Eé_me_ir_c: 16.6, Via Mnre!es
Colenia Ja;dines de Casanueva, Ecalepes de Mcr&los Estado de Mextco de
lunes a viem_Es' de Ias nueve horas a las dieclsdls horas, a efecle de soficitar i
consulta de todos y cada uno de Jos juicios en los que haya sido parte |

0 . 8 efeclo de [deatificar
los asuntos de su interds, a jin de que realice la Investigacitn que requieray en su
case sollcite la versién piblica de aquellos expedientes que Je sean Gliles a traves
dal Slatema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX). Sin que sllo se
m?sld'e_re una restriccion al acceso de I informaclén requenida. (Sio.)’

El

Adiinsitrativo del | -
EStABOBENEHICo

00915/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

Zulema Martinez Sanchez
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Recurso de Revision N 00915/INFOEM/IP/RR/2017

It £ s enin Raches B Monesitn FihGiay Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso

Frabitcrb 64 ided Fervedales Sl Friady fa Wi v p Yhamicipiea

Administrativo del Estado de México
Comisionada Ponente; - Zulema Martinez Sanchez

TERCERO, Del recurso de revision

Una vez notificada la respuesta del sujeto obligado, el tgcur;c_ente interpuso recurso de

dose en el sistema

revision, en fecha veinte'd_e abril aﬁo _d_os miI diecisiete, _registf_’“

?{7, del cual se

Acto Impugnado:

“Sei zmpugna la respuesta ”( Szc) '

y fundamentacion”

. 2 T . .
Anexado el archivo electronico siguiente:--------- - et
______ o S S U . ——-
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s au A PLBfa y
Profeccidn da Datoa Persomiles dd £3tada da Wialeo y Mhiciples

©. consideran e, ol ‘Asesor Comisioiadd s

o ;Lrg'l:moums \'mtufos son in—opu’autes .
. " Par otra parte, preclsamente p ‘que dmconuocmm que au;eadm lia mc:lmlo .
* ¢l asesor comisionads en nEstio. g

‘pedidos para hacer ta lm'eanﬂﬁmu pero s im hecho natorio sjne la mfunnméu o

Recurso de Revisién N 00915/INFOEM/IP/RR /2017

Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente; Co Zulema Martinez Sanchez

La respucsta euiitida por .mtomlmi e mwugnwutc 1] tleckr que Rc.suim :

malumhncnu ampo.s)bfe_ procesar, resumiy, eftchmr cdleulos v nahmr investis

- gacienes pars praporéicaer le informacién en los términos ‘solicitados, presda
.. Cuarla Spln Reglonal de este Tribunal, ne cugnla con :nfommcwu sistematiza.
. a por rwr;fu:uuonrzs a mda mm de las pﬂr!e s.dc fns autos emitidos denfm__ de la

I;bms a!e gm'nzma aqenda de mm’m;r ios y hiwia ile ngzalm r!e Nyl
Heva ef Asé. sor Ooumisionads adscrito a la Cuarta Sala ngr’é!ti;l des
{Sic.}* Ello, en atenvidn u que lt informacidn soficitada no pbra en; tos arvhivos
de la Cuarfa Sala Regional, en virtud que el Asesor memmmdo nodepende de
fa Titular de In Cunria Sula Regionul, sine gue 1 d.:_mm:m ditecta a'la Unidad
de.Asesorfe Comisionada de este Teibunal, énild
el 36 del Heglomento Inferior. u'e! 'Ii:b:ma? o mttenrwm Aduinisira-

Hivedet Estado de Mérico™; de ﬁli que b argunicnta de. i hicongriencia o que si

lepeudc de Ia Titalw de la Cuarta

Sala Reglomad, entonces dste no pur:(!e

ibh: ¥ representacion es Gue estamos im-

de osn depvndeutm

solicticla debe Dbmr en cm:hmc: .

CUARTO. Del-turno del recurso de revisién.

iinog e la” ispusslo por e -

st-r por &l yen consecuencia fog

Medio de impugnac%c’m que fue turnado a la comisionada ZULEMA MARTINEZ

SANCHEZ, por medio del sistema electrénico, en términos del articulo 185 fraccidon I

de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Pablica del Estado de México y

Municipios, recayendo el acuerdo de admisidn con fecha veintiséis de abril del afio en

5

} Iy * 3 ’ ! . .
curso, determinandose un plazo de siete dias para que las partes manifestaran lo que

a su derecho correspondiera en términos del numeral ya citado.

QUINTO. Qe la etapa de instruccidn. __ .

P:’tgina 6de26



Recurso de Revision N°: - D0915/INFOEM/IP/RR/2017

L Ity s e Pty Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente: . . Zulema Martinez Sanchez

Por lo que una vez transcurrido el término legal referido, se advi_e_rté_que el ocho de
~mayo del dos mil fdieéisiété, el Sujeto Obligado presenté_ via _eléctrénica informe
‘justificado consistente en s1ete (7) fojas ttiles suscutas por una so!a de sus caras el cual

no se puso a la vista, toda vez que ratifica su respuesta prlmarlaf ‘maxime que con ello

no se vulnera las garantlas de seguridad juridica de late urre ' en términos del

ar nculo 185 fr acc1on III de la Ley de Transparencxa, Accé?;o a _a

;;A
g,

"Qs
Q’f}:

»\‘-"f—,) PR

.. HI. Recibido el mforme ;usttfzcado -m}mdo gtﬁdrﬁque In respuesta, este se pondm a

disposicidn del recurrente para q& en :Bl Iazo de tres dms habzles manzﬁeste loquea
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kssiedn da Tranagarencls, Azceso a b nformecida Pobica y

Recurso de Revision N°: 00915/INFOEM/IP/RR/2017 -

da Dot Ferponales del £xtads Sy Miros § Maddpior

_'__Ai fsfanto se le miﬁrms} que smte |mpesabil;da ;u_
varsion pam;ca sleslionica de fadas las naﬂﬁca:cl‘
. comisionade adscrita a la Cuaila Sala Regianai“ a nombre del hoy recurenie y de

presente respuesia, en mzon-gue., I
" electronica da todas las nolif aﬁ%mea q,e ‘ha recibido el Asesor Comisionade a.

= ﬁ W?@ %% ﬁ% Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Estado de México

‘Comisionada Penente; : - . Zulema Martinez Sanchez

S J . . S S Trkuny data
. - Em!umm
. . . : Admhx’ruli#ﬂﬁl
O AN (R - L o L !31\;‘0“?&{![(0

o ESTARO OF Hﬁxm@

mazacxkn dal ordan pibice; de tai svarte que la auiunﬂad me :mmdu cbasunar fa
: infosmatm salicitada” (8%) - .

iNFORME OE JUSTIFIGACIQN:

: 3Gon{enciosa Admmislrall\fc de! Estado de México, con, ;esldencia en Eca{apec de

Morelos, a nombre de of
desde el afto 2015 a la fecha de emls 1 do {2 sespligsta; E

4y material para oloigar fa
5 gue ha recibido ef asasor

 des de | 2o, 2015 a fa fecha do Ja amision de Ja
Beibla “olargar “una versisn plblica

nombre del pehcmnano y T“éa , al rasuiiar
materialments  imposible pmcesar " resuml, efecluar cilculos o reslzar
Investigaciones para pmpormonar la informacion, al no econlar asta Sala Reglonal con
informacin svslemabzfsda porlatias sspacificos, do ahi que 3¢ Informé al scier que
les Juicios tramitados an Ja Cuarta Sala Regional no son digitatlzades, at na contar
con la Infraestryblura teénoldgica para Il afecio, por lo que sdle se liene la
informagitn: pub a tmentada da forma impresa sn los archives de esta Sala

Con lo cuabse atiende de forma congruente la causa da padir del hoy recurrents,
qulsn sustenta sus argumentos racursives an al hecho nolorio de que el TRICA"
cuenta ¢on equipes de dighallzackin, lo que constiluye un juiclo de valorscidn
porsonal del hoy recuirents, pues como ha quedado sefialado se realizd o
sefialamiento precise del impedimento maledal paia dighallzar ta decumentacidn
solicilada, mds aln gue, lo sclicitads kmplica investigar desde el afo 2015 af afio
2017, cudlas v cuantos julclos a promovido e} pelicianario ¥

L en los registios documentados de forma esclls, en vinud que no
proporcionan dato alguno, asimisma, implica selecoionar todos aguelios an los que
hava ¢ hayan sido paimgi_na.cio o pelrecinados por gt Asesor Comislonado, asl como

4
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brsina de Bpragacandis, Asiegs 048 bdsretaiia PitScay
Frokyortdn da Datos Pecranaies &l Extesy a Bidyica y Vurlegios

' ‘tevisar-de forma mdwlduai todas .y cada una de ‘Iag actuador;es {
. se»iecaionaf aqjusllas que hayan ! 5!:;!9 nofificadas al Asgser Comisichad: 3 pmb@s’aﬁa :
en medio echbnico; cquunslanmas que se encuamran an comra : % 40 at n“umerai

mmmatcmmzutr o
b

lravés. de[ Argumanto gue a continyacian se fndjcai obtéqe“r i
- PUBLICA, al sefalsr que 38 pfesenlé enfa Sa!a Ejgtana} en el horario sefalado,’a

“reglizar-1a consulla. fisica de 1a knformitﬂéﬂ con’ equipc dé -grabacibn ~cefular mn_ - .'
"céma;a fologrdfica. ¥ Tlas autoridades”; llamamg 57108 cunf;ms de aagunﬁad que

'rnvesﬁgaeién que reqilera’y. on Sy £ase . schc:ta fa vamdn pﬂbima de aguellos

Recurso de Revision N°: 00915/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente: - Zulema Martinez Sanchez

: o : . i vt dets :
i ; . Lo Adnuniteds dol

L GrRibANG el : - 4

ESTADS DE MEXIZO T ‘ . IaRMEaLD .

— ] e ——,

12 de fa Lay de TFransparencia 4 ACCESQ a la Informacidn Rabh% wef Esf Jo de
Mexico y Municipios, que da sus!an[@ a Ia ennlesfamén de | 3

%renle pza!anda a.
b“ahehc:c Individugl a
“eorno - de lugar® ‘'a travéa de esle SIS’EEMA” QE_% .ﬁ.C QA LA fNFORMAGKﬁN

Ahora blen, realmenta ﬂa gt‘ave ¥ prez}cupanle qué

custodisn ef recm!o obkgé:zdoh) F] ga!lrxgh 1qma’ffotwraflas pues da no atender fo
temiinian & las galeras de fa andddad cor}i_ hanle por cargos de allaraclén ded orden -
p&biicc de tal uerie que seleimpidae: su{lar 1a m{urmamén suil:ﬁtada : :

¥ Igngm' tase mega ¥ 0o ahsianla a lo mamfestado
ﬂsigm del misme, so railera Ja invitacion a 'que sbyda a
] Safa Regiopal, Ubicada en = interiar *O" del ‘eefificio

"SERVICIOS "ADMINISTRATIVOS  JOSE  MARIA

Argumenm aubietivo qug
por f hoy recutrenta i ja
las aficinas gue cﬁf;a‘ig* (
demmfnadgﬁ"ﬁE TRO i}
MORELOS y _;\QON‘ QRGQA) ublcada e ol Kilimatry 16.8, Via Morsios, Colonia .
Jardines & \“G:’{ eV, Ecatepac de Moralos, Eslada de México, de unos a viemes, -
I 1as miev ggf s @ fas discisdis horas, a electo de solicitar fa cansulla de fos Libros
de Gabigmo Effrdenffﬂcar !os asunios do su interés, ‘a fin. de que fesiice la

expedisnles quo o sgan lites a lravés del Sistema de Acesso d I3 [nformacidn
Mexiquense (SAIMES "(}

Ubicacidn de la Guarta Sala Regional;
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Recurso de Revisidén N°; 00915/INFOEM/IP/RR/2017

1 g@ S Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso

s T oo ey Administrativo del Estado de México
- Comisionada Ponente: o Zulema Martinez Sanchez

Asimismo en fecha dos de junio de afio en curso el Sujeto Obligado, remite en alcance

a su informe justificado el siguiente escrito consistente en dos fojas:

ESTADO BE MEXITD

iy . _ ' . o Tritesasdisg by
t = . . . : . E Lonlendiain i
. s . s Admiritrohivn da
GOEANG Gl ESTADO DEMEXICD

zt}l? )-t‘u: dal Gentenain 09 ias Cmsl_ﬂugongﬁ Vemm ¥ M&nquf.-ma da 19!?’
RN Tniuca, Méx«:o a 02 da jun

' RECURSO DE. RE SION
mstNFDh?dJIPJRR&m

ASUNTO: ALGANGE A INFORME
DE JUST) CACION_ :

© - ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ
-~ COMISIONADA DEL INSTITUTO DE &
' TRANSPARENCIA ACCESO A LA mmnmcséu
" PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONALES
DEL ESTADO DE Méxn::c Y MUNICIPIOS ~ -

PRESENTE. _5.

En alcance al lnferme de ;trstmcach rer‘d do por el suscnto eE pasado ccho de
mayo del afio que lranseurre, ~refativo @l recurso  de  revision
OCS15/INFOEMAPIR szoi? ‘en {6iminos da lo pravista en el articule 185 de la
Loy da Transparencia y Acceso & fa Informaclén Poblica del Estado da. Méx:co
comparezee anta Usteﬁ ‘conel debidu respelo para eiponet -

. ;:rﬂc:aar ques ¢l ndmero de expedtea{es radlcados enla
hal“del Tribunal en ot aflo 2048 fe do 749 juicios
adrinfsiratives 87 fdcoles; en 2018 se hamitaron 1,353 julclos
administralivosy __fiscalas y dal afio 2017, a la fecha se han iramitado 495
juiclos adminisiraltivas’y 16 julcics fizcales, Ahora bien, en cada expediente
existen an premedao 5G0 notificaciones segln of lipe do asunto que so diflma,
enfre oficios, comparecencias, nolificaciones personales, constancias do
notificacién a asescres cemislonados v constancias de notificacién por
agtrades, o cual aroja un apreximado de 2,798 expedisntes da juicios fiscales
administralivos gue contienest ¢én conjunto mas de 1°398,000 {un milldn
{reacientos noventa y acho mily dogumentos, gue se deben revisar y en s easo
llavar & cabo In versién piblica de ésies para propdrcionar al soliciante la
informacion requerida.

En primer tén‘mno
Cuarla Sala”Rel

o manera gua tal como lo manifesté en el informe de justificacidn existe
imposibidad juridica, material y {8¢nica para otorgar la vessidn piblica
electrénica de todas las nolificaciones que ha recibido el asesoer comisionado

¥ . adscite a fa Cuarla Sala Reglonal, a nombre de!l hoy recurrante yda.
desdé o afio 2046 a k fecha de la emisidn de la
presente respussia, en razén que no es posible olorgar una version publica
afectrdnics da fedas las notificaciones que ha rechido ol Asesor Comislonado o

nombre del peliclonars v de , al resultar
reatedalmente imposible procesar, resumir, efeciuar cdlcides o realizar
Investipaclanes para proporcicnar la Informaclén, ya qus conlratio a las K
4 . ' i — e
.



Recurso de Revision N°: 00915/INFOEM/IP/RIR /2017

Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

A Pt
Frs :‘.ﬁﬁdﬂdﬂﬂ&a?‘nm}’ GMMHW\ZA'}M‘JA

Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez

- g S I . o o 'Ytﬁﬁuﬁqideln Gemln
: . Contencoso
Lo . . Admintfirsdho det
om0, o L e [FatapaeEpoace

| ESTARG OF HEXICO

aseveracmnes dal recurrenteﬁ ta Saia Regionai carece d& un 515tema & -
procesamients de mfoimaeion gisternatizada, aunado al gran v::ﬁumeﬂ‘ig_
docpmentos que se’ requiere - procesar para atender su solicilud, SG cial
Ttepresenta sdemas Una evidents frnposxb:hdad técnica mfmrnf;\tfc:ag b

lnft;rmacwn requenda . '
7

Aunada ‘a 10 amerinr Bs irnpmtaﬂ!e hac:er nolar age ian!o ef solmstaﬁl§ C.
, a8 como {son
paile en dlguno de-los juicios adminisirativos quo sa It mﬂgn Qh@n {réraitado -
anle la Cuaita Sala Reglonal del Tribunal, de manera’qtie” pa; aggeder alos”
sxpedientas qua desesn, simpie v sanci%iameme bast%_ ‘con q acreditan su-.
- petsonsiidad jundica 0 81 su defacio la r}e su ap{ﬁi& ada fegal, 4n caso de qua _
_'emsta" R LR TR .
: o . . : a .‘%_k Y
En lklt!mq lugar. ariexo. a¥ ;:reserﬁe entreg
- gonstancia medianie 1a cual acredito qz(% el recungnte; _
1 Guarla Sala R&ginnai a solicitar Ig mnsgﬁa ds libros de gobfemo basado
~ en al argumento de que en fa resﬁ;eﬁtap{p iénada por la Servidora Publiea.
Habilitada de la referida Sals Régiona é n 12 soficitud motive del presente
Tecurso de revision, mamfe;td aletos | ” de gobiermo se ancondraban a su
dispasicidn, ean 1o cual {gmﬂ ( iﬁ 3, gua $a ha pmpcrctonadn et acceso ai
rectirants a iufmmac.k{ 'y it

u%,md Camlsmnada una - -
, acudit-a las eficinas de .- -

Por 1o anles expues,
de Transparencia ﬁ.‘ zaffﬁ lnszmar,zdn Pu’blt(:a ¥ Proteccmn de Datos:

Perscnale; 4 E }adc Eie Méxica ¥ Munlcmios ateniamen!e mﬂo'

F‘RIMERO -, Tenga este organa-obligada por presentado en hampn ¥ forma,
con el escril% cLe\ enta, en alcance al informa de justificacién correspondients
al securso-de relig ém niimero GGQ‘I&HNFGEMHFIRRIZGU

SEGUNDO.- En 24 ogmrtaﬂ.dad emita fa- reso[ucién que ars defecho
corrasponds, -an fa que determine decretar el sobraseimionlo def presants
FEQUrse de revision o en su casa cam‘irmar la resptipsta pmparsiunada por dste
Sujelo Obligado,

LIC.ERICK TSMAEL LAR? _

JEFE DE LA UNIDAD DE DOC'UMENTAGI(’JH =
E INFORMAGION DEL TRIBUNAL DE LO CONTER
ADRMINISTRATIVO “wﬁnﬁaaeuscaﬁzzn;m

I H

DEL ESTADO DE MEX!CD mmwa{mm;sge!jyp
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Ahora bien, en aras de 'c'lnic:'t'ar” Liﬁ féﬂo apé.g'éd'd' a derecho y 'ac'étaﬁdo 'el principib de
maxima publicidad, se notlflcara el informe justificado y el alcance del su]eto obligado,

en conjunto con la presente resoluaon

Por lo que una vez transcumdo el término 1ega1 refemdo, y termmos del proveido de

techa prlmero de ]umo de1 dos rrul dlec181ete, _de conform1dad con el artlculo 185

fraccion VI de la Ley. de Transparen(na y Acceso ala Inf01mac1on Pubhca deI Estado

de México y Mumaplos, por lo que corrxendo el te1m1 o Iegal para que esta autoridad

cho correspondlera en termmos del

: admlmstl ativa emxtzera Ia resolumon que en
articulo 181 parlafo tercero, de 1a Liy de Transparenc1a y Acceso a Ia Informacnon_

Ptblica del Estado de Mex1co se consl ero necesano amphar el termlno hasta por

quince dias para emitir Ia::*" solumon presente, ello a efecto de 1eahzar un analisis

exhaustivo y con eHo pr' teger el EJEI‘CICIO del derecho de acceso a la informacion

pablica de la Recm rente esto

Por lo anterior se ordend turnar el expediente para emitir resolucién que en derecho

proceday
CONSIDERANDO

o ¥

PRIMERO. Competencia.

"Eiste Instituto de Transparericia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Méxicoy Municipios, es competehte para conocer y resolver:

Pagina 12 de 26
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R et Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente: : ; Zulema Martinez Sénchez

el presente recurso de revision interpuesto por el recurrente conforme a lo dispuesto
“en los articulos 6, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, .5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo

.fraccién IVdela .Consti_tuc_ién Politica d_el..Est_ado._Li.br_e y Sobetano de México, 1, 2

Informacién Pablica del Estado de Mexu_:o y Mumé‘i

:del Reglamento Intemor del Instituto de Tral;lgs xer}éxa, Acceso a la Inf01mac1on
‘v%& 'h,}" gzt B P

_ .'Pubhca y Protecc1on de Datos Pelsonales del stado de Mex1c0 ¥ Mummplos

Ley de Transparenci;?y Acceso a la Informacidon Pablica del Estado de México y
Municipios vigente y serd analizado conforme a las actuaciones que obren en el
expediente electrénico con la finalidad de reparar cualquier posible afectacion al
derecho de acceso a la informacién ptiblica y garantizando el principio rector de

maxima publicidad. | _ _ , .

En ésta tesitura esta Autoridad Administrativa, no advierte que se actualice las
hlpOtESlS de sobresé1m1ento contenidas en el ar thLllO 192, ni advertidds de oficio, por

lo que se precede al analisis deI fondo del asunto en los siguientes términos.

YfPz’1gina 13de26 -

-
"
ey
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iroer

o | Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
. Administrativo del BEstado de México
Comisionada Ponente: : Zulema Martinez Sanchez

TERCERO. Estudio de Ias._causas de improcedencia.

El estudio de las causas de improcedencia que se hagan valer por las partes O que se

advierta de oficio por este Resolutor debe ser ob]eto de analisis. prev1o al estudio de

fondo del asunto ya que el estudio de los presupuestOs procesales sobre el inicio o

tramite de un proceso genera eflcaaa ]undica de Ias resolucmnes, més aun que se trata

de una flgura procesai adoptada en la ley de la materza' Ia cual impide su estudio y

'-resolucnon cuando una vez admmdo e1 TeCurs; de reV1810n se advxerta una causa de

1mprocedenc1a que perrmta sobreseer el.reg;*uxs__p__.de rev1_s;pn sin est_u_d1ar el fondo del

asunto; circunstancias anterlores qu "‘incompatibles con el derecho de.acceso a. .

" la -justicia, ya que éste no c:oar por regular causas . de 1mprocedenc1a y

sobreseimiento con tales finest.

! IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICTO DE AMPARO. LAS CAUSAS PREVISTAS
EN LOS ARTICULOS.73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON
INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 251 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE
DERECHOS HUMANOS. |

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de In Ley de Amparo con el articulo 25.1 de la Convencidn
Americana sobre Derechos Humanos no_se advierte gue el derecho interno desatienda los estdndares gue
pretenden proteger los derechos hwmanos en dicho tratado, por regular causas de fmprocedesicia y
sobreseimiento que finpiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud de
gue el propésito de’condicionar el acekso a los. tribunales para evitar un sobrecargo de casds sin mérito, Tos ent si
legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para In admisibilidad de los recursos dependerd,
en principio, de los siguientes criterios: no pueden ser irracionales ni de tal naturaleza que despojen al derecho de
su esertcia, ni discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una

eventual sentencia concesoria tengavun dmbito de proteccidn concrelo i no entre en conflicto.con el orden juridico,
no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son discriminatorias, pues no existe

: alguna condicionante pare su aplzcnbrl:dad, en funcion de cuestiones personales o particulires del guejose. Por
tanto, Ins indicadas causas de improcedencia y sobreseimiento no son incompatibles con el cifado preceplo 25.1,
Pégina‘ 1;1 de26
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tramite de un proceso generando ef1cac1a ]urldlca en la@ resol;xglones maxime que se

Recurso de Revision N 00915/INFOEM/IP/RR/2017

Lrstafo byt s bty Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso

Fradaccsia £ St Presorales del Eakzdo o Rlateo y Manlcipisg

Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente: S - Zulema Martinez Sdnchez

CUARTO. Andlisis de las causales de sobreseimiento.

| “Es facultad de este Organo entrar al estudio de Ias caﬁsas dé sobreseimiento que h_agén

valer las partes o que se adviertan de oficio por este. Resolutore y%por ende ob]eto de

stos pmcesales soble el

el derecho de acceso a la iL{s c;g

/ ",7"

e T T P ,
pues no impiden decidir sepfeilln, rapidn y efectivamente sobre los derechos fundamentales reclamados como

violados dentro del juicio de garantias.

2 IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO, LAS CAUSAS PREVISTAS
EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE, NO SON
INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 251 DE LA CONVENCION AMERICANA SOBRE

DERECHQS HUMANOS,
; - ¥
Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el articulo 25.1 de la Convencidn

Americana sobre Devechos Humanos 110 se advierte que el derecho interno desatiendn los estdndares que
pretenden proteger los derechos humanos en dicho fratado, por regular causas de improcedencia v

‘sobreseimiento que impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud de

que el propésito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de casos sin mérito, es en si
legitimo, por lo que esa compatibilidad, en citanto a los requisitos para ln admisibilidad de lds recursos dependerd,
en priucipio, de los siguientes criterios: no pueden ser irracionales ni de (al naturaleza que despojen al derecho de

vy ; Pagl_n‘a "15 de 26
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En este contexto cabe sefialar que el motivo del presente fallo nace en el momento en
que el particular ejerce su derecho a utilizar este medio de impugnacion, por lo que
tratandose de materia de transparencia éste medio tiene como finalidad garantizar el

acceso a la informacién que tiene constitucionalmente los particulares.

Bajo este_context_o_'e.s_t"e Organo Garante advi'er__te_,_ que déL alICe_x_}i;ce_-zae f_ec_h_a dos de junio

el aflo en curso, el sujeto obligado amplia la :espues}cé 1m1gen1a, complementdndola

con elementos que habfa omitido en un inicio y, precisando de manera més detallada

10 siguientes-cocmrmrer oo o s

s . 3
su esencia, ni discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una

eventual sentencia concesoria tenga un dmbito de proteccion concreto y no entre en conflicto con el orden juridico,
no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son discriminatorias, pues 1o existe
alguna condicionante parn su aplicabilidad, en funcién de cuestiones personales o particulares del quejoso. Por
tanto, las indicadas causas de improcedencia y sobreseimiento 1o son incompatibles con el citado precepto 25.1,
pues no impiden decidir sencilla, rdpida y efectivamente sobre los devechos fundamentales reclmrmdqf como

violados dentro del juicio de garantias.
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- En primer érmine, debo procisar qua &l nimero de expedientes radicados en la
~Cuarnta Sala. Regional del Trbinal en el aito 2015 fue de 749 juicies
administrativos v 87 fiscales; en 2016 .se Wramilaren 1,351 julcies

administiativos y 96 fiscales y del afle 2017, a la fecha se han lramifade 495
juiclos administrativos y 16 juicios fiscales. Ahara bien, en cada expadiente
" existen an promedio 500 nolificaciones segin el tipo de asunto que se diima,
enlre oficlos, comparecencias, nolificaciones personales,  conslanclas de
“nolificacidn & asesores comislonades v constanclas de nolificacian por
esfrados, fo cual sirala un aproximado de 2,796 expedienles de juicios fiscales
administrativos que conlienen an conjunto més de 1°398,060 (un milon
trescientos noventa y ccho mil) decumentos, que se deben ravisar y en su caso

- Bovar a cabo Is version publma de és!cs para proporcionar ai so!icﬂante tas

_ mfcnnacidn requef!da L R g}

Da manera que tal como lo mamfesie en el informe de ]USliflCﬁClOf} #is “%
Jdmpasibilidad juridica, malerial y técnica para olorgar la versidp gﬂ fica ;4 -
elecirénica de lodas las nolificacionas qua ha recibido el asasor egm:smnéi‘do # F
+ ‘adserio & la Cuarta $ala Regional, a nombre dal hoy recurrants-y-ds dp :
, desde et afio 2015 a ia fecha dafdp Emisioﬁ@é LJa
‘prasente respuesta, en fazén que no es posible clorgar ug §verst }’ﬁﬁbﬂca
Ige

- electrdnica da ladas las notificaciones que ha recibido alAse adoa

- pombre def peticlonaria v de ‘resultar - -
. materialmenta imposible procesar, fasumir, efg;cuiar E:é!éublos a realizar .
-:invasﬂgacicnes pam pmpmc.onar ] informacit&n;%ya v gontrarin a ias. o

Es asi, que se adv1erte prlmeramefi (U

%":14
0 et

%, P

recibido en su nombre cualquier documento proveniente de los juicios

administrativos, su caracter de parte le otorga el acceso a el y/o los expedientes y por
ende a todas las actuaciones realizadas dentro del procedimiento administrativo, pues
no se debe perder de vista que el objeto o finalidad de los asesores comisionados es de
“acuérdo al articulo 47  del Reglamento Interior del Tribunal lo Contencioso -
Administrativo del Estado de México que a letra dice
. L b

Articulo 47.- Corresponde a los Asesores Comisionados:
[ P 3

Pdgina 17 de 26

S,

o

"
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e 8 iy oo 1 et Nty Administrativo del Estado de México
Comisionada Ponente; : ' Zulema Martinez Sanchez

I. Asesorar y patrocinar gmtz.eitamente a las personas de Ios sectores socinles menos
: fnvo;eczdos econdmica. Y cultumlmente que. acudan dzrectamente a solzczta: la
tramitacion de los ]uzczos contencmso adrmmstmtwos y recursos de rewszon ante el

Tribunal;

I1. Asesorar, en for_mn gratuita a las personas fisicas de éscasos.,rec;‘ 08 econémicos,

que acudan dzrecfamenfe a sohcztm Ia formulaczon de demandns, Y. otms promoczones
que deban presentnr fmte el Trzbunnl
111, Resolver, de manem gmtuzta, Ias consulta que ormulen Jas personas ﬁszcas de

- escasos recursos econdmicos, en materza adn;mrsfmtwa ﬁsca[ canalzzando a estos

“en su ¢aso, a las dependencms compefente

las siguientgs:oé gnciones:

a) Contar-con una estrategin de defensa que comprenda las acciones a seguir,
los argumentos que se hardn valer y los resultados que se esperan obtener;

b) Buscar la aplicacion del principio de mayor beneficio a favor de sus
representados; ¢} Formular ampliacién de demandn en los casos que sea

-¥

} procedente;
d) Abstenerse de concretar su defensa en argumentos dirigidos a la formalidad

de los actos administrativos, evitando que los particulares se vean en la

.+, necesidad de llevar a cabo una formulacion reiteradn de dqmandaS'

£) Hacer viler conceptos de invalidez Yy de agravio que se dzrzjzm al fondo del
V.

asurlto, buscando una solucion defmttwa del caso;
Pagina 18 de 26
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B T Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente: : Zulema Martinez Sanchez

[} Implementar las medidas necesarias para elevar la calidad y la inmediatez en
la atencion al publico,

VI, Remitir semanalmente en forma oportuna a la Unidad de Asesoria Comisionada,

los datos estadisticos correspondientes a los juicios y recursos presentados en dicho

. “ :
. periodo, asi como el niimero de personas gue fueron ntendidrw'
_ VII Aszstzr y participar en los evenfos a.los cuales 3;{1

£

‘ic;rzados por el
Preszdente del Trzbunal iy a’el Conse]o de la] ustzcm Admjugtmt;v | y

VHI Retirar el patroczmo en las matm ias admmﬁzs{mﬁva

' rmdg 3

proporcionads;

) El usuario por si mismo, o por interpdsita persona, cometa actos de violencia
fisica o verbal en contra de su Asesor Comisionado o de servidores piiblicos del
Tribunal; g) La conducta del solicitante sea obtener un lucro, o actuar de mala fe;

Yo : : : 3

) Praporcione documentacion falsa o alterada a su defensor, para que ésta sen

exhibida ante cualquier ofra autoridad;
%

IX. Asumir In responsabilidad del tratamiento de los datos persongles conforme alo.
establecido en o nrtrculo sexto deln Ley de Proteccmn de Datos Personales del Estado

J " de México; ' - "

Péagina 19 de 26
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er : Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente; . Zulema Martinez Sanchez

X. Solicitar que se realicen las notificaciones por via electrénica en los juicios en los
que intervenga ante el Tribunal; y

- XI, Las demis atribuciones que les sefialen Ins disposiciones legales.

Delose desprende que la funcién deI asesor comlsionado para el asunto en estudio es

el patrocinio en el y/o en Ios }L11c1os admzmstratlvos, sin que este patrocmlo supla el

caracter de parte del usuano, que como se puede adve1t1r en el precepto legal antes

invocado este patrocmo puede ser. revocado en cualquler momento

_As1 las ¢ Cosas se adv1erte pr1me1 amente: que la so 1c1tud deI recurrente no es materia de .

transparenc1a al no actuahzarse..en_los St puestos senalados de manera parhcular en el

articulo 96 de la Ley de Transparenc1a y Acceso a la Informac1on Pubhca de Estado de

México y Municipio, qu ! ndlca 10 siguiente:

Articnlo.;% demns de las obligaciones de transparencia comiin a que se refiere el
Capitulo II de este Titulo, el Poder Judicial Local y el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México, deberin poner a disposicion del pitblico Y
actualizar la siguiente informacion:
L Las tesis y ejecutorins publicadas en el Boletin Judicial del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Metzco y enia Gaceta del Tribunal de lo Contenc:oso
Adrmmstmtwo del Estado de México, incluy Jendo teszs jurisprudenciales y msi’adrzs,
11, Las versiones pﬁbiicas de lns sentencias que sean de interés piiblico;
HIL Las wversiones, estenogmﬂcns taguigrificas, magnetofénicas, . video, gmﬁcas, ,
electronicas o de. cunlqzuer ofra natumleza, de las sesiones publzcns de cunlquiera de
¥,

Sy
SUS orgunos,
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Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sinchez

IV La relacionada con los procesos por medio de los cuales fueron designados los
]ueces y magistrados, segiin.corresponda;
V. La Izsta de acuerdos que dzarmmente se pubfzquen,

VI Las convocatorias @ concursos pam ocupar cargos ]urtsdlccronales y los

reszdtados fmaies de Ios mzsmos asz como los procesos de a.ttﬁgrzczon de los

ﬁmczormrros ]udzcmles, ¥

' “’%
pata el asunto en%estudlo en el supuesto que lo solicitado fuera materia de

transparencia se tendria que realizar y cual resultaria como ya lo sefialo el sujeto

obligado imposible.

No se debe perder de vi‘sta que en el alcance del Sujeto Obligado, éste sef}ala que el
recurrente acudio a las oficinas de la Cuarta Sala Regional a solicitar la consulta de los
libros de gobierno, en ¢l cyal se registra todos los juicios administrativos que la sala

lleva asi como las partés dentro del mismo lo que implica que el recurrenté haya tenido’

e ' ' L
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Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez
acceso a la informacién para conocer en qtte juicios ha sido y/o es parte y con ello tener

-acceso a los expedientes y por ende a las actuaciones realizadas dentro de los mismos.

Ahora bien por lo que hace alaC. oo esta resolutora

colige que tamblen es parte de los j ]u1c103 admmlstratlvos por 10 ‘que en el mismo

sentido de lo antenor esta rev1ste de personahdad ]L 1d1ca para tener acceso a los

expedientes en 1os que es parte y en consecuencia en las actuamones realizadas dentro

de estos, por. lo que en este sent1do para tene -acceso a dlcha mformac1on debera

| -acredltar la rep1esentac1on legal de esta

Por anterior esta autoridad arribé"a"la bnt: _usién de que el sujeto obligado colma lo

solicitado por el recurrente “‘pues no se debe pelder de v1sta que éste no ésta obligado

a tener la mformamon conforme a lo solicitado del recurrente ya que ello constituye

realizar una mvestxgam n.en todos los expedlentes que se encuentran en los archivos

de la Cuarta Sala Regzonal con residencia en Ecatepec de Morelos del Tribunai de lo
Contencioso Administrativo del Estado de México lo que contraviene el principio
consagrado en el articulo 12 de la Ley de Transpatencia Local que establece que los
sujetos obligados no estdn obligados a practicar investigaciones méxime que coﬁo ya
sefialo el sujeto el volumen de informacién asciende a revisar més de 2, 796 (Dos mil
setecientos noventa seis) expé}(!iientes; con més de 1,398 000 (Lkm- millén tresciel‘fltos
noventa y ocho) fojas, es asi que esta autoridad advierte primeramente que lo

ohatado es un derecho procesal que el recurrente puede hacer valer con el §u;et*o
obhgado para efecto d'e tener acceso a la 1nformac1on que requiera, bajo este contexto,

es que el sujeto obligado le indica el cambio de modahdad in situ (en el smo) para que

oL ,, o o . Pag_ma22ld?e26
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Iathto 4 Tarapuensn Ascrss sl bormaci Rticay Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Proteccte o Ouzas Potonaia dal Ertisa fa Whrics y Municipics
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pueda accesar con la personalidad juridica que tiene a los expedientes en lo que sea
parte y/o tenga la representacion legal, circunstancia que para el asunto en estudio deja

sin materia el presente fallo.

Toda vez que cqma ya quedo constrefiido en el cuerpo del presente fallo el Sujeto

Obligado al ampl;ai”g completar su respuesta primigenia en el alcance deja sin materia

el presente recurso de revisién al precisar que es un derecho procesal del recurrente el

tener acceso a los expedientes y por ende a todas las actuaciones realizadas dentro de

éstos, en los que sea parte y/o tenga la representacidn legal con independencia del

patrocinio del asesor comisionado como ya ha quedado sefialado con antelacién, este
¥

: . . . ) . . . - ' }
puede ser revocado en cualquier momento, sin que con ello se pierda el derecho

procesal que las partes tienen.

; Pégina 2::3 ctie 26



Recurso de Revision N 00915/INFOEM/IP/RR/2017

i Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
e e e Administrativo del Estade de México

Comisionada Ponente; = - Zulema Martinez Sanchez

En este orden de ic__lea_é no se debe perder de _{/ista que la hatu_ral_eza de r.e_c_.urso, es
tutelar una garantia mediante la cual se _prete_nde._r.eparar cu.alquier-pos_ible afectacién
al derecho a la informaci6n publica, es decir es un medio de proteccién que la Ley
otorga a los particulares, para hacer valer dicho derecho, para'el caso que nos ocupa

derivado de lo antetior al advertir que no existe nmguna afectamon a sus derechos del

recurrente este queda desprowsto de materla de estu i0.

- En mento de lo expuesto en el p1esente fallo, co f mdamento en el 192 fracc10n 301 de _

la Ley de Transparenc1a y Acceso a la Infouna idn Pubhca del Estado de Mex1co y

. _'.\/iummplos, se SOBRESEE el recursofde 1ev1' on“numero OO915/INFOE\/I/IP/RR/2017

" RESUELVE
PRIMERO. ¢ SOBRESEE el recurso de revisién nimero
00915/INFOEM/If"/i§‘B/2.‘017, por las manifestaciones expuestas en el Considerando

Cuarto de la presente resolucién.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado. ' |

TERCERO Notifiquese la plesente resolticién, asf como eI alcance de fecha dos de
o ’

junio del presente afio al Recurrente, en términos del 'utlculo 189 la Ley de

_ }
Transparenaa y Acceso ala Informac10n Pubhca del Estado de México y Mummplos
Pagina 24 de 26

L S

‘.“-‘rl‘!. Cy , . '. . t KR ‘ v




5 Recurso de Revisién N©; 00915/INFOEM/IP/RR/2017

1 4 Tpsszsrncth Moy s b fomssiinpistcay Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso

Frtgccitn 6a Do Pereonaiog ol E222da & Mirico § Waniciphs

Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez

CUARTO Hagase de su conocimiento a la recurrente que en caso de considerar que
- la presente resolucion le causa algtin perjuicio, podra promover el juicio de amparo en

términos del articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica

del Estado de México y Municipios.

DE DATOS PERSONALES DEL _ESTAB '_
- CONFORMADO POR LOS COMISI. ADQ&JOSEFINA RO\/IAN VERGARA EVA
ABAID YAPUR CON VOTQ% Pé§TfCULAR JOSE GUADALUPE LUNA

e

CATALINA CAM&R;;;LLO ROSAS. e

-+

—————— o mmmeen - 3
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Recurso de Revisién N°% 00915/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México

Comisionada Ponente: ‘ . Zulema Martinez Sdnchez

Josefina Romén Vergara
Comisionada Presidenta
(Ritbrica)

Eva Abaid Yapur - 'jc\)sfé.;Guédalupé Luna Hernéndez
.~ Comisionada - ' Comisionado - :
.. (Rtbrica) .

: .- . - (Rébrica)

Zulema Martinez Sénchez
Comisionada
(Rubrica) ~ _ (Rabrica)

Javier Martinez Cru

Catalina Camarillo Rosas o0 o TASPAEHCIAY ACCLI0 AUAMECRUCI!

PBLIGA DEL ESTADO DE B

Secretaria Técnica del Pleno

_ (Ruibrica) P LE N O

Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha veintiocho de junioide dos mil diecisiete,
emitida en el recurso de revisioén 00915/ INFOEM/IP/RR/2017.

ZMS/OSAM/LIMT o . -
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