Recurso de Revision: 00371/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente: -

Sujeto Obligado: Poder Judicial

Comisionado Ponente: Josefina Roman Vergara

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica
y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, de once de mayo de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revision

00371/INFOREM/IP/RR/2017 interpuesto por 1a C|| | T -~

contra de la respuesta del Poder Judicial, se procede a dictar la pxcsentc resolucion;

S T

Y ;L;;:‘_j\ N\ \

RESULTANDO_ N\ =

PRIMERQ. En fecha veintiséis de ene de \dos mil diecisiete, la C.
n fecha veintiséis 19\ 3\ -

_presento, a tnaveb deI Sistema de Acceso a la Informacion

Mexiquense (SAIMEX), ante el Pofllét ]udlclal Sujeto Obligado, solicitud de acceso a

la  informacion pubhca,/,// reg\%mda bajo el numero de expediente

00051/P]UDICI/IP/2017, Ipedlante la cual solicitd le fuese entregado, en copias

simples (con costo)7 19 elgue{te

\\/f—- P

&

SN ) . . .
“solicito copia simple de audio y video y todo lo actuado de las versiones publicas y de la sentencia

absolutorias de ln causa 241/13 emitidas por el juzgado en materia penal de Toluca, Estado de México.”
(Sic)

SEGUNDO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del

SAIMEX, se advierte que el Sujeto Obligado, el uno de febrero de dos mil diecisiete,
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notifico al recurrente un requerimiento de aclaracion a su solicitud de informacidn,

en los siguientes términos:

“Con fundamento en el articulo 159 de In Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del
Estado de México y Municipios, se le requiere para que dentro del plazo de diez dias hdbiles realice lo
siguiente:

De conformidad con lo establecido por los articulos 155, fraccion IV y 159 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Priblica del Estado de México y Municipios, a fin de establecer las condiciones
necesarias para contestar la solicitud y dar a conocer I respuesta en breve térniino, se requiere a la parte
solicitante para que dentro del plazo de cinco dins hibiles complete, corrifa o am-,qu los datos de la
solicitud, y precise de forma clara y en especifico a esta Unidad de Transparencia, c_r_t_:_i_l.gs.g&c:smdo procesal
del asuitto del cual requiere la informacion a que hace referencia, debido o que éi\gi\ii}l‘:!?,r_g;jnstituciones
estdn obligadas a proporcionar la informacién que generen tal y como ob fﬂr%\r s ufghivos, lo cierto es
gue el acceso a dicha informacion eski permitido bajo ciertas condfcioé_(is (\{rcu.}% ancias como es el caso
de procesos judiciales debidamente concluidos que haymn causnf_ig__nes'fqa\‘lg, plies'és imprecisa la peticion
inicial al respecto. Lo anterior es asi, pues con apoyo en lo que !'I isjicne el‘a\\r;‘t,iculo 12, pdrrafo seguudo, de
la ley invocada las instituciones silo estin obligadas a propore ar I%@yfommcién que generen y obre en
sus archivos, sin tener obligacién de procesarla, practicar 17\1}) stigiicioies o procesar datos para arribar a
la informacion requerida por los particulares, Por otraparte, jcon apoyo en lo dispuesto por los articilos
3, fraccién XLV, 140 y 143 del ordenamiento legal invocddo; se requiere a la parte solicitante para que
dentro del plazo de cinco dias hébiles al queys.ge If‘i@yfencz’dn, complete, corrija o amplic los datos de Ia
solicitud, y precise de forma clara y e{ffespec'f 0 Westa Unidad de Transparencia qué tipo de copins
requiere et virtud de que éstas puedest-ser Sthples digitalizadas para su entrega través del sistema
SAIMEX, o bien, Simples impr‘{\i:é_as_;;f‘ ~doctimento puesto a su disposicion para la entrega fisica en la
oficing que ocupa la Unidad’de T@_rz;#encia, en ambos casos y por contener datos clasificados, de la
informacion que refz'airc ag,-;/rf%olz’cﬁ‘ﬁd en VERSION PUBLICA, es decir, un documento en el que se
eliminan, suprin/fg?ffo:’pf)rr}!&\fiatvs persontales ¢ incluso patrimoniales que permitan identificar o hacer
identificables a lag pagtes-gue intervienen en determinado juicio; en la inteligencia que la procedencia de
entregar ln fnformaﬁfgn solicitada en version publica previamente serd analizada por el Comité de
Transparencia institucional, con el objeto de determinar si la misma encuadra en algiin supnesto de
clasificacion como reservada o confidencial de conformidad con la Ley de la malteria, apercibida que en
caso de no dar cumpliniento se tendrd por no presentada ln peticion, quedando a salvo los derechos de In
persona para volverla a presentar. Asimismo, con apoyo en lo previsto por los artieulos 165 y 174 de la
ley invocada, también se requiere a ln parte solicitante para que realice el pago por el costo, tanto del disco
compacto (CD) como de las copias simples necesarias, para generar la VERSION PUBLICA; y
posteriorente, en su caso, dejar a disposicion de la parte solicitante dicho documento el cual deberd ser
entiregado en la oficina que ocupa la Unidad de Transparencia, sifo en la calle de Josefa Ortiz de
Dominguez Norte nitmere 306, colonia Santa Clara, de In Ciudad de Toluea, Estado de México con un
horario de entrega de 9:00 a 14:00 horas Yy de 16:00 a 18:00, de Innes a viernes a excepeion de los dias no
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laborables. Al efecto, ln parte solicitante deberd realizar el pago respectivo conforme a los pasos siguientes:
1) Acceder a la pigina de internet www.pjedomex.gob.mx y seleccionar en la parte superior la pestaiin
que indica “SERVICIOS EN LINEA”. 2) Seleccionar en la parte inferior de la pantalla la opcidn
“Dirveccion de Fondo Auxiliar”. 3) Seleccionar “Captacion del Ingreso de Fondos Propios”. 4) Requisitar
la informacién solicitada con aynda del Manual de Usuario ylo Video Tutorial, anibos ubicados en el
costado derecho de la pantalla. 5) En el campo denominado “Cuenta/Juzgado” se debe seleccionar la opcion
“SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA”. 6) En el campo “Correspondiente al ---- de:” se debe
seleccionar la opcion “Dia” y en el campo inmediato se desplegard un calendario en el que se debe
seleccionar el dia que se realizard ol pago. 7) En el campo “"Observaciones” se debe indicar el Nitmero
Folio de Ia Solicitud (SAIMEX), ast como la Modalidad de Enirega de la Informacién (Copias Simples).
8) Imprimir el “RECIBO DE INGRESOS” y realizar el pago en la fecha programada. Oportunanenite,
se indica a la parte solicitante gue al presentarse en la oficing de ln Unidad de Transparencia deberd exhibir
una identificacién oficial vigente y con fotografia, y deberd entregar una copia sinﬁ]i)hi del documento
respectivo para cofejo. También, deberd entregar la impresion del ”RECIBO<QE INGRESOS” el
comprobante de pago bancario en original. Por tiltinio, con apoyo en lo qué, hzspzfesto\rsn Iog articulos 113,
fraccion VI, del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, y a fin de izo ur%ﬁ}{cfa? Ia efectividad del
derecho de acceso a ln informacion priblica de I parte solicitante, hagode s canociiiento que Usted tiene
expedito su derecho para solicitar copins simples o certificadas f- Eun dog wniéiito o pieza que obre en el
sumario de actuaciones procesales que refiere en su peticion tm%al ;mj]ante la presentacidn de un escrito
o promocion ante el titular del drgano ]unsdwcmfmi comp cletite, qiifen por ministerio de ley, Hene la
obligacion de emitir un acuerdo para dar respuesta a fqda pe mz qute le sea planteada por quien acredite
tener fntterds directo o indirecto en un asunto ]uriu,za! ¥ cap.fw nd legal, para actuar por st o por medio de
representante. Aunado a lo anferior, vale Irt  pendt; sfm ir a ln parte solicitante que dentro de ln informacion
que de oficio publica el Poder Judicigl i }raveé.\de su pigina de Internet, en la pestaita organos
jurisdiccionales del wenit prineipal, al leccm} ar In opcion directorio y abrir los archivos juzgados y
salas, podrd consultar ¢l dormulig_ dé las orgﬂnoa jurisdiccionales de interés. La informacion en comento
se encuentra disponible pf/m sonsufta e /ﬂuww pjedontex.gob.mx

2
En caso de que no_se d}“q f ogm‘el uquuzmzenm sefialado dentro del plazo citado se tendrd por o

\
presentada la soIgcrﬁtd)de mfozn’ acién, quedando a snlvo sus derechos para volver a presentar la solicitud,
lo anterior con fzf?:dammfo en la ult:mrr parte del articulo 44 de la Ley invocada.” (Sic)

\ a

TERCERO. En fecha siete de febrero de dos mil diecisiete, se advierte que la
recurrente dio respuesta a la solicitud del requerimiento de aclaracion, de la siguiente

manera:

“Solicito copia simple digitalizado, audio y video de todo lo actuado de las versiones piiblicas de la
Sentencia Absolntoria de la causa 241/13 Emitidas por el Juzgado en materia Penal de Toluca, Estado de
Meéxico.” (Sic)
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CUARTO. Con fecha veintitrés de febrero de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado

dio respuesta a la solicitud de informacién en los siguientes términos:

“En respuesta a la solicitud recibida, con apoyo en el articulo 163 de In Ley de Transparencia y Acceson
la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, nos permitimos remitir archivo adjunto.”
(Sic)

Asimismo, remiti6 el archivo electrénico denominado ANEXO 1 SIP 51-2017.pdf,
documental en la que de manera medular se sefiala que la informacién fue requerida
al Juez de Control del Distrito Judicial de Toluca, con residencia__glftl&noloya de
Juarez, quien mediante oficio nimero 1398, de fecha diecisiet‘%;:é’é?feb\;é;s“cie dos mil
diecisiete, informé que en la carpeta administrativa 11(1%{3\1'(5(}:_25&})2013 no se dict6

ST NN
sentencia absolutoria; motivo por el cual, se dec a(ré ine}iStente la informacion

v/
solicitada en la peticién 00051[P]UDICI/IP/201~KB\ =
\t:/

- s
QUINTO. Con fecha veintisiete d feb?&o@é/"dos mil diecisiete, la ahora recurrente

7

. [ i R A ’ ’ .
interpuso el recurso de revisighral quese le asigné el nimero de expediente que al
[y

N

T < : .
rubro se indica, en co tj’a/,cje eI_Q_s./ellctos y con base en las razones o motivos de
s
. , e, N
inconformicad SIguie - Fes‘ifi\/,.‘f’
L
N

>

Acto impugnado

“LA RESPUESTA DE INEXISTENCIA DEL SUJETO OBLIGADO” (Sic)

Razones o motivos de inconformidad

“ME CAUSA AGRAVIO LA RESPUESTA BRINDADA POR ESA AUTORIDAD, EN VIRTUD DE
HABER SOLICITADO VERSION PUBLICA DE LA CAUSA PENAL 241/13 MISMA QUE FUE
INSTRUIDA POR EL JUEZ DE CONTROL DEL DISTRITO JUDICIAL DE TOLUCA Y EN SU
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RESPUESTA ME INDICAN QUE NO SE DICTO RESOLUCION ABSOLUTORIA, YO
REQUIERO TODAS Y CADA UNA DE LAS ACTUACIONES QUE OBRAN EN LA CAUSA
PENAL ANTES REFERIDA, PUES EN MI SOLICITUD DE ACCESO PRECISE VERSION
PUBLICA DE TODO LO ACTUADO (AUDIOQ, VIDEO Y COPIA SIMPLE), ESTO DE NINGUNA
MANERA CONSTITUYE UNA AMPLIACION A MI REQUERIMIENTO INICIAL, POR LO
ANTERIOR SE PIDE QUE SE BRINDE LO REQUERIDO POR ESTAR AJUSTADO A DERECHO,
VIOLENTANDO MI GARANTIA CONSAGRADA EN EL ARTICULO 6 DE LA CONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.” (Sic)

SEXTOQO. De conformidad con el articulo 185, fracciéon I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, el recurso de

revision ntmero 00371/INFOEM/IP/RR/2017, fue turnado a\la omismnada
{],—

Presidenta Josefina Roman Vergara a efecto de presentar ?{k?leno \ei proyecto de

resolucién correspondiente. _.ﬂ/(\ o/

g

~

SEPTIMO. En fecha seis de marzo de %\Qf : i\I‘d‘iec’lsiete, este Instituto, con

fundamento en el articulo 185, fraccion Hide lz}‘ “T;e'}/jde Transparencia y Acceso a la

Informacion Phblica del Estado dﬁ/Me ::\o/;Mumcuplos, admitio el recurso de

revision que nos ocupa a f@ 1ﬁ‘cegrar el expediente respectivo y ponerlo a

disposicion de las partg\”s& p]ma,,qte en un plazo maximo de siete dias hdabiles
N\ ( P

manifestaran lo que 7 sinderecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto

Obligado rmdlera su r\especlwo Informe Justificado y se formularan alegatos.

OCTAVO. De las constancias que obran en el expediente electronico del SAIMEX

se advierte que el Sujeto Obligado, en fecha seis de marzo de dos mil dieciséis, rindid
su Informe Justificado a través de los archivos electrénicos ANEXO 1 INFORME

JUSTIFICADO 00371-2017.pdf y 2 INFORME 00371-2017 .docx, mismos que en fecha
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ap e e

treinta y uno del mismo mes y afio, se pusieron a disposicién del recurrente a fin de
que en un plazo de tres dfas habiles manifestara lo que a su derecho conviniera,
motivo por el cual se obvia su reproduccién en este apartado, siendo que ademés,

serdn materia de estudio del presente ocurso.

No obstante, es de seflalar que de dichas documentales se advierte que te Sujeto

Obligado informd, de manera medular lo siguiente:

* Que para recibir informacién especifica de una Carpeta A\Shrﬁ\lgnatwa, se
genera un costo por lo que se debe requerir el pago cort g5po 1 lente;

* Que la Juez de Control del Distrito Judicial de Tolt \C‘EF“COH residencia en
Almoloya de Judrez, remitié al Titular de la Ut dad 9e\>|“1 ansparencia un juego
de copias simples constante de ciento trés hojﬂ? utlles impresas por el anverso
y reverso, de la Carpeta Admmlstraty(a nume{o 241/2013, radicada en el indice
del citado 6rgano ]urlsdlcmonig p

e Que la citada Juez de ﬂ{ontno informo el estado procesal que guarda dicha
Carpeta Admlmstmtwa /c}iel cual 1o se advirtié que se haya dictado sentencia
absolutoria, ¢ q_lie al’ho existir la informacién solicitada por la entonces
peticionaria, el g‘omlte de Transparencia hizo la declaratoria correspondiente;

* Que mediante oficio niimero 1844 de fecha tres de marzo del afio corriente, la
Juez de Control en cita remitié al Titular de la Unidad de Transparencia cinco
discos compactos de la Carpeta Administrativa niimero 241/2013, que contienen

aproximadamente diez horas de video, es decir, dos horas por cada disco en

promedio;
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¢ Que si bien ese Sujeto Obligado es poseedor de la informacién precisada y

detallada por la recurrente en el medio de impugnacion interpuesto, lo cierto es

| que no cuenta con la herramienta técnica o el software especializado que

permita llevar a cabo el proceso de edicién de las imagenes contenidas en los

discos compactos mencionados, a efecto de garantizar la proteccién de los datos
personales de lés sujetos procesales; y

s Que via correo electronico de fecha seis de marzo del presente afio, el Director

N
de Tecnologias de la Informacién remitié al Titular de 1 \Umdad de

{ Km

/r-

Transparencia, la cotizacién emitida por una empresa qtgg iri ljalos pI‘ECIOS que
la recurrente deberd pagar, no solo para desflgulai\xmagenes con rostros de
-

\
personas particulares, sino también para d1sto §1onjj voces que revelen datos

personales de las partes procesales. \\

De tal manera, que el punto relatwo!;afla%t;\-zfgaon de la empresa sobre el costo que
originaria a la recurrente obtenex lg)écywi-los solicitados, es la otra documental que
‘remitio el Sujeto Obligado;” R (‘_))

A

NOVENGO. De lz’fé\;%&)}lstj_?:ﬁégs que obran en el expediente electronico del SAIMEX
se advierte que la reéﬁrrente presentd manifestaciones en fecha cinco de abril de dos
mil dieciséis, a través del archivo electrénico 00371_INFOEM_IP_RR_2017 pdf,
mismo que consiste en sus primeras cuatro hojas de sus pronunciamientos hacia la
respuesta y al Informe Justificado del Sujeto Obligade y en el resto de las hojas se
aprecian las constancias del expediente relativas a la solicitud, aclaracion y respuesta;

por ello, solo se insertan a continuacion las primeras cuatro hojas:
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ASUNTO: Se rsailzan manifestiaciones dentrg del recurse de
revision 0037 HINFOEMAPIRRI2017, deducide de la
soficitud con No. de folio QOOSHEPJUDICIIPI2017.

Toluca, México a & de abrid de 2017,

Instituto de Transparencia,

Acceso a la Informacién Pablica y Proteccidn
¢e Datos Personales del Estado de México

y Municipios.

En atercidn a su acuordo do fecha 31 ds marzo del afo en curso, diclade dentro dal recurso

da revision ntimero Q0I7HINFOEMAPIRRIZ0T, deducido de mi solcilud de informacion con

- nmern de fotio 0008 UPJUDICIIP/2047, con fundamento on el adiculo 185 fragcién 1 de la Ley

de Transparencia y Acceso a fa Informacidn Piblica del Eslado de Meéxico » Municipios, so feo
manifiesta lo siguienie

L-ANTECEBRENTES;

1.- G 28 de enero dal 2017, se solicild loner access a 1o informacion siguicnta:

“solicito copla simple del audio y video y todo o actuado de las versivnes piblicas y de
ia sentencia absolutoria de la causa 241713 emitidas por el juzgado en materda pmaai do
Toluca, Estado de México®,

2.- EL ¥ de febrero de 2017, el Poder Judleial, me reatizd un recuedmionte de informacién
adicienal en donde la avtoridad ine indlea * .. .que en términcs de lo establacido en los articulos 155
fraceidn IV v 159 de la Ley e Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica dol Estado de
México y Municipios...se requiore a la pars solicitante para que en un trmino de ¢inco dias
habiles al gue ya se hize menecidn, complele, sormfa o amplip los datos de su solicitud y se precise
do forma clara que lno de coplas redilere.. simples digltalizadas...simples impresas. ..o fa
HHOANECION quo requinie e sn solicitud en YERSION PUBLICA,.. asimismo con apoyo ea lo
previstc en los arliculos 185 v 174 do la ley mvocadi. . se requicro. . realice el pago por ¢l costo,
tanto del disco compacto como de las copias simples ascesarias para generar VERSION
PUBLICA ., se indica...que al presentarse on la oficina de la Unidad de Transparencia debers
exhibir una identiticacion oficial wqente v con fotegralia y deberd enlregar una copin simple para sy
coteja., anlregar la impresidn del "RECIA0 OE INGRESOS" y comprabante de pago.. "

3. Bl 22 de febnero de 2017, ol Poder Jud;ciai del Estado de México, ma olorgd rospuesta
en los ldunines siguientes:

SE DECLARA iNE;(Eu'E'EN FE LA INFORMACION SOUICITADA EN LA PETICION NUMERQ
ROCHHPJUDICHIPIZ0LT

3. B 27 de febrero do 2077, intorpuss e recurso do revisidn que shora so aliende, en e] gun

menvione: me ¢ausa agravio la respuosta brindada por ¢sa autendad, en virdwd do haber

solivitado versian pabiica de 13 cousa penal 241413 misma que fue insliuida gor el Juez de Contigl
det Disleito Judicial do Toluca v en la respuasta me indican que na se dich) resoiiion absolutoria,

Alda hoiados. .
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Hoja Mo 2.

Yo ragquicro tedas y cada una de 1as acluaciones que obran an ia causa penul anles roforida,
puss en mi soicltud do aceeso precise lodo lo achiada {audio, walen y copla simple), suto de
ninguna manera constiluye una ampliacion a mi reguenimienlo inicial

Por o anterior se pide que s drinde lo requerido por estar ajustado 8 dereche, yiglortade mi
garanliz consagrada en e adicslo ¢ de la Constitucion Pailtica de los Esladas Unidos Mexicanos™,

L-MANIFESTACIONES:

PRIMERO.- Wi saficitud de acceso no fue alundigda a plepitud por no haber cumpide ol
procedimianto de bisgueda gue deten seguir los sujelos oblgados para fa localleacitn de la
informacion soiicitada qua contempla o fey de la matena; maxime que el poder judicial del Eslado
de México me fealizd un requarimiento adicional para que eén ¢l plazo de 5 dias ndicara ia
modatidad de anirega de la informacion {simplos digitalizadas o simples impresas) y me indicd o
procedumients de pago, debiends presentanne en oficing do Transparencia de awlaridad con una
ideatilicacion of cial vigente ¥ con fologralia y entragar una copia simple de dsfa, inpresidn do
'REGIBO DF INGRESOS” ¥ page bancario en euginal.

Al raspesto, que of atleuls 159 de ls Ley de Transparencia y ACCeso a ta Infermacion Patdica
dnl Estado de México y Municipios, dispene fo siguisnie:

Articula 159, Cusiado fos dufiins proporcionsdos pent ocalizar Jos dosumontos resullen stiliciontos, fncanpelos
o sean pusaees, In Unidad de Teamsparencia poded miqueds 21 solicitanfo, , per ina sofa voz y denfio g n pla qlie e
padrd vxceder de cnco dias hibiles covilados a party du fa presaaticidy de fa setifod, pa Qi o un {Sunice de
hasta dlez dias habiles, indique otos sfemenios quo complaisenton, cowdfan ¢ amplien Jos dates PrOROGIDHTES ©
b, precle o o vados mqustintiontos e iformacién, )

Ent osiy requecsuisnlo infarmmipha of plazo de resguesta estaliseita on of artivale 163 da b proseate Ley, poi i goo
commnsaii o compuage suevanents of da siguwiente del desahoyg por pade dul particlor En oste g0, of sujels
htigady alenidecd Ia soiicilud o 13 temainas en qiie fus dosaliogado ¢ mguetinienio do informacidn adicRngt
La seliciud so fendsd put no presentuda cuandd los solicitantes no aliondan of regrerienio (8 informaciin adichonal
$al0 quo oa I sobcind lnickd se aproven welmanles quo peanitan Mentifer f mfcamanian weguends, quedvide a

sahio s derechios duf partuuia pans volvoer i prosentur su solistsd,

£ &l coso du reusimiantos parcia’es so desahogaes, se tensdid par presentedy 1 soleltd porlo que raspecty & 15
comtomidas de informacion qug ne foatas poti ol fequeamionts.

Ei precepto jurldico prave 10 dias habiles para of desaboge de un ipquenmianto adicional ¥
esa auloridad ow refid en su docUmenmo, . se requiere a la parde soicdanle para que on uk
Womine de cinco dias hafiies of que ya se fizo mencin, complele, cotifp o amplia los datos e
s solicilud v me prooise e fooma elwa guo lpo g €0 vias  feguieig. . simples
digitalizadas...simples impresas..de o infoanasiGn (e [quiors &0 Su soficihid o VERSION
PUOBLICA. . dentro del plaze de diez dias babiles para ef page; 1o pronunc.odo me causa agravio,
en virtud gue aclud de fora dolesa at habenns reqguorido of desahoyt pof of terming de cinco dias
habidas, cuards la nonnativdad apizable af casc concrele pstablece que g svlislante on on
tming de hasta diee dias habiles, indique ofros clemoenlos due complomenton, corifin o
amplien fus datns propercionaides © bien, procise ing o warios Fequorimientos de informactan.

Al hojaties...
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Hoja Ne. 3,

&n eslo senlido, es dable refedr también que i bien es clerdo qus ess autorigad indics ef
pocedimionio de page, fue onviso al indicarme ¢ nGmere de hojas que supuesiamenle e puso
A mi disposicién, modalidad y forma de envin, & Lay de Transparencia y Acsose a la Informacion
Pablica del Estado de México v Municipios, seituia

Aricule 164, F1 acceso se dard en by modalidad da entiega v, en su caso, 4o cavio claawlus por of sofdanty.
Cudide frinformacién o preds enlimgaso o evaarso on fa mcdaiidad soholada, sf sulstn obligads deherd chocer olta
u glras midaidades ife enfmga,

£ Culguior casn, s delest fomdae y mobvor la recasidod do olecer olras modaidades,

Lo aducido me causa agravio, pues Ja finalidad dal requarmienio de informaciin adicional es
de aflegarse de elementos mgesaric para alender a cabalidad una sokcilug de accese v no para
croar incertidumbre furicica lo cual viclenta mi garantia de scgeso a la informacian, ademds que
para ln enttega de Informacidn se me requiere que acredie nd persenalidad v 1a tey no establoce
qua para Ja enfrega e informacion pihblica se deba requerir una dentificacidn oficiat vigenle y con
fotegrafia y enlragar ura copia simplae de ésta, lo que si prevd o3 ol pago.

SEGUNDO.- La respuesta que me nolifica of sujcle obligndo Gnicamentd s pronuncid
tefiriendo "S€ DECLARA INEXISTEMTE LA INFORMACION SOLICITADA EN LA PETICION
NUMERO COOLUPJUDICIAPIZ01 /. a cual viglenta mi derecho de accese & 13 infermanion, pues
corece de legalidad y ne atiende en sus oxdremes o requerida, por siguaionie

» Be wata de una respussta incomglela que Qnicamente s¢ pronuncia sobre la insxislencia de
una sentencia absolulonia, ya que al Juoz gue canocid da cassa na dicle &s1a en la carpela
administrativa nimero 2442013, oy que & pronunciara a brovés de sy Comild de
Iransparenciy, como o dispona el adlcuto 188 de v Lay do Transparencia y Accsse o ia
Infermacion Plbliea det Estado de Méxigo y Municipios.

» No atiande 2] pritcipio ds maxima publicidad y dispenibitidad de la informacidn on posesion
de oz suietos oblivados,

> La respuesta carace do corleza juridica.
¥ Mo se pronuncian respacto del audio

# D ninguna fonma se vulrera et derecho de olas personas, toda vez gue solicite VERSION
PUBLICA v sujelo oblgado dabera lestar ta informacidn de tiene que sor prolegida, misma
de somelerd a su Comilé de Tronspurencia, a ofeclo que este langa plena cerleza del
debido acceso o i informacion soficitada y 'o adecuada protaccidn de los dotos
clasificados, Misma que so asentara en o acta respoecliva,

Par to expuesto, 09 claro que e sujeto obligado ne atendid mi soficitud de acceso a da
informacion, vielentanda mi garantia constitugional provista en su articulo 6.

TERCERO.- i sujeta obligado al formulpr sus argumuentos juridicos Onicamente justilica que ia
:nformacién contanida an fog discos, eo se puede proporcicnar, por a0 conlar con una herrambenta
que permita Bevar a cabo of proceso de edicidn vy por Ios coslos gue genara: sln paner a
disposiclén todas y cadn unao de las documeniales que integran ki carpeta administrativa 2412013,
any copla simpie o digitatizada,

At huzia cuatro...
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Hojrn No. 4.,

En mdrito de lo expuesto vy fundado, a usted Comisionada Presidenta, pide;

PRIMERO.. Me tenga pur presenlado con tismpo y forma, oxhivlendo fus presentes
manifestaciones, quo justifican f acto impugnado, para los ofoctos legales a que traya lugar,

SEGUNDO.- Con fundamento en ei adiculo 183 fraccion Hi de ka Ley de Transparenca v
Acceso & fa Informacion Pablica del Tstade de México y Municipios, se revoqus la respuesta
otorgada v se instruya a la entrega de o requorido.

. TERCERO.- Para cfoctos de cualquer e nofilicacion se seftala, ol corrgo electrdnico
Sin oiro panicular, reciba las seguridades de mi atenta y distinguida consideracion.

ATENTAMENTE

L\ g »

DECIMO. En fecha seis de abril de Qlos m11- > ecisiete, se decretd el cierre de

instruccion del expediente electrox fy ac(o con motivo de la interposicién del

presente recurso de 1ev1sxon ({ /1 j que la Comisionada Presidenta presentara el
ente.

proyecto de resolucion c’({rrespon

\( P
DECIMO PRII\XE\R(}’ En fecha veinticinco de abril de dos mil diecisiete, se
notificé al recurrente que el plazo de treinta dfas habiles para emitir la resolucion del

presente recurso de revision se habia ampliado por un periodo de quince dfas habiles

a fin de realizar un mejor estudio del asunto.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver del recurso sefialado, de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccién IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones
IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccion
11, 13, 29, 36, fracciones I y II, 176, 178, 179, 180, 181 parrafo tercero, 185 186, 188, 189,
194y 195 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pubyca c}éLEstado de
Meéxico y Municipios; 9, fracciones [ y XXIV, 11 y 14, f1a<'§101i* X ciel Reglamento

s
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informagon Pliblica y Proteccion

&Y

de Datos Personales del Estado de México y Mun{i:q(ggs
-

<
SEGUNDO. Oportunidad y procedib\ilid}c‘\i‘.‘:ﬁevio al estudio del fondo del
asunto, se procede a analizar los req{éﬁcx)\ d%ﬁgi)rtunidad y procedibilidad que debe
reunir el recurso de revision iﬁfe-’i‘iﬁ estd; previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley
de Transparencia y c\(;g 0, atla~Informacion Plblica del Estado de México y
Municipios. /f)%\ v

El recurso de revisidh fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles,
previsto en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estacdo de México y Municipios, toda vez que la respuesta a la solicitud
de informacién fue pronunciada el veintitrés de febrero de dos mil diecisiete,
mientras que el recurrente interpuso el recurso de revision el veintisiete de febrero

de dos mil diecisiete; esto es, al segundo dia habil siguiente, descontando del
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cémputo del plazo los dias veinticinco y veintiséis de febrero de dos mil diecisiete

por haber sido sabado y domingo, respectivamente.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulo la solicitud y la fecha en que
respondié a ésta el Sujeto Obligado; asi como la fecha en que se interpuso el recurso
de revisidn, se concluye que éste se encuentra dentro de los mérgenes temporales

previstos en el citado precepto legal.

<

N
Asimismo, tras la revisién del escrito de interposicién, se COIlClL‘LYQ—_.IE}}?{C\I‘Edﬂ&CiéH

P
plena de todos y cada uno de los elementos formales exigido%p"ﬁﬁ;el asticulo 180 de
|

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pﬁp_li{(;%‘hﬂsﬁdo de México y
o

Municipios. Lo

unicipios ~ {\E\ //D

AN
NN

A\
TERCERO. Estudio y resolucion del aistlo. T—e‘ﬁ«f como quedé apuntado al inicio

>

Pt

del presente instrumento revisor, {i paj icular solicitd que el Sujeto Obligado le
iy \ S
entregara en copias simples @@i}};;cé)ﬁtﬁ), respecto de la causa niimero 241/13, las

, e P, : ,
versiones publicas del ug;g;‘awc’leof todo lo actuado y la sentencia absolutoria.

e

/{}’:‘3\ N4
Ante tal situacién; e&i‘Siijeto Obligado solicité una aclaracién al recurrente en los
~,
>

siguientes términos:

¢ Cual es el estado procesal del asunto que requiere la informacion debido a que
su acceso estd permitido bajo ciertas condiciones y circunstancias como es el

caso de procesos judiciales debidamente concluidos que hayan causado estado;
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¢ Qué tipo de copias requiere en virtud de que pueden ser simples digitalizadas
para su entrega través del sistema SAIMEX, o simples impresas en documento
puesto a su disposicion para la entrega fisica en la oficina de la Unidad de
Transparencia;

* Que por contener datos clasificados, la informacién solicitada en versidn
ptblica previamente serd analizada por el Comité de Transparencia
institucional, con el objeto de determinar si la misma encuadra en algun
supuesto de clasificacién como reservada o confidencial; <<\\

¢ Que realice el pago por el costo!, tanto del disco com U d:o\( ) como de las
copias simples necesarias, para generar la versién pubhc ,y‘posteuormente, en

iy

su caso, dejar a disposicion de la parte sol\mv\énte‘d;cho documento el cual
debera ser entregado en la oficina que oc"\uP\a \‘Ulill/déld de Transparencia; y

¢ Que tiene el derecho de solicitar cop as sx/qlpTes o certificadas de un documento

0 pieza que obre en el sumarlo{%{g ac uaci/;les procesales referido en la solicitud,

mediante la presentaaoé; d;: u;r\l Sctito o promocién ante el titular del 6rgano

jurisdiccional comﬁetente, qtilen tiene la obligacién de emitir un acuerdo para

dar respues\a_ﬁ)d\\petimon que le sea planteada por quien ac1ed1te tener

interés directo blindirecto en un asunto judicial y capacidad legal, para actuar

por si o por medio de representante,

Por tanto, la recurrente atendié la aclaracién sefialando que solicitaba copia simple

digitalizada del audio y video de todo lo actuado de las versiones piiblicas de la

! Informd también el procedimiento para realizar el pago de derechos correspondientes.
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Sentencia Absolutoria de la causa 241/13 emitidas por el Juzgado en materia Penal de

Toluca, Estado de México.

De modo que, el Sujeto Obligado indicd a la recurrente en respuesta, que la
informacion fue requerida al Juez de Control del Distrito Judicial de Toluca, con
residencia en Almoloya de Judrez, quien mediante oficio niimero 1398, de fecha
diecisiete de febrero de dos mil diecisiete, informéd que en la carpeta administrativa
ndmero 241/2013 no se dicté sentencia absolutoria; motivo por el caal, se declard

inexistente la informacién peticionada.

Al respecto, la recurrente interpuso el presente recurso.de ;:\ewsmn sefialando como
N

razones o motivos de inconformidad que en Ia<r\(a\s1g&1eq’§§ indican que no se dicto

g . . SUPTRNY .
resolucion absolutoria y que requiere todas y%ada tina de las actuaciones que obran
N

o,

R

3 \ h L4 . s .
en la causa penal referida, pues en st}.gol(c{g;d precis6 versién publica de todo lo

actuado (audio, video y copie_l_, si(ple)\ lo que a su decir, de ninguna manera

‘-. /
constititye una amphamon,a S‘Lmeq}lerlmiento inicial.

{’\ /}3 ‘Q_;f

Después, el Su;eta/@ﬁhgadp 3 través de su Informe Justificado indicd que para

.

entregar informacid. espec1f1ca de una carpeta administrativa, se genera un costo,

por lo que se debe requerir el pago correspondiente, ademads de lo siguiente:

¢ Que la Juez de Control del Distrito Judicial de Toluca con residencia en
Almoloya de Juarez, remitié a la Unidad de Transparencia un juego de copias
simples constante de ciento tres hojas ttiles impresas por el anverso y reverso,

de la carpeta administrativa solicitada, radicada en ese érgano jurisdiccional;
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¢ Que la citada Juez de Control informé el estado procesal que guarda dicha
carpeta administrativa, no advirtiéndose que se haya dictado sentencia
absolutoria, y que al no existir la informacién peticionada, el Comité de
Transparencia hizo la declaratoria correspondiente;

*  Que mediante oficio 1844 de fecha tres de marzo del afio corriente, la Juez de
Control en cita remitié a la Unidad de Transparencia cinco discos compactos de
la precitada carpeta administrativa, que contienen aproximadamente diez horas
de video, es decir, dos horas por cada disco en promedio; \“\\

{0

¢ Que si bien ese Sujeto Obligado es poseedor de la infor Itacuzzn datallada por la

recurrente en el medio de impugnacién inter puest0<\19 1é1:to es que no cuenta

T
con la herramienta técnica o el software especka\hzaj}o que le permita levar a

A

cabo el proceso de edicién de las imageries corjemdas en los discos compactos

mencionados a efecto de garantizar(]a protec‘c'fén de los datos personales de los

- -\.\

sujetos procesales; y > \/

¢ Que via correo elechomic%ﬁ@ \é\Ch"i seis de marzo del presente afio, el Director
de Tecnologias e\’ I Iifofmacion remitié al Titular de la Unidad de
Transparencxa\,vll‘o;tjlza(:lon emitida por una empresa que contiene los precios
que la recurr(:he;deberé pagar, no sélo para desfigurar iméagenes con rostros de

personas particulares, sino también para distorsionar voces que revelen datos

personales de las partes procesales.

De tal manera, el punto relativo a la cotizacién de la empresa sobre el costo que
originaria a la recurrente obtener los videos solicitados, es una documental remitida

por el Sujeto Obligado.
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En consecuencia, la recurrente presentd sus manifestaciones, en las que se resaltan

los siguientes pronunciamientos:

e Que su solicitud no fue atendida a plenitud por no haber cumplido el Sujeto
Obligado con un procedimiento de biisqueda para la localizacion de la
informacion;

e Que el requerimiento de informacién adicional del Sujeto Obligado fue por

cinco dfas, siendo que la ley en la materia indica que debera sex de diez dias

*:“::-wf\:\
habiles; AN S
~
e Que alin y cuando se le indicod el procedimiento de ﬁ%go,?lo se hizo de su
‘\ T

conocimiento el niimero de hojas que le leSler n af’su d1§pos1c1on

¢ Que se le requiere que acredite su personahd QA la: ],ey no indica que para estos
casos se tenga que requerir alguna 1dent1f1\ac> n oficial vigente con fotografia
y entregar copia simple de estz;f,’:—:\

e Que el pronunciamiento sabre {E\l}}] J(istencia de la sentencia absolutoria no fue

ey

hecho a través del Co”mité';(fei/fi'ansparencia;

» No se atiende el_y%@&de maxima publicidad;

* No hay pxonm{cmmlento respecto al audio; y

» Que sdlo ]ust1f1can que la informacién contenida en los discos no se puede
proporcionar por no contar con una herramienta que permita llevar a cabo el
proceso de edicién y por los costos que genera, sin poner a su disposicion cada

documental que integra la carpeta administrativa en copia simple o

digitalizada.
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Dicho lo anterior, este Instituto considera que, si bien se puede afirmar la existencia
de la informacién y obviar el estudio de tales documentales, para garantizar el
derecho fundamental de acceso a la informacién del recurrente, en virtud de que, el
Sujeto Obligado asume contar con la informacién solicitada al indicar el
procedimiento para que la recurrente la obtenga, también Io es que este Instituto

considera importante realizar las siguientes precisiones:

Primeramente, conviene indicar que este Instituto advierte de mane%{eneral dos
supuestos a través de los cuales una persona puede solicitar @lﬁccéﬁ\a una carpeta
administrativa (siendo las constancias de esta car peta las \(\ILIQ\SQ pietende obtener a

través de la solicitud materia de estudio del presente- 1eg\usso de revision); dichos

)

Supuestos son: AN

W)
N\
1. Elacceso de una persona siendo patte \iiel grt)cedimlento, o bien
- --.:"\ ‘/‘;{//
2. Elacceso de una persona ajen él pﬁcedlmlento materia de la carpeta.
En
De tal modo, se anahzara,pnma;alﬁ nte el supuesto niumero 1.
&
o
Al respecto, vale lé é\ﬁa seftalar que en el artfculo 20 apartado B, fraccién VI de la
-
Constitucién Politlca de los Estados Unidos Mexicanos, se aprecia, de manera textual,

/\

lo siguiente:

“Artiewlo 20...

B, De los derechos de toda pevsona imputada;
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VI. Le serdn facilitados todos los datos que solicite para su defensa y que consten en gl proceso.

El imputado y su defensor tendrdn_geceso a los_registros de la investigacidn cuanda el primero se
encuentre detenido y cuando pretenda recibirsele declaracion o entrevistarlo. Asi mismo, antes de su
primera comparecencia_ante el Juez podrd consultar dichos registros, con la oportunidad debida para
preparar la defensa, a_partir de ese momento no podrdn mantengrse en reserva las_actuaciones de la
nvestigacion, salvo los casos excepcionales expresmmente sefinlados en la ley cuando ello sea
imprescindible para salvaguardar el éxito de la investigacidn y siempre que sean oportunamente revelados
para no afectar el derecho de defensa;...” (Sic)

(Enfasis aftadido)

Asi, de la interpretacion gramatical y armodnica del precepto t1anscr1’co\se desprende

que, por regla general, al imputado se le proporcionara qgmtuh\amente toda la
informacion necesaria para que €jerza su derecho a la contrg 1CC1%X1 yala defensa;

sin embargo dicha informacién, le sera proporcionadd uia vég que'

(‘\ {::‘::il}

- Seencuentre detenido;y & \))

-
- Antes de su primera comparecencm\@nte el\]uez en la etapa del juicio.

Hipotesis de la que, ademas, se: desgsrengl que antes de que los supuestos aludidos

se materialicen, las actu?iénes que bran en la averiguacién previa cortrespondiente,
” ———

deberan mantenelse f—‘}n\{s‘seﬁm asi como cuando ello sea imprescindible para

salvaguardar el exito de lainvestigacion.

"..‘

Por tanto, si bien este precepto prevé el derecho a la informacién especificamente al
imputado; cierto también lo es que, por mandato constitucional, la secrecia y reserva
de las actuaciones del Ministerio Pablico perdurardn hasta en tanto éste se encuentre

detenido o antes de su primera declaracién ante el Juez; por lo que, es solo a partir de
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esos momentos que se podra proporcionar los datos que obren en los registros de la

investigacidn al imputado para su debida defensa.

Dicho lo anterior, es de resaltar que para acceder a la informacién solicitada el
particular debe satisfacer el requisito de procedibilidad inherente a acreditar su
calidad de parte en el procedimiento materia de la carpeta administrativa en cuestion;
situacion que, no se aprecia de la solicitud de informacidn, ya que de manera expresa

requiere la version publica de dichas constancias. i\

~,

En tal virtud, inicamente puede tener acceso a la carpeta el ’(deer-f&gido la victima, el
indiciado y su defensor que ante la autoridad mmlsten;ﬂ éopozmn del asunto; ello
con fundamento en el articulo 244 del Cédigo de/]?'\oéednéﬂentos Penales del Estado

de México, que dice:
(\\ S
S

“Articulo 244.- Las actuaciones de iin tr‘s:nczo tb\-}/mmta realizadas por el ministerio piiblico y por In
palicia seran confidenciales para_los t\CEFO /ﬂjEHOS al procedimiento. El imputade y los demds
infervinientes en el pwcedmm;ifo p_z_ffdm\?m.mr 1inar los registros iy los documientos de In inwvestigacion.
Los ferceros ajenos tendrd acceso-i “Ing investigaciones concluidas en los términos que defermine In
normatividad aplicable ul\naj/ﬂa A fransparencia Y acceso a la informacion pitblica.” {Sic)

Por ende, para pocké’r 5\ ceder a la informacion que obra en la carpeta en cuestién, es
requisito de procedibihdad que se acredite fehacientemente ser parte de la misma,
acreditando su personalidad juridica ante la autoridad del Ministerio Pablico que

conoce de los hechos que se investigan en la misma.

En otras palabras, sélo podran examinar los registros y los documentos de la

investigacion: el imputado y los demds intervinientes en el procedimiento;
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acreditacién que no es competencia de la Unidad de Transparencia, o bien, de este

Instituto, ya que se trata de un trdmite diverso al de acceso a la informacion publica.

Aunado a lo anterior, se considera importante resaltar lo que dispone el articulo 50
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, ya que establece que las partes
siempre tendran acceso al contenido de las carpetas digitales consistente en los

registros de las audiencias y complementarios, tal como se aprecia a continuacion:

A
“Articulo 50. Acceso a las carpetas digitales \. e —\

Las partes siempre tendrdi acceso al contenido de lng carpetas digitales coff?srbta\?’ \os registros de las
andiencias_y_complementarios. Dichios registrog también podrin sef: \con:,ulmdi{ws por_terceros cuando
dieren cuenta de actuaciones gue fueren piiblicas, salvo que duraite e\f\bmce-,o el Oreano jurisdiccional
restrinja el acceso para_gvitar que se afecte su norinal susfd/ neigeidi, ! principio de_presuncién de
inacencia o los derechos a ln privacidad o a la intimidad de lns\zzm tu«) b bien, se encuentre expresamente

prohibido en la ley de la materia. \ \> """"
s

El Oreano jurisdiccional autorizard la ewedu ian. de copids “de los contenidos de las carpetas digitales o
de la parke de ellos que le fueren solicitadas t?m lﬂb pm‘fe) " (Gic)

(Enfasis afiadido) ( C-Q" )
Ahora bien, en cuanto al- 1{;1;0 Z,je?qaonado con solicitar la informacion materia de
estudio via e]eracm’ /53 deieéf?o de acceso a la informacion, ello en el entendido de
(ue una persona é}% 13 a {m procedimiento requiera conocer la informacion de éste,

se puede hablar de que dicho acceso se encuentra sujeto a dos hipotesis:

a) Que el procedimiento se encuentre subjudice, es decir, atin no haya quedado
firme; o bien

b) Que el procedimiento se encuentre concluido y que haya quedado firme.
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Dicho lo anterior y previo a entrar en materia respecto de dichos supuestos, es de
seflalar que el derecho de acceso a la informacién tiene su sustento en los articulos 6,
apartado A, fraccién IV de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, con relacién en los
articulos 1, 2y 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del

Estado de México y Municipios.

<
\'a

Derecho que implica transparentar el efercicio de la funcién pq;?l}cai\é\c\rﬁ}\al el acceso
de los particulares a la informacién pablica que los S 1jet§§\ Oﬁ) igados generen,
posean o administren en ejercicio de sus atribuciofies, me\dm;lte procedimientos

i-,\;pgi?vilegiando el principio de

g
;. . . . ‘s AN
maxima publicidad de la informacidn. S

o
0\

sencillos y expeditos, de manera oportuna y gra(t\t‘Bt
Tl NN D )
Por ello, los Sujetos Obligados del{é? ) jléi/en practica politicas y programas de

T

ey’ -
acceso a la informacion que(ﬂé_efﬁ egll

—

en a principios de simplicidad, rapidez, y
gratuidad del procedim’@tgj“; d&atixilio y orientacion a los particulares, asi como la
atencion adecuada{«%f@s:_gers"bnas con discapacidad y a los hablantes de la lengua
indigena, a través dei‘;pr(;cedimiento previsto en los arttculos 150, 152, 153 y 155 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y

Municipios.

En tal virtud, se tiene que la personas pueden ejercer su derecho de acceso a la

informacién a fin de obtener la informacién ptblica que obre en posesién de los
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sujetos obligados; no obstante ello, este no es un derecho ilimitado, es decir, su

ejercicio conlleva restricciones.

En otras palabras, por regla general, es ptiblica y accesible de manera permanente a
cualquier persona toda lé informacidn generada, obtenida, adquirida, transformada,
administrada o en posesidn de sujetos obligados, en los términos y condiciones que
se establezcan en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte,
en la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pflbli(\fa,\la Ley en la
materia del Estado y demés disposiciones de la materia, p1'1v11§gmn“cio\e} };iﬂmmpm de
maxima publicidad de la informacién; ello de conformidad \C\(% el E:‘r\hcgio 4 delaLey

de Transpa1enc1a y Acceso a la Informacién PUPCCR délestado de Meéxico y

o\
Municipios. N \:a../,))

Ol

No obstante, el ejercicio de este derecho ﬁo es %rrntado, es decir, existen reglas para
\\ pz
su ejercicio, dentro de las cuales, se Gleriny. que excepcionalmente, la informacion

/

>
gomao: essrvada temporalmente por razones de interés

publica, podra ser c1a51flcad1 @

publico, en los termmos\cé/]éls Catsas legitimas y estrictamente necesarias previstas
por esta Ley; asi corrig}q(‘n:}_ﬁdfenaal tratandose principalmente de aquella que refiera

a la informacion pllvada y datos personales concernientes a una persona ffsica (punto

que en particular, se tratard mas adelante).

Dichas restricciones se encuentran intimamente relacionadas con las hipdtesis
sefialadas en lineas anteriores, en el entendido de que la informacién en cuestién se

trate de un procedimiento subjudice, o bien sea uno que haya quedado firme.
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En tal virtud conviene sefialar que este Instituto no tiene certeza de que alguna de
dichas dos hipdtesis se haya actualizado, ya que en la respuesta e Informe Justificado
que remitio el Sujeto Obligado, tinicamente se advierte un pronunciamiento respecto
de que la sentencia absolutoria no se habia dictado, no siendo claro si se habia dictado

sentencia condenatoria o ninguna.

En este sentido, se reitera que, de manera clara, el Sujeto Obligado negd que en la
carpeta administrativa en estudio se hubiera dictado sentenciﬁ{\absolutoria;

e
dictaminando para tal efecto la declaratoria de inexistencia;;;situaéib‘r‘réé\»la cual se
doli¢ la recurrente. \\
&Q\ \\ /’/’
) \

Ny
De tal modo, se precisa que una sentencia SEb{ se ))emltlda por un Organo

e

"N s
jurisdiccional competente y que a través de ésta, \se ‘jclara la responsabilidad de una

persona, en los te1 minos en los que sefiallla Q nor nitatividad aplicable.
g

_-\1 \M,- -
De tal manera, la autoridad 2udici lp) nunciara sus resoluciones en forma de

sentencias y autos; SIendo’/que Ta };‘nmela serd para decidir en definitiva y poner

término al procedlrp-;%nt Y. lasegunda, en todos los demds casos?.
S

‘\\ji- ‘:ij;p

A su vez, dichas resolyciones judiciales deben mencionar a la autoridad que resuelve,
el lugar y la fecha en que se dictaron y demas requisitos que prevea el Cédigo

Nacional de Procedimientos Penales para cada caso?, es decir, la sentencia contendra*:

2 Articulo 67 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.
? El articulo 68 del Cédige Nacional de Procedimientos Penales se refiere a la congruencia y contenido de autos y sentencias.
4 Articulo 403 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.
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La mencion del Tribunal de enjuiciamiento y el nombre del Juez o los Jueces
que lo integran;

La fecha en que se dicta;

Identificacion del acusado y la victima u ofendido;

La enunciacidn de los hechos y de las circunstancias o elementos que hayan sido
objeto de la acusacidn y, en su caso, los dafios y perjuicios reclamados, la
pretension reparatoria y las defensas del imputado;

Una breve y sucinta descripcion del contenido de la prueba; <;'1“.'.*:?X\\

4.
La valoracion de los medios de prueba que fundame(afen iésbconclusmnes

alcanzadas por el Tribunal de enjuiciamiento; <\\\
-
\
Las razones que sirvieren para fundar la resplt c{on)
\\

La determinacién y exposicién clara, loglca\)/ completa de cada uno de los
hechos y circunstancias que se consi\deren piobados y de la valoracion de las

pruebas que fundamenten dlc(l\eis E%}uéones;

LLos resolutivos de absol\fgieq “‘tondena en los que, en su caso, el Tribunal de
e

enjuiciamiento se prvm‘mae Sobre la reparacién del daiio y fije el monto de las

\
mdemmzamol{es) cor\fespondlentes, y
\\ ‘/‘ e .
La firma del Jue%o de los integrantes del Tribunal de enjuiciamiento.

Consecuentemente, las sentencias que dicte el Tribunal de Enjuiciamiento podran ser

de dos tipos:
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» Absolutoria: en esta sentencia, el Tribunal de Enjuiciamiento determinara la
causa de exclusién del delito, para lo cual podra tomar como referencia, en sut
caso, las causas de atipicidad, de justificacién o inculpabilidad>.

¢ Condenatoria: ésta fijard las penas, o en su caso la medida de seguridad, y se
pronunciard sobre la suspension de las mismas y la eventual aplicacién de
alguna de las medidas alternativas a la privacién o restriccién de libertad

previstas en la ley®,

&

'\

En tal virtud, es claro que el Tribunal de Enjuiciamiento Buedé\o no-dictar una
sentencia absolutoria, es decir, no es su obligacion la de prgnun\ae en ese estricto

sentido en todos los casos; por ello, este Inshtut? cons1dé1;a que concurren dos

supuestos: )
x\>

1. Se pudo dictar una sentencia condenatona én el asunto materia de estudio; o

bien (g
AN

2. Aln no se ha dictado seﬁtenela Sea absolutoria o condenatoria.
. AN \ et
o
/ N {m.._,.

7
De tal modo, en el supﬁxestf) 1-8s claro el pronunciamiento del Sujeto Obligado en el

sentido de que no cﬁc‘to “esta sentencia y que por ende no podria entregarla, no
\:\

5 Conforme al articulo 405 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, son causas de atipicidad: 1a ausencia de voluntad o
de conducta, la falta de algune de los elementos del tipo penal, el consentimiento de la victima que recaiga sobre algin bien
juridico disponible, el error de tipo vencible que recalga sobre algin elemento del tipo penal que no admita, de acuerdo con el
catilogo de delitos susceptibles de configurarse de forma culposa previsto en Ia legislacion penal aplicable, asi como el error de
tipo invencible; son causas de justificacidn: ¢l consentimiento presunto, la legitima defensa, el estado de necesidad justificante,
el gjercicio de un derecho y el cumplimiento de un deber; y son causas de inculpabilidad: el error de prohibicion invencible, el
estado de necesidad disculpante, la inimputabilidad, y la inexigibilidad de otra conducta.

& Articulo 406 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
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obstante que, ello no es determinante para que se elabore un acuerdo que determine

la inexistencia de la informacion.

Esto, en razon de que la procedencia de la declaratoria se refiere a aquellos supuestos
en los que el Sujeto Obligado, en el gjercicio de sus atribuciones, debia generar, poseer
o administrar la informacion, pero ésta no se encuentra; ello con fundamento en el
articulo 19, pérrafo tercero de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Phblica del Estado de México y Municipios.

- .I/.-—-.\ -
En tal virtud, si el Sujeto Obligado tiene la atribucion poteéfa’fiij\\ér@re dictar una

N )
sentencia absolutoria o condenatoria a un asunto, es clarb qu& debe realizar la

declaratoria de inexistencia cuando no haya dictado %gpe jﬁcamente la solicitada, ya

N
que pudo haber resuelto en otro sentido. \\ )
N

I\ Sinet

Aunado a ello, la declaratoria de inexﬁsﬁt@@jﬁrocederia en el supuesto de que se

hubiera dictado dicha sentencia:abso git_o}i}a y por alguna razén ésta ya no obre en los
. : o Ny :
archivos del Sujeto Obligadio; sit‘LIE@én que no se aprecia que acontezca en el presente

R
e
asunto, ya que claLamej'l e f\&}r’fdlco que no se dict6 esa sentencia,

\\u ,-.__ =l
En consecuencia, sf*t—;l Sujeto Obligado indica inicamente que no se dictd una

sentencia absolutoria en la carpeta administrativa en cuestion, ello implica que no se

cuente con la informacién solicitada, por lo que, estamos ante un hecho negativo.

De esta manera, no se trata de un caso en el cual la negacién del hecho implique la
afirmacion del mismo, simplemente se esta ante una notoria y evidente inexistencia

fActica de la informacidn solicitada.
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Por lo que, de conformidad con lo establecido en el articulo 12, parrafo segundo de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y
Municipios el Sujeto Obligado sdlo proporcionard la informacién que obra en sus
archivos, lo que a contrario sensu significa que no se estd obligado a proporcionar lo

que no obre en sus archivos.

En tal virtud, ese punto de la solicitud se tendrfa por satisfecho con dicho

A\

pronunciamiento. _
-

NN
Por otra parte, y al no tener la certeza de que se hubiera o n ‘/{‘cjﬁcté\}do\}na sentencia,
>, CK At
sea condenatoria o absolutoria, y que el procedimientg;h\ai?;a quedado firme?, es de
h"

realizar, en principio, el estudio correspondiente\\a 1e s,é;) tratara de un asunto del
O\ e

N
v

cual no se haya determinado en definitiva la in esti:g\acic’)n correspondiente, es decir,
‘ \ 5

no haya concluido, o bien, causadofeg.t@d%%aﬁque, se insiste, no obra documento
A .
alguno en el presente asunto, que p(%mljﬁ a este Instituto constatar fehacientemente
ISV
L e
que las constancias de la carp tafa%inistrativa en cuestion ha concluido.
r/ d
2N N
En este sentido, seif)};e\gj_sa qte la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Pablica del Estad\c}}{fe México y Municipios sefiala de manera especifica, cual es
aquella que es considerada como informacién de transparencia coman y que se
relaciona con el asunto en cuestién, la cual refiere a las resoluciones y laudos que se

emitan en procesos o procedimientos seguidos en forma de juicio, de conformidad

7 Hipotesis que refieren al acceso a la carpeta administrativa en cuestién via cjercicio del derecho de acceso a la informacién
pablica.
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con el articulo 92, fraccion XL de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios; es decir, la Ley de manera especifica
sefiala cudl es la informacidn que, tratdndose de expedientes, puede darse a conocer

a terceros.

Mds aan, el articulo 96, fraccion II de dicha Ley, indica que el Poder Judicial Local

deberd poner a disposicidon del ptblico la informacion relativa a las versiones
publicas de las sentencias que sean de interés ptiblico. N
o,

-
Corolario a ello, el articulo 244 del Cédigo Nacional de P f0 EQ kntos Penales,

o AN ,
ademds de sefialar que tinicamente las partes pueden téi \(&ih adéeso a la carpeta,
f" -7 S

también sefiala que los terceros ajenos sdlo tendrark acc?s a las investigaciones

concluidas en términos de la normatividad en matern de transparencia y acceso a la
N

informacion: ‘Q\ =

NN

| s
“Articnfo 244.- Las actuaciones de- uwg skigacion en trimite realizadns por el ministerio pitblico y por In
policia seridn confidenciales uffz’n 105‘ tf.’i[‘l_’?():* ajetos_al_procedimiento. El imputado y los demds
intervinientes en el pmcedm}zutto podggi‘n examinar los registros y los documentos de ln investigacion.
Los terceros ajenios feni mn aécequ i las_investigaciones concluidas en los_términos que determine la

normatividad rzuhca[ﬂé‘en hmter‘m’ de b "AHSPArencia | acceso a lq informacién piblica.” (Sic)
AL
N S

De tal manera, y en el\supuesto de que el procedimiento de la carpeta en cuestién no

haya quedado firme, nos encontramos ante una clara restriccién a que la solicitante
pueda obtener la informacién requerida, ya que de actualizarse este supuesto, el

Sujeto Obligado debera hacer entrega tinicamente los acuerdos de clasificacién de la

informacion respectivos.
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En efecto, la Ley de Transparencia del Estado establece que los Sujetos Obligados
tienen la obligacion tanto de transparentar sus acciones, as{ como garantizar y
respetar el derecho de acceso a la informacién publica, pero también deben proteger

y resguardar la informacidn clasificada como reservada o confidencial®,

De esta manera, en el Titulo Sexto de dicha Ley se encuentran debidamente
establecidos los supuestos por los que se ha de clasificar la informacién y los pasos

que debera seguir el Sujeto Obligado a fin de realizar los acuerdos corr\e\\pondmntes
S --‘_

Por ello, en el articulo 140 de la precitada Ley, se enuncian I S Tas j en los cuales el

acceso a la informacién publica serd restringido e‘(cepCIOnalrn nte, cuando por

=
razones cle interés publico, ésta sea clasificada como rgser da, de los que se resaltan

los siguientes: N\ \\
\\ p)
£t /

ree

IV, Penga en riesgo la vida, ln sa?undad 0. ln Sl;)td de una persona fisica;

(o
2

VI Pueda causar .dafio \anh/ ? iya_la prevencion o persecucién_de los delitos, altere el proceso de
investivacion delas cﬁﬁpcm de investioncidn, afecie o vulnere In conduceién o los derechos del debido
proceso _en los I\S\rocedmucntos judiciales o administrativos, incluidos los de_gquejas, denuucias,
inconformidades, responsabilidades adpiinistrativas y_resarcitorias en fanto no hayaw quedado firmes o
afecte la administracion de justicia o la seguridad de wt denunciante, querellante o testigo, asf como sus
funilias, et los téruinos de las disposiciones juridicas aplicables;

* Ultimo pérrafo del articufo 23 y articulo 24, fraccion VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado de México y Municipios.
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VI, Vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos sequidos
eit forma de juicio, en fastto t1o hayan guedado frmes;

IX. Se encuentre contenida dentro de las investigaciones de hechos que la Ley seftale como delitos y se
frapiten ante el Ministerio Priblico;

X. El daito que pueda producirse con la publicacion de la informacion sea mayor que el interés piiblico de
conocer_la_informacion de referencia, siempre que esté directamente relacionado con procesos o
procedimientos administrativos o judicigles que 1o hayan quedado firmes;

Cuando se trate de informacién sobre estudios y proyectos cuya divulgacion pueda causar dafios al inferés
del Estado o supongn un riesgo para su realizacion, siempre que esté directamente relacionado con
procesos o procedimientos administrativos o judiciales que 1o hayan quedado firmes; K

" : <:\-‘-:-‘-.:_—:>-\\
.. (Sie) ,{;’C::\ Q}\ TN
TN
(Enfasis aiiadido) \} '
; %\ g

. oy . .
De esta manera, y atendiendo a la naturaleza de la ano’rl}mé_,lon solicitada, es claro

v

que ésta, si no ha concluido y quedado firme, pertehécé’a un procedimiento cuya

finalidad es obtener una sentencia y por gsta razén,’la carpeta administrativa, de ser
e NN L . .

el caso, deberd someterse a consideﬂatlénhd_gf’(lomlte de Transparencia del Sujeto

|
Obligado para clasificarse cox}’lo'-“fqgémfgdjg.

(e

P

. 7y 4:"-—' A [ . L4
Esto, en el entendido de‘iqS ;se,/puede causar un dano o alteracion en la sustanciacion
S

o a Z N .
del procedlmlentc{,\xy/g_ or.ende de [a sentencia.
N, T
>

Asi, en el caso especifico, la clasificacion como reservada de la carpeta administrativa,

procederia por lo siguiente:

+ Se tratarfa de un procedimiento del que no se tiene constancia de que haya

quedado firme;
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¢ No se podria dar a conocer informacién preliminar que pueda alterar la
sustanciacién del procedimiento que lleva a cabo el Sujeto Obligado;

¢ Se proporcionarfan datos personales de quienes no se ha determinado aiin una
vinculacidn directa a distintos hechos,

* Dar a conocer esta informacién resulta en un perjuicio superior al interés de
conocer la misma; dicho perjuicio es tanto para el érgano ante el que sustancia,

como para las partes.

Q
Cr NN
Dicho lo anterior, procedera la clasificacién como reservada e tod I informacion
s N
de la carpeta administrativa en cuestién., o (i\ jg
R

R el
gy ™, \

e
Aunado a ello, no debe perderse de vista que al clag f1caj )1a car peta administrativa

“.
como un asunto reservado, conlleva 1rremec§ab[e5nente a que el Sujeto Obligado

ver 1f1que a su vez la clasificacidn de mfmm\cwn como confidencial que en ella obre,
T -

'/f
es decu en ella, se puede advertir flfmﬁamon que permanecera clasificada por un
e AN

I

tiempo indeterminado al Erafélse_ de datos personales, esto es asf, ya que atin y
cuando el asunto quede f/lrme “y pudiera, como se verd, revelarse de ésta cierta
informacion, esto fné s}gn}ma que transcurridos esos plazos proceda la entrega de la
informacion en su mtégrldad, sino que de manera permanente se debe velar por no
proporcionar informacion confidencial, es decir, de manera enunciativa, de las partes

del procedimiento.

En tal virtud, deberd considerar lo que al respecto establece el articulo 143 de la
misma Ley, ya que ésta indica cudndo se considerara como confidencial de manera

permanente la informacién:

32 de 58



Recurso de Revisién: 00371/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto Obligado: Poder Judicial

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

“Artienlo 143, Para los efectos de esta Ley se considera informacion confidencial, la clasificada como tal,
de manera permanente, por su naturaleza, cuando:

L. Se refiera a la informacion privada y los dates personales coucernientes a_ una persona fisica juridico
colectiva identificada o identificable;

La informacidn confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sélo podrdn tener accese a ella los
titulares de la misma, sus representantes y los sesvidores piblicos facultados para ello,

No se considerard confidencial la informacion que se encuentre en los registros piiblicos o en fuentes de
acceso priblico, ni tampoce Ia gue sea considerada por la presente ley como informaciop, Kﬁbl ica.” (Sic)

(Enfasis afadido) (} —

emd N
D
¢ Se tratarfa de informacién de personas f151cas, €0 139,)‘1ue nada tiene que ver la

asignacién de recursos o actos de '1utor1dad )3
¢ La publicacién de esta mformamon\egnadq abona a la transparencia, ya que
trata de exclusivamente de la ftuacion Cfe personas fisicas; y

> _“> e
¢ EI proporcionar su mfof\ aaé}*l Puede traducirse en un dafio ineludible a las

5-_»/

personas de qtuenes §e,t1a{

Consecuentemente;\e\n este supuesto el Sujeto Obhgado, de ser el caso, ademas de

clasificar la informacién como reservada, deberd clasificar la que proceda como

confidencial y entregar el acuerdo respectivo.

Por otra parte, en el caso de que el estatus de la carpeta administrativa sea que ha
quedado firme, el Sujeto Obligado debera tomar en cuenta lo dicho en el punto

anterior, en el entendido de que deberd realizar las versiones publicas
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correspondientes y en su caso los acuerdos de clasificacion como confidencial de la

informacion.

Es decir, dentro de la carpeta administrativa solicitada, por definicion, pudiera
encontrarse documentacion relativa a una orden de aprehension solicitada,

cualquier otra medida cautelar, las audiencias celebradas ante el juez en su primera
etapa, tales como control de detencidn, formulacién de la imputacion, etc.; es decir,

se investigan presuntos hechos delictuosos materia del Cédigo Penak‘diel Estado de

México y que atafien tinicamente a la victima u ofendidg y ab \qnpu\tado 0 su

defensor®. (& ))

En tal caso, cuando el procedimiento motivo de < B;EI ha quedado firme y
proceda la entrega de informacion, ya que el pi ocedlmlehto en si no se veria afectado
\_

ya que las conclusiones finales fueron d as, ello fo es determinante para entregar

- '“"\ , f
informacién confidencial de quienes{en e ?1 iiftervengan, ya que el derecho de acceso

.

a la informacion publica impl@ja.gbteﬁ"e“i’ de los sujetos obligados, informacion sobre
Co = k?—-:,(g . , . «
el ejercicio de recursos pkpl}éos otle sus atribuciones; no asi de aquella que atafie a

la vida privada de ]gel sonas, ya que, se insiste en que esto, no es transparencia.

\<’

Por lo tanto, si el Sujeto Obligado advierte que el asunto se encuentra en esta hipdtesis

y procede la entrega de informacién, deberd realizar una revision de las

? Entendiéndose a éste como quien sea sefialade por el Ministerio Piblico como posible auter o participe de un hecho que la ley
sefiale como delito, de conformidad con el artfeulo 112 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.
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documentales que obren la carpeta en cuestién a fin de determinar la procedencia de

entregar la misma.

En otras palabras, el Sujeto Obligado analizard el total de los documentos™ que obran
en la carpeta administrativa y proceder4 a realizar la clasificacion de la informacion
como confidencial de los datos que encuadren en los supuestos sefialados por la Ley
de Transparencia del Estado y de aquellos de los que trate la Ley de Proteccion de

Datos Personales del Estado de México. : &

En tal virtud, la Ley claramente brinda la posibilidad de %Atregle 1a informacién

meramente ptiblica y suprimir o eliminar de ella la que ; sezt;conf;denaal mediante la

e
e

elaboracion de versiones pablicas, es decir, que n\? qantegga “datos personales de su
\
titular; el cual se conceptualiza en el articulo 3'ft acc;én IX de Ia Ley de Transparencia
wJ

y Acceso a la Informacion Ptiblica del Esta\do de Mex1co y Municipios, que considera

dato personal a la inform’icién Qn /ﬁmiente a una persona, identificada o

.—.,} ",
identificable segun lo dlbpuegtc} ‘por laLey de Proteccién de Datos Personales del

Estado de México, 1eg151\c10;h {ie"4 su vez, en su articulo 4 fraccién VII, establece:
fu_

“Articulo 4.- Pnrq Inq C’jt’(.h)" de esta Ley se entiende por:

\\
VII Datos personales: Cunlquier informacidn conceriieitte a wna persona fisica o juridica colectiva
ideistificada o identificable, establecida en cualquicr formato o modalidad y que esté almacenada en bases
de datos, conforme a lo establecido en esta Ley... (Sic)”

W Entendido como documento a los expedlentes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro
registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos obligados, sus servidores piiblicos
e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracién. Los documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito,
impreso, sonoro, visual, electrénico, informdtico u hologrifico. Esto conforme lo sefala el articulo 3, fraccion XI de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Fstade de México y Municipios.
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Por tanto, se aprecia que el concepto de dato personal no se limita tinicamente a los
identificadores, es decir a aquellos datos que hagan identificada o identificable a la
persona, es decir, no se limita a los nombres de las partes, sino a cualquier
informacion concerniente a ellas en una averiguacién previa, carpeta administrativa

o de investigacién.

Por ende, el Cddigo Nacional en cita contiene una disposicién sobre la
confidencialidad de la informacién de un procedimiento penal, el cual.‘es aplicable al

caso que nos ocupa y dice: fL— NN ‘>

“Articulo 106, Reserva sobve In identidad <
,-‘_“ / 1\

En ningtin caso se podrd hacer referencia o comunicar d. gmerm no legitimades la informacion

confidencial relativa a los datos personales de los suijefos dd\wrkcdumento pengl o de cualquier peysona
™, \

relacionada o mencionada en Sste. <\:\

Toda violacién al deber de reserva por parte dei%ui’rzg@ores puiblicos, serd sancionada por ln legislacion
g \\-;/

aplicable. (ﬂ
En los casos de persoias sustrai gc‘de la necidy de In justicia, se adwmitivd la publicacién de los datos qite
permitan la zdentaﬁr.acmn dL\IJH,_fJ/Iy do para ejecutar ln orden judicial de aprehension o de

comparecencia.” {Sic) o g
\6/ ,

(Enfasis anadldck

/v‘__

Ademas, reconoce el derecho a la intimidad y a la privacidad que goza cualquier

persona que intervenga en un procedimiento penal:

“Articulo 15. Derecho a la intimidad y a Ia privacidad

Ei fordo procedimiento penal se respetard el derecho a la infimidad de cualquier persona que intervenga
en él, asimisnio se protegerd la informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales, en los
términos y con lns excepciones que fijan la Constitucion, este Codigo y la legislacion aplicable.” (Sic)
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Consecuentemente, resulta evidente que en la precitada carpeta administrativa se
encontrara invariablemente informacién confidencial de la cual no procederd su
entrega; por ello, el Sujeto Obligado al momento de realizar el estudio de las
documentales en cuestion a fin de analizar la informacion que es ptiblica y de la cual
procede su entrega, deberd considerar que dentro de la precitada carpeta se

encontrard informacion a la que se podréa dar acceso en tres supuestos:

1. Que se dé acceso de manera integra; QAL

2. Que se dé acceso de manera parcial; o bien 0 \*\\)
e _‘“\
77 5

3. Que el acceso sea restringido en su totalidad por Iqs\c%gs c;?}’-e prevea la Ley.
N T

S NN
( PR
Respecto al primer supuesto, como ya se menciong, ‘por ;ﬁ)gla general, es obligacion
e~
: . PR . ,
de los Sujetos Obligados dar acceso a la 111f01*n\{\§c§}1 pliblica que les sea requerida,

tal como lo dispone el Articulo 24, frg_cc_i&q){\l/gfe la Ley de Transparencia y Acceso a
~

NN
la Informacion Publica del Estag_,c% d(éMégjco\y Municipios.

N

C)°

> S

En esta razon, ante una<§<€]fidtu&:&’e informacion, el Sujeto Obligado se debe realizar
-
-

el procedimiento qié %@_{Sa’ﬁi’cha Ley a efecto de verificar si se cuenta o no con ésta,
es decir, si de la Cafp\’gsta administrativa se advierten documentos que pudieran ser
entregados de manera integra a la solicitante, ya que de su contenido se advierta
lmica y exclusivamente informacién ptblica y no alguna otra que en la que pudiera

actualizarse algan supuesto previsto en la Ley para clasificarla como confidencial.
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Asi, de ser el caso, el Sujeto Obligado puede dar acceso de manera integra, ya que no
existirfa en la informacién a proporcionar razén alguna para suprimir, testar o

eliminar parte de la misma.

Situacion que, se insiste, debera ser analizada por el Sujeto Obligado a fin de que sea
éste quien determine la procedencia de hacer entrega de documentacion de manera

integra,

. ] . <—:--‘:"‘.'-, P
Ahora bien, en cuanto al segundo supuesto, puede ser que Ia;]lnform'i'cmﬁisohmtada
: . . (0
contenga parte de informacidn ptblica y parte de mforma&)lqgasigcada; en tal caso,

existe la obligacion de realizar versiones pflblicas“,,siéh“do\é\s)te el documento en el

)

que se elimina, suprime o borra la informacion Clg\_smg_z}_ a para permitir su acceso;

N

esto de conformidad con los articulos<3, fracgi_én‘,s XLV, 52 y 137 de la Ley de

=

Transparencia en cita, es decir, se dﬁcﬂﬁ:e\x&q\s;@, arcial a la informacion sin afectar la
publicidad de la informacién,-tal

precitada Ley. s ::5:’1“))
- <5"‘*</)/w
o

s .
En este elltendid%/)‘(\os}-i).tel;:éiﬁ:ato Obligado advierte que hay documentacion en la
N,

cg_r_r_t.g:) o sefialan los articulos 133 y 134 de la

- S0 . . o .
carpeta administrativa que contiene tanto informacién piblica como clasificada
debera realizar la-versiéon publica correspondiente y acompafiar el acuerdo de

clasificacion respectivo.

1 Acompaiada de su respectivo acuerdo de Comité de Transparencia.
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Por tltimo, y en el caso de que exista documentaciéon que obre en la carpeta
administrativa que contenga en su totalidad informacién clasificada, la Ley en los
mencionados articulos 133 y 134, contempla la posibilidad de que dicho documento

sea clasificado en su totalidad; articulos que son del siguiente tenor:

“Articulo 133. Los documentos clasificados fotal o parcialisente deberdn levar una leyenda que indique
tal cardcter, la fecha de clasificacion, el fundamento legal y, en su caso, el periodo de reservn.

Articulo 134, Los sujetos obligados no podrin emitir acuerdos de cardcter guwnﬂ\ui particilar gue
clasifiguen documentos o informacion como reservada, La_clasificacion uoqu!stabli”(}ersc de_nianera
parcial ¢ total de acuerdo al contenido de ln informacidn del documtent], u—de,ber i~ gskiir-heorde cont la
actualizacién de los supuestos definidos en el presente Titulo como znfomﬁzcaan cl"abzft?ada {Sic)

{\\ . ,/'

(Enfasis afiadido) (<u e

\\,,
De tal modo, que en la carpeta administrativa; qle énicofitfarse de manera enunciativa
S
mas no limitativa, pruebas aportadas p@r\l\as p%u tés o medios de identificacion, el

Sujeto Obligado estaria en p031b1hqades “de cfa/ ficar en su totalidad tal informacion

y en su lugar, hacer e11tregaa§§}\etfﬁé1'do que clasifique en su totalidad dicho

A
- o
‘{6/ Fo—

documento. ,\(\/ P
S

( / )A.’
Ello en el sentido, de que ‘éstos se entenderian como documentos privados, los cuales
son aquellos que no retnen los requisitos de los publicos, es decir, no fueron

formulados por Notarios o Corredores Pblicos, o expedidos por servidores ptblicos
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en el ejercicio de sus atribuciones legales, ya que la calidad de ptblicos se demuestra

por los sellos, firmas u otros signos exteriores que prevengan las leyes'2,

De esta manera, si el Sujeto Obligado advierte documentales de las cuales solo se
advierta informacién clasificada, debera realizar la clasificacion correspondiente,
realizando un analisis de la naturaleza de dicha informacién y la pertinencia de no
ponerla a disposicion de terceros, ya que podrfa revelar informacién confidencial de
las partes vinculadas a un procedimiento seguido ante el SU}(\ Obligado;

informacion que, lejos de transparentar su actuar, incide dlréctﬂmeh{;g en el &mbito

privado al revelar datos personales. < ﬁ&\“})
O\

Por todo lo anterior, se insiste en que el Sufétok\Q_b}j}gado deber analizar las

documentales de la carpeta, es decir, toda c\(\)\igf_._timcia que obre en ella, a fin de

determinar de cada uno, la proce _e:ﬁc_i \c%:,fs?l entrega ya sea en su integridad,

parcialmente o se restrinja desa guna/de ellas el acceso por ser meramente

informacién clasificada y.egﬁ estcfg@s tltimos casos, acompaiiados de los respectivos
7

acuerdos, mismos uide\l&era’i’l instrumentarse en los términos del considerando

T "v.

respectivo. \ o

Ahora bien, este Instituto al estudiar la conveniencia o no de la entrega de la
informacion que el Sujeto Obligado puso a disposicién de la recurrente via su Informe

Justificado, concluye que, procederd la entrega, sélo después de que el Sujeto

2 Articulos 1.293 y 1.297 del cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de México.
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Obligado realice un anélisis de dichas documentales y previa elaboracion de la

version publica correspondiente, y en la modalidad de consulta directa.

Esto, ya que el Sujeto Obligado indicé que ponia a disposicion de la recurrente las
versiones publicas de los videos, previo pago de derechos, ya que a su decir, no
cuenta con la herramienta técnica o el software especializado que le permita llevar a
cabo el proceso de edicidén de las imagenes contenidas en los discos compactos, a

efecto de garantizar la proteccion de los datos personales de los su]etoé \pr ocesales.

\\

‘‘‘‘‘

L
Asimismo, remitid la cotizacién emitida por una empresa P rt1c1\15\1\1’\que indica los

precios que debera pagar la parte solicitante, no sélo p_arc Qesﬁgﬁn ar imagenes con
" -
l

rostros de personas particulares, sino también para 'dlst /5101111 voces que revelen

3

\\ !

datos personales de las partes procesales. % \ e

/

En tal virtud, este Instituto puntua%xza L\ie};\ejé?hmmente, como se menciond en el
cuerpo del presente considerando, procede la entrega de la informacion, en la version

publica correspondiente 91 contgneamformamon clasificacla y también publica.
(\\ 7z "
Estoyaque, de confo /}%ma\d on el articulo 5 del Cédigo Nacional de Procedimientos

<
Penales, se tiene que)por regla general, toda audiencia es ptiblica a fin de que no solo
las partes puedan tener acceso, sino también el puiblico en general, pero también con
las excepciones previstas en el mismo Codigo; articulo que se transcribe a

continuacion:

“Articulo 50. Principio de publicidad
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Las audiencias serdn publicas, con el fin de gue a ellas accedan no silo las partes que intervienen en ol
procedimignto sino también el piblico en general, con las excepciones previstas en este Cédivo.

Los periodistas y los medios de comunicacién pod:dn acceder al lugar en el que se desarrolle la audiencia
ent los casos y condiciones que determine el Organo jurisdiccional conforme a lo dispuesto por la
Constitucion, este Cédigo y los acnerdos generales que emita el Cousejo.” (Sic)

(Enfasis anadido)

En esta razén, existen excepciones para la publicidad de las audiencias que se
desarrollen en materia penal, es decir, que si bien el debate sera pt’lblico el Organo

jurisdiccional podra resolver excepcionalmente, adn de oficio, que s¢ de\sauolle total
A

o parcialmente a puerta cerrada, cuando'™: i;%;;i:i::\ %
. |
)

I. Pueda afectar la integridad de alguna de lag partes, de alguna persona
g \>

7
&

citada para participar en éJ;

II. La seguridad piblica o la segundad nacmnal puedan verse gravemente

afectadas; &( ) vl

III, Peligre un secretb--of /;al patticular, comercial o industrial, cuya
revelacion mdebld {éa pumble,
// ﬁ
\ LT
IV. El Organo }hrlsdlccmnal estime conveniente;
V. Se afecte el Interés Superior del Nifio y de la Nifia en términos de lo

establecido por los Tratados y las leyes en la materia, o

¥ Transcripeion del articulo 64 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.
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VI Esté previsto en ese Codigo o en otraley.

De tal manera, ¢l Sujeto Obligado, debera analizar y tener la certeza de que la
informacién en cuestién corresponda a una audiencia pablica de la cual no se hayan
actualizado alguno o algunos supuestos de excepcion sefialados, para proceder a la
elaboracién de la versién priblica de los videos sefialados, acompafiada del respectivo

acuerdo de clasificaciéon,

No obstante ello, y de advertir que la informacién en cuestion se tratail\ a. de aquella
que sea materia de la fraccién V de dicho articulo, es dectﬁ/ qug, a}@.cte el interés

superior del nifio y de la nifia, no procedera entrega de éstay K{u Slqmua en su version

ey
ptblica. (\\ {\( })

ey
Ello en el sentido de que este Instituto como garan}e del derecho a la proteccion de
los datos personales, debe vigilar queiio ge{x/r}ﬂvulnerados derechos, de entre otros,
de los menores, salvagualdando (stgi__n_t)nidad y privacidad en los términos que
sefiale la normatividad gphcable ))
\\/P '

Ahora bien, el Su;eto @bhgado al proporcionar la versién puiblica de la informacion,
en los términos precm\adc;s, lo hara en lamodalidad de consulta directa, ello tomando
en consideracion que, como lo dijo el propio Sujeto Obligado a través de su Informe
Justificado, no cuenta con herramientas dptimas para la elaboracién de las versiones

priblicas correspondientes; motivo por el cual, no se tiene la certeza de que éstas al

generarse se realicen de tal manera que se evite de manera definitiva, que terceros
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puedan acceder a la informacién confidencial que se hubiere suprimido de los videos

originales.

Por tanto, se comparte el pronunciamiento que realizé el Sujeto Obligado en el
sentido de que debe emplear técnicas que impidan revelar datos personales de las

partes procesales, mismos que pueden ser escritos, visuales o sonoros.

No obstante ello, el cobro de la elaboracién de la versién priblica no procede.
N

Esto es asi, ya que la Ley de Transparencia y Acceso a la Igtfp;m\a‘;i}%ﬁ?l?ﬂblica del

Estado de México y Municipios menciona claramente en s‘%\arﬁg} ulo 165, parrafo

\\\

segundo, que la informacion que se entregue en Vel‘s(iéﬁipflﬁliga, cuya modalidad de

N

.t ’ o % .
reproduccion o envio tenga un costo, procedera%na;-:}fgz que se acredite el pago
respectivo, pero que no puede entenderse corii"c_;)_,;jgproduccién la elaboracion de la

misma. N\

En otras palabras, de la elabtg,m deTas versiones ptiblicas de que se trate no es

procedente que los Su]et(fi’s blxg:?os condicionen Ia entrega a que sea previo pago
-

de derechos, ya que go\orfi{e el articulo mencionado, si bien se pueden realizar

cobros por conceptx de 1ep10ducc10n no lo sera asi por cuando hace a la elaboracién

de la versién ptiblica en si,

Por ende, el Sujeto Obligado deberd considerar que la entrega de las versiones
publicas que correspondan no podréan ser cobradas al recurrente, y que el pago, en
todo caso, serd en lo concerniente a la reproduccion en si reproduccién y al envio de

la informacion, pues es claro que se trata de momentos y supuestos diversos, es decir,
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la carpeta administrativa niimero 241/2013, el Juez de control remitié a la Unidad de
Transparencia un juego de copias simples constante de ciento tres hojas tiles
impresas por el anverso y reverso, procedera la entrega de ésta, conforme fue
sefialado en el presente considerando, via copias simples (con costo) de las
documentales que se entreguen de manera integra y de aquellas que se enfreguen en

version ptblica,

No obstante, los acuerdos de clasificacion de la informacién de la cuakg proceda su
N

entrega por contener en su totalidad informacién clasifigada, as{ cemo de los

acuerdos que sustenten la elaboracion de las versiones p{ghcas remitidas, éstos

<¥ -

deberan entregarse a través del SAIMEX. a
| NG
Ahora bien, por cuanto hace a la informacion (Q jncuentre en medios diversos al

f”«-ﬂ\

escrito como visuales o sonoros, como se %Ji/su eritrega serd en consulta directa.

Por ello, deberd informar a la {f/revcu(qent los dias, lugares y horas en los que se le
podra hacer la consulta d/};’éf(/:)ta d_e‘j; version publica de la informacion.

(’ P
Esto, ya que dlchadﬁo\aahdad es procedente en razén de que, en principio, ha sido
criterio tanto de este }nshtuto como del Comité de Informacion de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién que cuando se solicita el acceso a la informacién ptiblica que
se encuentra en diversos documentos que tiene bajo su resguardo un mismo Organo

basta que se permita al solicitante tener acceso al conjunto de documentos en los que

es localizable la informacién solicitada, lo que pudiera realizarse mediante su
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se habla de la modalidad de entrega, la cual, en el caso en particular, se aprecia que

fue requerida en copias simples con costo.

Esto porque, la reproduccién de la informacién sf implica la utilizacién de recursos
publicos asignados al ente gubernamental; por lo cual, el ejercicio del derecho de
acceso a la informacion no abarca que el poseedor de la informacién absorba un gasto
de reproduccion; pues se estd ante una situacion de hecho distinta que implica el uso

y destino de recursos piblicos; la cual, a su vez, en nada tiene que ver con la
N

<
obligacién que tienen los Sujetos Obligados de elaborar las ve},ﬁlcmes publ\fcas, yaque

N

deben cuidar la informacién clasificada que obre en sus ar ch{\*ros /};

B \

. o T .,
En tal virtud, se insisten, en que no es procedente é{qob;é por la elaboracion de la

N
versién publica. NN >

£ i

\\ e . .
Correlativo a lo anterior y a fin de f11< r 5}0 alidad a través de la cual serd entregada

la informacién al recurrente, g%premsa.io siguiente:

,/,//" \"': )

o4
En el caso de que la 1nf01\mac10}1 se encuentre subjudice, es decir, el Sujeto Obligado
C—. , ;//’
advierta que se actﬁa liza-yna causal a través de la cual es procedente que se reserve
N\ .
la informacién, el acuerdo de clasificacién se entregard a través del SAIMEX, ya que

no se estarfa entregando la informacion que fue solicitada.

5t el procedimiento ha quedado firme y por ende, procede su entrega, en primer
término, en cuando a la informacion que se encuentre en medios escritos, la cual fue

manifestada por el Sujeto Obligado a través de su Informe Justificado al decir que de
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consulta fisica, lo cual, en el caso que nos ocupa podria ser factible, de existir un

impedimento técnico para que sea remitido por medios electrénicos.

Efectivamente, en el caso particular, deberd considerarse la posibilidad de que el
Sujeto Obligado permita la consulta directa a la particular, pero previa elaboracién
de la versién publica; es decir, no obstante la modalidad en la que se ponga a
disposicién del recurrente al informacién, debera en todo momento, ser protegida la

informacién clasificada™. N
)

- \?1;;:.::__”,

Esto es asi, ya que conforme a lo dispuesto por el arti%i-l‘()‘”‘*—l;@\de la Ley de

//

N :
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Eszac%\;gé México y Municipios,
NN
la obligacién de los Sujetos Obligados de dar acggse(@ la } f\éi'macic’)n se tendra por
AN

cumplida en los supuestos siguientes: ﬂ\\\> -
e

N,
a) Cuando el solicitante tenga a ﬁtﬁd‘%gsi,éf’én la informacién requerida; o
'\ -

b) Cuando realice la consul_f@d&@,i;ﬁormacién en el lugar que esta se localice.

W

e,

Argumento que es corQ{rﬁdéﬁaor el entonces Instituto Federal de Acceso a la

T

iy /"9
Informacién y Prg\gég, }_é}} géof)atos Personales, en el Criterio namero 8/2013, cuyo

~ .
texto y sentido Iiteral\\\es el siguiente:

“Chando exista impedimento justificado de atender la modalidad de entrega elegida por el
selicitante, procede ofrecer todas las demds opciones previstas en la Ley. De conformidad con lo
dispucsto e los articulos 42 y 44 de la Ley Federal de Transparencia y Accesoa la Informacion Piblica
Gubernamental, y 54 de su Reglaniento, la_entrega de ln informacién debe hacerse, en la medida de lo

14 Para tal cfecto, si la modalidad que se opta es la consulta directa, deberd observar lo que para tal efecto disponen los
Lineamienttas generales en materia de clasificacion y desclasificacion de In informacion, asi conio para bt elaboracién de versiones piiblicas,
expedidos por el Sistema Nacional de Transparencia Acceso a la Informacién Pablica y Proteccidn de Datos Personales,
publicados en el Diatio Oficial de la Federacion det 15 de abril de 2016 y reformados el 29 de julio del mismo afio.
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posible,_en la forma solicitada_por el interesado, salvo que exista un impedimento justificade para
atenderla, en cuyo caso, deberdn exponerse las razones por las cuales no es posible utilizar el medio de
reproduccidn solicitado. En_este sentido, la entrega de la informacion en una modalidad distinta a la
elegida por el particular s6lo procede, en caso de gue se acredite In imposibilidad de atenderla. Lo anterior,
ya que si biew, los sujetos obligados deben privilegiar, en todo memento, el derecho de acceso a la
informacion, ello no implica que desvien su objeto sustancial en ln atenscion_y tramite de las solicitudes
gfectuadas bajo In tutela de dicho derecho. Asi, cuando se Jjustifique el impedimento, los sujetos obligados
deberdn notificar al particular In disposicidn de In informacion en todas las modalidades de entrega que
permita el documento, tales como consulta directa, copias stiples y certificadas, asi como la reproduccion
en cualquier otro medio e indicarle, en su caso, los costos de reproduccion y envio, para que pueda estar
en aptitud de elegir Ia que sea de su interés o la que mids le conven . En estos casos, los sujetos obligados
deberdn intentar reducir, en todo momento, los costos de entrega de la informacion y garantizar el debido
equilibrio entre el legitimo derecho de acceso a In itformacién y las posibilidades mﬁ‘{gg'iales de otorgar
acceso a los documentos. “(Sic) \- -3

(Enfasis afadido) ( \\

)

.

En tales casos, el Sujeto Obligado deberd indicar al rectarente el Tugar, dias y horas
N
habiles para realizar la consulta directa de la info magjé_hje)n su version publica.

R
N )

Aunado a lo anterior, la informacién se encontrara disponible en términos del

articulo 166 de la Ley de la materia, por un plazo minimo de sesenta dias habiles:

Py

I S
“Articulo 166, La obligacion de acceso a la informacion priblica se tendrd por cumplida cuando ol

solicifante tenga a su disposicion la informacion requerida, o cuando reglice la consulta de la miisma en ¢l
lugar en el gue ésta se localice.

La Unidad de Transparencia tendrd disponible la informacion solicitada, durante us plazo minimo de
sesenta dias habiles, contado a partir de que el solicitante hubiere realizado, en su caso, ¢l pago respectivo,
el cual deberd efectuarse en un plazo no mayor a treinta dias Tdbiles.”

(Enfasis anadido)

Por tiltimo, cabe precisar que al haber existido un pronunciamiento por parte del
Sujeto Obligado, para dar respuesta a la solicitud planteada, éste Instituto no esta

facultado para manifestarse sobre la veracidad de la informacion proporcionada,
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pues no existe precepto legal alguno en la Ley de la Materia que permita que, via
recurso de revisién, se pronuncie al respecto. Sirve de apoyo a lo anterior por
analogfa el criterio 31-10 emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la

Informacion y Proteccidn de Datos, que a la letra dice:

“E] Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos ne cuenta con facultades para
pronunciarse respecto de ln veracidad de los doctmentos proporcionados por los sujetos obligados. El
Tnstituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos ¢s un drgano de la Administracion
Piiblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decision, encargado de promover ydifundir
el ejercicio del derecho de acceso a ln informacion; resolver sobre ln negativa de las solicitudes de acceso n
la informacion; y proteger los datos personales en poder de las dc,purdurun‘: Y Cllffdﬂdjb %m) embargo, o
estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la inforntacion pm} oiczmmdrxpm las antoridades
en respuesta a las solicitudes de infornacion que les presentan los par tmallmeq 5)1 virtud de que en los
articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a ln Injor nl}acuuz Pubhm Gubernamental
nto se prevé una causal que permita al Instituto Federal de ALCE‘?O 1k Injq: acion y Proteccion de Datos
conocer, via recitrso revision, al respecto.”(Sic) )‘1

R

CUARTO. Version ptiblica y Acuerdos He Ciz;slﬁcacmn de la Informacién.

“ \\./

S
Respecto a la informacién sefalada gnel con j,ldelando que antecede, tanto para la

elaboracidn de las versiones pubhcaﬁzgmﬁspondlentes, o bien para fa elaboracion de

_/

acuerdos que clasifiquen ?su(totalédad la informacion, resulta oportuno remitirnos

Pas—
oS

a lo dispuesto en Ios a%t1culos>3 fracciones IX, XX, XXI, XXII y XLV; 4 segundo

\&/
v;

parrafo, 51, 52, 91, </18 Ly 143, fraccion I de la Ley de Transpa1enc1a y Acceso a la
\

Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, de los que se resalta que el

derecho de acceso a la informacién ptiblica tiene como limitante el respeto a la

intimidad y a la vida privada de las personas.

Por lo anterior, tomando en cuenta que dentro de la informacién sefialada en el

considerando que precede pudieran actualizarse supuestos para clasificar la
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informacién como confidencial o, en su caso, reservada y en el entendido de que este
Instituto debe cuidar que los datos personales que obren en poder de los Sujetos
Obligados sean protegidos y tinicamente se den a conocer aquéllos que abonen a la
rendicién de cuentas y a la transparencia en el ejercicio de las atribuciones que tienen

conferidas.

Esto es asi, ya que en armonia entre los principios constitucionales de mdxima

publicidad y de proteccién de datos personales, por lo que deberé observar lo que

para tal efecto sefiale la Ley de Proteccién de datos Personaleg del Estado de México

g

y los ya mencionados articulos 140 y 143 de la Ley de Tr{ngé\re\\éla y Acceso a la

o

/)

Y
Informacion Ptiblica del Estado de México y Mun1c1<ios” \\)
De esta manera, en el caso especifico, en los vkde(;\s‘\\se pueden identificar de manera

enunciativa mas no limitativa, datos pet onales como la i imagen de particulares o

sy P

algtm dato o informacién de su pat zm&}e \31 como el desarrollo de los hechos que
sdélo atafan a las partes, al ref@n‘ su €aso, a la comisidon de un delito, los cuales de
hacerse ptiblicos afectarngia' mtm‘ildad y vida privada de los titulares; por lo que se
deben cuidar (inf@é@%%ﬁéque deberd cuidarse tanto si se encuentra en medios
escritos, sonoros, Vigﬁales u hologréficos), asegurandose de no hacer identificable a

las personas a través de su imagen o bien, de su voz.

Ademas de lo anterior, se pueden advertir otros datos tales como los sefialados en los
Criterios para la Clasificacién de la Informacién Piblica de las Dependencias,

Organismos Auxiliares y Fideicomisos Pliblicos de la Administracién Pablica del
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Estado de México, emitidos por este Instituto, datos que también ceberan ser
considerados para la elaboracién de las versiones puiblicas correspondientes, asi
como para la clasificacion total de informacion que, en su caso, se realice; datos que

s0n:

“Trigésimo.- Serd confidencial la informacion que coutenga datos persongles de yna persona fisica

identificada relativos a:

1. Origen étnice o racial;

1. Caracteristicas fisicas; i .\\}
RN
(L;:::;» \\\ ‘
ITI. Caracteristicas morales; (Q ) >
N
. . \\\, e
IV. Caracteristicas emocionales; s \\ T
- A
h=

V. Vida afective; NS

VI Vid diar: BN \S\
. Vida familiar; . \\\_ )

VIL Domicilio parficular; e
VI Nitntero telefonico particulay;.-.. QH_ )

\ (\C:’.-';:j N

IX. Patrimonio o
. —
<;;,/;> o
X. Ideologia; -~ 2
e S
\/(:///')_'-—. ://
X1. Opinion politie@, "

XIL Creencin o conviccion religiosa;
XM, Creencin o conviccicn filoséficn;
XIV. Estado de salud fisica;

XV. Estado de salud mental;

XVLI Preferencia sexual;
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XVIL El nombre, en aquellos casos en que se pueda identificar a la persona identificable relaciondndola con
alguno de los elenientos seiialados en Ins fracciones anteriores. Se entiende para efecto de los
servidoses puiblicos del Estado de México que éstos ya se encuentran identificados al cumplir los
sujetos obligados cont las obligaciones establecidas en la fraceion 1 del Articulo 12 de la Ley i

XV Otras andloges que afecten su intimidad, como Il informacion gendtica.”
{(Enfais anadido)

Esto es asf, ya que dichos datos pueden relacionarse directamente con los

particulares, por lo que constituye un dato personal que concierne a una persona

fisica identificada e identificable en términos de los articulos 3, flacc1oT\IX de la Ley
'--\

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del;{iE%t‘a\do de Mex1c0 y
Municipios y 4, fraccién VII de la Ley de Proteccidn de D’%ltoéf‘l‘?‘ezl.'is,}dnales del Estado
de México. ({

. . PTIEN ) .
Consecuentemente, el Sujeto Obligado deberd claborar necesariamente el Acuerdo
tor . s o . s : .
del Comité de Transparencia que 5:?12’18‘1£§5 uerla informacién como confidencial y

reservada, de ser el caso, e:qg@"nien@olj s fundamentos y razonamientos que lo

TN
llevaron a determinar qué-“ex1§’fé n}riayor informacién confidencial que aquella que

%
pudiera ser pubhca pﬁa)la que/no se deje al solicitante en estado de incertidumbre, al
no conocer o Complendefporque no se entrega lo solicitado, es decir, sino se exponen
de manera puntual las razones de ello se estaria violentando desde un inicio el

derecho de acceso a la informacion del solicitante,

Entonces, para la clasificacion como confidencial el Sujeto Obligado debe seguir el
procedimiento legal establecido, es decir, es mnecesario que el Comité de

Transparencia emita un acuerdo de clasificacién que cumpla con las formalidades
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previstas en los articulos 130, 137 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

Asimismo, debera observar lo que para tal efecto sefialen los Lineamientos Generales
en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, as{ como para la
elaboracién de Versiones Pablicas, que fueron expedicos por el Consejo Nacional del
Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Proteccion de

Datos Personales, que dicen:

‘J UL NN
(1 vaiera
“Cuarto. Para clasificor la_fnformacion _como_reservada o confidenciall de mn era_total o parcial, el
tifular del drea del sujeto oblicado deberd atender lo dispuesto por ef\T m;\h Gem) de lg Ley General, en
Ny
relacidn con las disposiciones conteptidas en los presentes lurcnnﬂenios, axtcono en agquellas disposiciones
leeales aplicables a la jateria en el dmibito de sus rgcpuhz:ns{egommﬁbwms en tante estas iltimas no

contravengan lo dispuesto et la Ley General. . ;\\ SN
Los sujetos obligados deberdn aplicar, de manera estricin, Ins excepciones al derecho de acceso a
la informacidn y solo podrdn invocarlas cuando acrediten su procedencia.

Quinto. La carga_de I prueba para justificar todn pegativa de geceso a la informacidi, por
actualizarse cnalquiera de los supuestos de clasificacion previstos en la Ley General, In Ley Federal )y leyes
estatales, corresponderd a_los sujetos obligados, por lo_que deberdn fundar y motivar debidamente la
clasificacidn_de la_informacion ante una selicitud de acceso o al momenko en que generen ersiones
piblicas para dar cimplimiento a las obligaciones de transparencia, observando lo dispuesto en In Ley

General y las dends disposiciones aplicables en Ia materia,

Octavo. Para fundar la clasificacion de la informacion se debe sefialar el articulo, fraceidi, inciso, pdrrafo
o nnmeral de Ia ley o tratado internacional suscrite por el Fstado miexicano que expresmueiife le otorga
el cardcter de reservada o coufidencial.

Para_motivar la clasificacion se deberdn seiialar las razones o circunstancias especiales que lo Heoaron
a_coucluir que el caso_particolar se ajista_al_supuesto_previsto por la porma legal itvocada_cotne

fundamento.” (Sic)
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y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, el Pleno de
¢ste Instituto determina que son parcialmente fundadas las razones o motivos de
inconformidad planteadas por la particular, en razén de que efectivamente de inicio
requirié todo lo actuado en la causa niimero 241/2013 y que por ende, este
requerimiento no era informacién adicional; no obstante, que respecto a la sentencia
absolutoria, como se vio, sino fue elaborada en el procedimiento motivo de la carpeta
en estudio, no es procedente ordenar su entrega, ya que o big\r},.ap_)‘}_\do dictarse
. A\‘\--‘__::- \)
. . . ’ . ﬁr"f'
sentencia condenatoria o bien atin no se haya dictado sentencrki‘. BN \s
' AN \ -_))
, . . e \\1\ ) ,
Motivo por el cual, se determina modificar la respI{!esta ,gSe “Sujeto Obligado, en el
\ H
h “.f . .
entendido de que de principio refirié que no se I&Jfa”“dictado sentencia absolutoria,

\
. . . . NN .
situacion que fue atendida en el considerando respéctivo y ordenar la entrega de la

,--:--\\\ 2 : .
informacidn, en los términos sefialatfos gea al'caso, si el procedimiento ha quedado
?k p q

firme o bien, los acuerdos corpéspondierites si se encuentra subjudice.

En ese tenor y de a}}lei@‘ihterpretacién en el orden administrativo que le da la

Ley de Transpare%g{'j;:%kcceso a la Informacién Ptblica del Estado de México y
N\

Municipios, a este Instituto en términos de su articulo 36, fraccion I, este Pleno a

efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la informacién ptiblica consignado a

favor de la recurrente; resuelve:
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PRIMERO. Resultan parcialmente fundadas las razones o motivos de
inconformidad hechos valer por la recurrente, por lo que se MODIFICA [a respuesta

emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. Se ORDENA al Poder Judicial, Sujeto Obligado, atienda la

solicitud de informacién 00051/PJUDICI/IP/2017 y en términos de los Considerandos
TERCERO y CUARTO de esta resolucién, respecto de la carpeta administrativa

materia de la solicitud, haga entrega de lo siguiente: g\\\\

Si el procedimiento se encuentra subjudice: (\\ \

———

-

o™
. o PN,
a) El acuerdo del Comité de Transparencig q’\{(g clg;/(,§1f1que como reservada y
AN S

confidencial dicha carpeta. AN
NN

B

\
Si el procedimiento ha quedado firr(né::-llfj \\\\\j;/)
)

b) La versién ptiblica dé\(la;i;tjoi’ﬁ’facién que se encuentre en medios escritos;
S
A
. Ay B . .
misma que deberd @r}éntl‘egada en copias simples (con costo); por lo que el
//

Sujeto Obligéﬁé):él'e};ggi"é"’i’nformar a la recurrente el lugar, dias y horas habiles en
a2

los que ésta le serd proporcionada.

¢) La versién publica de la informacién que se encuentre en medios visuales 0
sonoros, siempre y cuando el Organo Jurisdiccional no hubiere resuelto que el
debate se desarrollara total o parcialmente a puerta cerrada por actualizarse
alguna excepcion de las previstas en el articulo 64 del Codigo Nacional de

Procedimientos Penales.
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Lainformacion deberd ser puesta a disposicién de la recurrente en la modalidad
de consulta directa, en las instalaciones del juzgado en donde se Tlevé a cabo la
audiencia. Para tal efecto, el Sujeto Obligado deberd indicar a la recurrente el

lugar, dias y horas habiles para realizar la consulta,

Respecto de los documentos cuya entrega se ordena en versién publica, deberd emitir
el Acuerdo del Comité de Transparencia en términos de los articulos 49, fraccién VIII
y 132 fracciones ITy 11T de la Ley de Transparencia y Acceso a la Infonf\a\cién Pablica
del Estado de México y Municipios, en el que funde y motnqp Iasxlazones sobre los
datos que se supriman o eliminen dentro del soporte dongnHE{ltaIJie;\pectlvo objeto

de las versiones ptiblicas que se formulen. {(
9

d) En caso de que exista informacién que\deba ela31f1ca1 se en su totalidad como

confidencial, deberd hacer ent1ega del acueldo del Comité de Transparencia
g

- \\\ 1
que la clasifique como taI al{ te@uﬁos de los conmdelandos TERCERO vy

CUARTO. ( o
//9 )} Q“ITJ)

Tanto los acuerdos c/luez\e\%)lﬁn para sustentar las versiones pubhcas, asi como el o
los acuerdos que d@smquen como confidencial o reservada la informacién, se

deberan poner a dlsposmlon de la recurrente via SATMEX.

TERCERO. NOTIFIQUESE al Titular de la Unidad de Transparencia

del Sujeto Obligado, para que en los términos previstos en los articulos 186, altimo
parrafo y 189, pérrafo segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Pablica del Estaclo de México y Municipios, dé cumplimiento a lo ordenado dentro
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del plazo de diez dias habiles, e informe a este Instituto en un plazo de tres dias
héabiles siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente resolucién tal y como lo

disponen los articulos 198 y 199 de la citada ley.

CUARTQ. NOTIFIQUESE al recurrente que, de conformidad con lo

establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Piblica del Estado de México y Municipios, podra impugnar la presente resolucion,

via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables. ' N
o N
ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL P[&él\ﬁlo)})}ih INSTITUTO
AN
<\\ sy 2

DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA I};}I}@Q}{M{‘;\GIGN PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES gﬁt{\;}g‘_@/jﬂmbo DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS CQ@{I@PNE\DOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA; EVA ABA?P YAPUR; lggwjgﬁALUPE LUNA HERNANDEZ;

JAVIER M_ARIlNﬁ;i;Z;éZRQZ, QUIElg\EJ E OPINION PARTICULAR, Y ZULEMA
e A b :.‘ 'y l'..‘v," ,-.. ‘1. ‘ -r‘ua\é-"‘-.u ."’J::;)_. \:t::r/ rd 4
MARTIREA-SANCHEZ, ENCEA) DECIMO SEPTIMA SESION  ORDINARIA
- A

CELEBRADA “EL 15.)1’:1&{?5@@3 DE MAYO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA
EEE R ";I,/;:_\i‘; \‘\,//a./
SECRETARIA TEGL\,[RQ}_QEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

o

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta
(Rabrica)
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Esta hoja corresponde a la resolucion de once de mayo de dos mil diecisiele, emitida en el recurso de revisién
00371/ANFOEM/IP/RR/2017. BCM/IGHD
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