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Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica

y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, en Metepec

Estado de México, a trece de septiembre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo de;érecl”i ‘Tevision niimero

01610/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por el C. [

en lo sucesivo el Recurrente, en contra respuesta otorgada por el

Primero. De la solicitud de informacion,

Con fecha veintidds de dos mil diecisiete, el Recurrente, presentd a través a

través de correo elec éf;;lico del Instituto Electoral del Estado de México, la cual quedo
registrada en el Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX) ante El
Sujeto Obligado, la solicitud de acceso a la informacién publica, registrada bajo el

namero de expediente 00238/IEEM/IP/2017, mediante la cual peticioné lo siguiente:

“SE ME INFORME PORQUE LAS SUMAS DE VOTOS POR DISTRITOS
INDICAN CIFRAS QUE NO COINCIDEN CON LA SUMA REAL DE LOS
MISMQOS. SE ME INFORME EN DONDE QUEDARON LOS VOTOS
RESTADOS , TANTO A DELFINA GOMEZ ALVAREZ, JOSEFINA E.
VAZQUEZ MOTA Y JUAN MANUEL ZEPEDA HERNANDEZ Y POR EL
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CONTRARIO, DE DONDE SALIERON LOS VOTOS AGREGADQOS AL
CANDIDATO DEL PRI, ALFREDO DEL MAZO MAZA.” [Sic]

Adjuntando el archivo electrénico denominado: “SOLICITUD SUMA DE

VOTOS.pdf”, el cual habrd de ser materia de andlisis mds adelante, por ende no se

adjunta en el presente apartado.

Haciéndose constar que del acuse de solicitud de nformacién contenida en el

e elhoy recurrente eligié como

expediente electrénico del SAIMEX, se aprecid.

a“d fravés de correo electrdnico”.

modalidad de entrega de la informacion SOIIClt

Segundo. De la contestacion de ';sgjétg obligado.

En el expediente electronlcoformado en el sistema SAIMEX, se aprecia que en fecha

veintiséis de junio de dos nul “diecisiete el sujeto obligado remitié la siguiente

respuesta:

“Estimado cindadano, en atencién a su escrito presentado via correo electrénico,
mediante el cual solicita grosso modo, se le expligue el motivo de por qué las sumas de
votos por Distrilo indican cifras que no coinciden con la stma real de los mismos y se
le informe en dénde quedaron los votos restados a Delfina Gémez Alvarez, Josefina E.
Vizquez Mota y Juan Manuel Zepeda Herndndez y por el contrario, se le explique de
donde salieron los votos agregados al Candidato del PRI, Alfredo del Mazo;
respetuosamente se hace de su conocimiento lo siguiente: Del andlisis realizado a su
escrito, se advierte que se trata de una consulta, cuyo planteamiento estd basado en
conclusiones personales, en el cual se realizan afirmaciones que no tienen soporte
documental que obre en los archivos de este Instituto Flectoral del Estado de México;
por ende, su consulta excede las facultades de este sujeto obligado. En este sentido,
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conviene precisar que el derecho de acceso a la informacion previsto en los articulo 6°
apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 5°
fracciones Iy I de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Meéxico,
consiste en el derecho fundamental de que toda persona accedn a la informacion piiblica
que obra en los archivos de las instituciones piiblicas con las tinicas restricciones de
respetar derechos de terceros y el interés piiblico. Acorde con lo anterior, la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios,
establece los principios que rigen a este derecho, asi como los procedzmzentos que deben
seguirse para obtener la informacion. Asi, de Ia mterprefaczo istemdtica en sentido
estricto de los articulos 29, 3° fracciones VIII, X1, X114 (XVI, 12 18 y 55, fracciones
1Ty IV de la Ley en comento, se trata de una ley Y de acceso. documentos esto quiere
decir que el derecho de acceso a la informacion p;’ blica sgla puede activarse a partir de
los documentos que por cualquier motivo ya etlsmh en'los archivos del sujeto obligado
al momento de la presentacion de la solieit d n Base en lo expuesto, de acuerdo a
los articulos 12 pirrafo segundo y 24 it g parz afo, de ln Ley de Transparencia y

'N

Acceso a la Informacion Priblica del st(zdo de México y Municipios, los sujetos
obhgados solo propor cionarin g” forn;aczon gue obre en sus archivos y que generen
‘ gr}emas de que Ia oblzgaczon no comprende el

, ",«mvestzgaczones, por lo que es dable concluir que no __'
ste Instztuto un documento que attenda su wquerzmzento

marco de la Léy Y& que no contiene la descripcion de una solicitud que verse sobre un
documernto prevzamente exislente y por el contrario, usted requiere que este Instituto
Electoral realice un procesamiento de datos a partir de sus conclusiones. No obstante
lo anterior, se le orienta para que consulte las bases de datos que se publicaron en el
Programa de Resultados Electorales Preliminares 2017, consultable en nuestra pigina
electronica institucional hitp://www.ieem.org.mx/, en apartado DIFUSORES PREP
2017, PREP, o en In liga de acceso directo littp://wiww.prepieem.org.mx/.

En virtud de lo anterior, se archiva la presente solicitud como concluida. Se hacen de
st conocintiento que tiene derecho de interponer recurso de revision dentro del plazo
de 15 dias hibiles contados a partir de la fecha en que se realice la notificacion via
electronicd, a través del SAIMEX.” [Sic]
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A larespuesta adjunta el archivo electrénico identificado como “238-18 Consulta sobre
PREP.pdf”, documento que por ser del conocimiento de las partes y en obvio de

repeticiones innecesarios no se inserta, maxime que serd motivo de estudio en parrafos

subsecuentes.

Tercero. De la impugnacion de la respuesta.
No conforme con la respuesta notificada por el su]etoobhgado, el Recurrente en fecha
tres de julio de dos mil diecisiete, interpuso gzl recursoderewsmn, a través de correo
electrdnico, recurso el cual fue registrado en Iamlsma fecha en el sistema electrénico

SAIMEX con el expediente nitmero 01____6_;{0/1_1\1_15OEM/IP/RR/ZOIZ en el que se aducen

las siguientes manifestaciones: <

Como Acto Impugna do

“La respuesta a la solicitud 00238/IEEM/IP/2017. " sic]

Y como Razones o Motivos de Inconformidad:

“con el debido respeto, respondo y expongo lo siguiente: En atencidn a su respuesta
fechada el 26 de junio de 2017, signada por el Mtro. Francisco Javier Lépez Corral,
donde sefialan que del andlisis realizado a mi escrito del 19 de junio, ratificado el 23
del mismo mes, se advierte que se trata de una Consulta basada en conclusiones
personales con afirmactones que no tienen soporte Documental que obre en los
Archivos del Instituto Electoral y que por ende, mi consulta excede las facultades de
ese stijeto obligado. Para mi, es muy preocupante su respuesta, pues tal parece que lo
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tinico que quieren hacer es darle fin a la consulta, sin ver el tamario de su PROBLEMA
(Y atajarlo antes de que crezca mds), pues el rectificar una SUMA de los datos en -
Posesion de ese Instituto Electoral del Estado de México (Soporte Documental en sus
Archivos; PREP y CONTEO DISTRITAL), no es “Conclusién Personal” si no que se
trata de algo mds simple; como lo es una “aclaracién” aritmética, donde a los
Encargados del Sistema Electoral del Estado de México, se les pasan sumas alteradas
o manipuladas que dan que; Uno mds Uno Igual a 2.2838 o Urio, mds Uno igual a
1.8958, en uno u otro caso, para lo cual bastaria con rehacer sy =jtar:;vpms sumas del
PREP o Conteo Distrital, que es el motivo fundamental de m nta, dado que de
ahi se deriva la misma— Lo mds grave seria gue se sepc@ J se esté ocultando.— Por lo
tanto, no excede sus facultades, si no que las cuestzor?a Iado Gute si no hay capacidad
para Autorizar o rehacer una SUMA, ni se very gblijgado s, wque podriamos esperar de
los resultados Finales Electorales.- Por lo an 'zgrmente expuesto y fundado y bajo
protestn de decir verdad: A USTED PRESIDENTE DEL INSTITUTO
ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXIC 0 j respuesta a su escrito i ratifico mi
] ico 14s partes mi anterior escrito y requiero
de la opm funa g _j veraz respuesgn I'mismo; como la Ley lo sefinla. ATENTAMENTE
Ao Py szdeﬁcza, por desconocer el Correo Electrénico del

th Francisco Iavze} Lér zCo al, asi como tampoco me fue proporcionado.-" [sic]

Cuarto. Del turnf) y.admision del recurso de revisién.

En fecha tres de julio d% dos mil diecisiete, el medio de impugnacién le fue turnado a
la Comisionada Zulema Martinez Sanchez, por medio del sistema electrénico
SAIMEX. Por lo que en términos del articulo 185 fraccién I de Ia Ley de Transparencia
y Acceso a la informacién Piblica del Estado de México y Municipios, el siete de julio
de dos mil diecisiete se dictéd acuerdo por medio del cual se admitid el recurso de
mérito al considerarse que es procedente, al cumplirse con los requisitos de
procedencia y de procedibilidad establecidos en los articulos 179 y 180 de la ley en la

materia, los cuales si estan contenidos en la impugnacion, determindndose en él, un
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plazo de siete dias para que las partes manifestaran lo que a su derecho corresponda

en términos del numeral arriba citado.

Quinto. De la instruccion del Recurse de Revision.,

Se aprecia que el sujeto obligado en fecha doce de ]uho de dos mll d1ec131ete adjunto

los archivos electrénicos denominados: “Informe Justl ";cad )1 10- 17 desechamiento

caso PREP.pdf” y “Oficio IEEM-SE-UT-041-2017. pdf” .‘:de los cuales, umcamente se

puso a la vista del recurrente el primero de eHos, toda Vez que el Oficio IEEM-SE-UT-
041-2017.pdf, informa a éste Organo Garante el emall del recurrente toda vez que es
el medio de notificacién que senalo, cabe senalar que dicho informe justificado no
aporté mayores elementos a los ya establemdos en la contestacion primigenia, sino que
corroboran el sentido de su respuesta 1n1c1al se observa que el recurrente, no ofrecié
pruebas ni alegatos de su parte durante el periodo concedido para ello, de igual modo

se aprecia que no se_-l_levaro__n--a cabo audiencias ni diligencias entre las partes, como se

observa a continuacién: *

Por lo que una vez transcurrido el periodo otorgado a las partes de siete dias habiles
para realizar sus manifestaciones en el acuerdo de admisién, y no habiendo prueba
pendiente por desahogar, ni que documentos que integrar al expediente electrdnico,
se decretd el cierre de instruccidn con fecha cinco de septiembre de dos mil diecisiete,
en términos del articulo 185 fraccidn VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Ptblica del Estado de México y Municipios, ordendndose turnar el

expediente a la resolucién que en derecho proceda y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptiblica y Proteccién de Datos

Personales del Estado de México y Municipios, es competente para.conocer y resolver

9, fracciones I, XXIV del Reglamen%o Int;rlor del Instituto de Transparencia, Acceso a

la Informacién Pablica y eccjon de Datos Personales del Estado de México y

Municipios.

SEGUNDO. Alcances del Recurso de Revision,

Anterior a todo debe destacarse que el recurso de revision tiene el fin y alcance que
sefialan los numerales 176, 179, 181 parrafo cuarto, 194 y 195 y demds aplicables de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios vigente y serd analizado conforme a las actuaciones que obren en el

expediente electrénico con la finalidad de reparar cualquier posible afectacién al
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derecho de acceso a la informacion publica y garantizando el principio rector de

maxima publicidad.

TERCERO. De las causas de improcedencia.

El estudio de las causas de improcedencia que se hagan Valer por las partes o que se

advierta de oficio por este Resolutor debe ser ob]eto de : nal131s prev1o al estudio de
fondo del asunto, ya que el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o
tramite de un proceso genera eficacia juridica: de las resoiuc1ones, mas atn que se trata
de una figura procesal adoptada en la ley de l_a materla la cual impide su estudio y
resolucion cuando una vez admit@_dpé}-rgqu:r.;so ':de revision se advierta una causa de
improcedencia que permita sobrééé.e'r‘.él.\féé;irso de revisién sin estudiar el fondo del
asunto; las c1rcunstanc1as antenores que no son incompatibles con el derecho de acceso

a la justicia, ya que- este no se coarta por regular causas de improcedencia y

sobreseimiento con taIes fmes

Asi las cosas, del anéﬁsis del expediente electrénico no se actualiza ninguna causa de
improcedencia de las referidas en el articulo 191 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacidn Publica del Estado de México y Municipios, ni mucho menos se hizo
valer causa de improcedencia aiguna por las partes, que resulte dable abordar,
encontrandose actualizados todos los presupuestos procesales para atender el fondo

del asunto, en los términos del considerando posterior.
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CUARTO. Del estudio y resolucién del asunto.

Ahora bien, se procede al andlisis del presente recurso, asi como al contenido integro
de las actuaciones que obran en el expediente electrénico, para asi estar en posibilidad
este Organo Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando

en consideracién los elementos aportados por las partes y apegandose en todo

momento al principio de maxima publicidad consagra

Federal, Local y demds leyes aplicables en la mat

internacionales en los que el Estado Mexican

o/5ea p

on afirmaciones que no tienen soporte Documental que obre en los Archivos

en conclusiones persoﬁalag;/
del Instituto Electoral y qué por ende, mi consulta excede las facultades de ese sujeto obligado. Para mi,
es muy preocupante su respuesta, pues tal parece que lo dinico que quieren hacer es darle fin a la consulta,
sin ver el tamafio de su PROBLEMA (Y atajarlo antes de que crezca mds), pues el rectificar una SUMA

de los datos en Posesion de ese Instituto Electoral del Estado de México (Soporte Documental en sus

Archivos; PREP y CONTEO DISTRITAL), no es “Conclusion Personal” si no qie se trata de algo més

simple; como lo es una “aclaracion” aritmética, donde a los Encargados del Sistema Electoral del Estado

de México, se les pasan sumas alteradas o manipuladas que dan gue; Uno mds Uno Igual a 2.2838 o

Uno mds Uno igual a 1.8958, en uno u otro caso, para lo cual bastarin con rehacer sus propias sumas
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del PREP o Conteo Distrital, que es el motivo fundamental de mi pregunta, dado que de ahi se deriva In
misma.— Lo mds grave seria que se sepa y se esté ocultando.— Por lo tanto, no excede sus facultades, si
no que las cuestiona, dado que si no hay capacidad para Aulorizar o rehacer una SUMA, ni se ven
obligados, que podriamos esperar de los resultados Finales Electorales.- Por lo anteriormente expuesto y

fundado y bajo protesta de decir verdad: A USTED C. PRESIDENTE DEL IN STITUTO ELECTORAL

DEIL ESTADO DE MEXICO, doy respuesta a su escrito y ratifico mi sohcttud original. UNICO.—
Ratifico en todas sus partes mi anterior escrito y requiero de la opo; tuna J veraz respuesta al mismo,
como la Ley lo sefiala. ATENTAMENTE Pd. Envio esta respuesta a la Preszdencm, por desconocer el
Correo Electrdnico del Mtro. Francisco Javier Lopez Corml asf como tampoco me fue proporcionado.-”

- [sic] actualizando asf el supuesto de procedenc1a estab]eado en la fraccidn I del articulo

179 de la Ley de Transparencia de la Enhdad

En ese tenor, resulta fundamental asentar 1a materia sobre la cual versara el estudio, la
cual corresponde en detemear 51 la respuesta emitida por el Sujeto Obligado colmé

la solicitud de acceso a l_a l_nfqrmamon del hoy Recurrente.
Bajo esta Sptica, déi-é_nélisis a lo solicitado por el hoy Recurrente que estriba en:

“SE ME INFORME PORQUE LAS SUMAS DE VOTQOS POR DISTRITOS INDICAN -
CIFRAS QUE NO COINCIDEN CON LA SUMA REAL DE LOS MISMOS. SE ME
INFORME EN DONDE QUEDARON LOS VOTOS RESTADOS , TANTO A DELFINA
GOMEZ ALVAREZ, JOSEFINA E. VAZQUEZ MOTA Y JUAN MANUEL ZEPEDA
HERNANDEZ Y POR EL CONTRARIO, DE DONDE SALIERON LOS VOTOS
AGREGADOS AL CANDIDATO DEL PRI, ALFREDO DEL MAZO MAZA.” [Sic]
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Cabe sefialar que el recurrente, adjunto a su peticién el archivo electrénico

denominado: “SOLICITUD SUMA DE VOTOS.pdf”, del que se observa lo siguiente:

e . ST Cortea- sgieciisem agmy

DEL ESTADO DE MEXICO

PRESENTE

Ll . SO maxlcano, mayor de' Y
- Usted con ei dablda respe!o GOmparezco y axpongo io slgmenla

S : Gomo un. ciudadano preocupado del aoontecer dJariQ én el pa;s é.he dado con : R
: .mucho interés, seguimiento a Jas Eleccionas realizadag él 4-dé junlo pero Lo
: paﬂrcularmenle a Ias efectuadas an al Estado de Méxlco i R

; ERe
._ i Es por ello gua de confom[da_d con el ga%undo pélyafc del Arﬂculo 6 deia -

- Consu!ucmn Politica de los Estados Unldos Mexicanos'qie cita/que: “Toda | persona tlane
.. 'derecho al lbro acceso a Informacion veraz, piural‘ luna, asf como a busear,
-oreelblr -y difundir ‘Informacién e ideas e toda, por _tualquler medlo ‘do -
2 ‘axprestén®. asl como en concordancia con Ios, Anfcutos Sguuentes def Cédigo Electoral del .

.. Eslade de México; Arliculo 89, Adtlculo 175, Sohm Ja Rgsponssbalidad del Consejo General -

- de IEEM, raspecto de; "Velar porque:ids Principjos-de Gertoza, Legalldad....” Elc., ele,, |

Fracclones XXVIl, XLVH y1lde ulo 381 nyEECC{OHGS Iy 1i del Arl[cu[o 382 Estoy
sollcitando 50.me. mrorme Pofqug 3 : triteg '

1,713, 014'-"

??'ée'gs'z A, ass 160

58, car on las Pubncacsonas del Programa da Rasuftados Proliminares LT
or-el Instilute Electoral del Eslado de México, (IEEM), def E R
S {fato requar!do para declarar Ganadon. al Candidalo dal PRI, Alfrado - 75000
v gl Mazo MaZa, Mediante alteracién de las Sumas de los Dislritos le agragan 242,333 Volog .
$in razon alguna y sln reglslrarios. Por el conlrario a Dalfina Gémez AJvaraz Csndldata por A
-_Morena, ia restan QB 192 Vo!os de Ios ya registrados. siﬂ senalar Causa. S :

" Datos de PREP.

..1,956347 - 1788062
5 Ajuste de Captura 'I':.. R
* De Casillas al 100% .. . 92,978 92464 .
TLBUMA : .' 2, 045 325 1, 379,426

:'.._-:CorreoclénPe"dtanm el e g
sUMA 2048325 Sy, 97?624
3346% . 82,01%

: '_-_'_:NOTA SIn consfderar Ias al!eraclunes def PREF, se s toma por al IEEM cono base ':' R
del Conteo Disleital Flnai por lo cual en. eslte ejerclc]o, soramenle agregamos {os

wwmmwmmwfwfﬂ-mw "'*Mﬁ“““ wig L T T e
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e L S G *sgeelBisem g 20T .
-Voios que sin mohvo alguno Ie restaron a fa Candidata de Morena Deiﬁna deez A
(98,198}, mas no asl al Candldato del PRI, por requerirse de un Conteo Total- - - - -
- +'Por el contrarlo, la diferencia entre el primero y Segundo lugar de la Volacién se
_7 acorta a tan solo 70,701 Voios, el 1.14% lo cual exige conforme a la Ley, el recuento
-~ al 100% de las Urnas, "ACTA POR ACTA, REGISTRO POR REQGISTRO" ... ..
As{ mismo tanto en ef caso de Josef‘na E. Vézquez Mola, como -en el de Juen . i
Manuel Zepeda Hemandez tamblég les reducen la Votacién sin ninguna causa. La © -
MA REA a Candidata dal PAN, a5 de R

AL _'_.-A USTED C. PRESIDENTE | DEL INST!TUTD ELECTDRA DEL EsTADQ DE .
._:':1 ME‘XICO Atentamante Sol:clto ' _ : .

o PRIMERG So me tanga por presantande ol estiitd _ia'solic!lud para que ‘58 me e
__informe en donde quedaron los’ S RESTS Alvarez, =
: 86 a2 = Azqu £l

( fos. Parudos AFECTADOS sf los hay, nuestra peticidn .
_ ), 50l0 ¢e basa en la fracclon segunda del Articulo 6% de fa .
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A ST Sujeto Obligado: Instituto Electoral del Estado
: de México

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

De forma objetiva de la solicitud de informacion podemos identificar los siguientes

puntos petitorios:

1. Porque las sumas de votos por distritos indican cifras que no coinciden con la

suma real de los mismos.

2. Donde quedaron los votos restados, tanto a Delfilqlg G ’me Alvaregz, Josefina E.

3. De donde salieron los votos agregados al gap‘d'vd
i

Mata.

En ese orden de ideas, este Organo, Res

ocedimiento para el ejercicio del derecho de acceso a la

accionada, toda v

informacién ptiblica-tiene fines distintos a los expuestos en su solicitud.

Lo anterior, deriva del hecho que de los puntos sefialados de la peticién hecha por el
recurrente, soslayan un procesamiento de datos, en cuyo estricto sentido no es materia
de acceso a la informacion ptblica, toda vez que como se ha expuesto, la materia de
este derecho subjetivo lo constituye el soporte documental de donde se puede obtener
la informacién que los particulares pretenden obtener, conforme a lo sefialado en el

articulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

México y Municipios, el cual establece lo siguiente:
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Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez

"Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacion piblica es la prerrogativa de las

personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar informacién pitblica, sin

necesidad de acreditar personalidad ni interés juridico.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesion

de los sujetos obligados es pitblica y accesible de manera permanente a cualquier persona, en

los términos y condiciones que se establezcan en los tratados intermcionales de los que el

Estado mexicano sea parte, en ln Ley General, ln presente Le 2y J demas a'isposrczones de la

materia, privilegiando el principio de méxima publrczdad de Ia mfo Hacién. Solo podrd ser

clasificada excepcionalmente como reservada tempor almente par razones de interés piiblico, en

los términos de las causas legitimas y estrzctamente necesar:as prewstns por esta Ley.

... [Sic]
(Enfasis afiadido)

Por lo tanto, es 1mprocedente que a traves del ejercicio de este derecho se formulen
cuestionamientos a los, su]etos obhgados, toda vez que implica realizar procesamientos
de datos, aunado a que el recurrente, pide que el sujeto obligado, realice un
pronunaarmento postenor a realizar el procesamiento de datos que peticiona, lo cual
ya quedd establecido previamente, no es una obligacién a cargo de los sujetos
obligados, quienes tnicamente tienen la obligacién de permitir el acceso a la
informacion y hacerla ptblica en el estado en que se encuentre en sus archivos, sin

necesidad de realizar un procesamiento de la misma, ni presentarla conforme al interés

efectuar célculos; no

del solicitante; no estaran obligados a generarla, resumirla,

obstante, como ya habfa quedado establecido, el Sujeto Obligado con el objeto de

satisfacer la pretension del particular, manifesté en respuesta lo siguiente:
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Sujeto Obligado:  Instituto Electoral del Estado
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Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez,

“Estimado ciudadano, en atencion a su escrito presentado via correo electrénico, mediante el
cual solicita grosso modo, se le explique el motivo de por qué las sumas de votos por Distrito
indican cifras que no coinciden con la suma real de los mismos y se le informe en dénde
quedaron los votos restados a Delfina Gémez Alvarez, Josefina E. Vizquez Mota y Juan
Mantuel Zepeda Herndndez y por el contrario, se le expligue de donde salieron los votos

agregados al Candidato del PRI, Alfredo del Mazo; respetugsame e..se hace de su

O E
consulta, cuyo planteamiento estd basado en conclusiones peét onalé;‘;g en el cual se realizan

N . PPN " :“.,ﬁ: ;o . .
archivos de las instittigiones piihlicas con las dinicas restricciones de respetar derechos de

terceros i el inter‘é's% }:gi?bl ; Acorde con lo anterior, Ia Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Piiblieq del Fstado de México y Municipios, establece los principios que rigen a
este derecho, ast como los procedimientos que deben seguirse para obtener la informacién. Asi,
de la interpretacidn sistemdtica en sentido estricto de los articulos 2°, 3° fracciones VIII, XI,
XIly XVI, 12, 18 y 55, fracciones IIl y IV de la Ley en comento, se trata de una ley de acceso
a documentos, esto quiere decir que el derecho de acceso a In informacion piiblica sélo puede
activarse a partir de los docianentos que por cualquier motivo ya existan en los archivos del

stijeto obligado al momento de la presentacion de I solicitud. Con base en lo expuesto, de

acuerdo a los articulos 12 pérrafo segundo y 24 dltimo pdrrafo, de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios, los sujetos obligados sélo

proporcionardn la informacidn_que obre en sus archivos y que generen en ejercicio de sus
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Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez,

atribuciones, ademds de que la obligacion no comprende el procesamiento de la informacion,

presentarla _conforme al interés del solicitante, generarla, resumirla o _practicar

investigaciones, por lo que es dable concluir que no existe en los archivos de este Instituto un

documento que atienda su requerintiento. Por lo anterior, su escrito no es una solicitud de

acceso a la informacion piiblica en el marco de la Ley, ya que no contiene la descripcion de una

solicitud que verse sobre un documento previamente existente i por el émi‘t-mrio usted requiere

que este Instituto Electoral realice un procesantiento de datos a vmtu de Sus concluszones No

obstante lo anterior, se le orienta para que consulte las bases de datos que se publicaron en el

Programa de Resultados Electorales Prelmzmares 2017 "consultnble en nuestra pdgina

electrénica institucional http://tmuw.zeem.org.tgzx(,-zgn __t;pa__rtado DIFUSORES PREP 2017,

PREP, o en la liga de acceso directo Irftv://zbikfzu,_p)"ep{eenz.org.mx/.

En virtud de lo anterior, se archim la preéé'}zte solicitud como concluida, Se hacen de su
conocimiento que tiene de.' echo de inter poner recurso de revision dentro del plazo de 15 digs

hdbiles contados a partzr de Ia fecha en que se realice la notificacion via electronici, a través

del SAIMEX.” [ szc]

De lo anterior, se ‘.oi;éerva que la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado,
oportunamente dio respuesta, manifestando que no es competente para atender la
solicitud de acceso a la informacion formulada, esto, debido a que se advierte que se
trata de una consulta, ya que no contiene la descripcién de una solicitud que verse
sobre un documento previamente existente y por el contrario, el recurrente requiere
que el sujeto obligado realice un procesamiento de datos a partir de sus conclusiones,
por lo que su consulta excede las facultades del sujeto obligado, toda vez que los

sujetos obligados sdlo proporcionaran la informacién que obre en sus archivos y que

Pagina 16 de 27

i
.
7



Recurso de Revisién N°: 01610/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado:  Instituto Electoral del Estado
de México
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Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sinchez

generen en ejercicio de sus atribuciones, ademds de que la obligacién no comprende el
procesamiento de la informacién, presentarla conforme al interés del solicitante,
generarla, resumirla o practicar investigaciones, como lo establecen los articulos 12
pérrafo segundo y 24 tltimo parrafo, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Ptblica del Estado de México y Municipios, los<cuales establecen lo

siguiente:

disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados solo proporcg i i g
;

% il ' .y ]
énque.dsta se encuentre. La obligacidn de proporcionar

informacion pithlica que se les requiera y que obre

en sus archivos y en el estid,

informacion no comprente él procesamiento de la misnia, ni el presentaria conforme al interés -

del solicitante;

investigacione:

0.estqran obligados a_generarla, resumirla, efectuar clculos o practicar

Articulo 24, Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberin

cumplir con las siguientes obligaciones, segiin correspondn, de acuerdo a su naturaleza:

(-l-)

Los sujetos obligados solo proporcionarén la informacion piblica que generen, administren o

posean en el ejercicio de sus atribuciones,

Por lo cual, resulta evidente que en ningtn tiempo el Sujeto Obligado generd, obtuvo,

adquiri¢, transformd, administrd o posey6 documento en el que conste Io requerido
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de México
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Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

por el hoy Recurrente, aunado a que como lo sefiala el recurrente, requicre se realice
una operaci6n aritmética para la validacién de los datos que el mismo sefiala, siendo
dichos datos y elementos de apreciacion subjetiva del mismo recurrente, los cuales no

cuentan con soporte documental, por parte del sujeto obligado.

En el mismo tenor de ideas, es dable sefialar que el Sujeto Obli_gé_idb-_sélo se encuentra
constrefiido a documentar los actos que derive de':ll';.e’jerciéid' de sus facultades,
competencias o funciones, esto, de acuerdo a lo establec1do en los articulos 18 y 19 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informac1on Pubhca del Estado de México y

Municipios, que cita:

“Articulo 18. Los sujetos obhgndos deber dn documentar todo acto que derive del ejercicio de

sus facultades, competencms 0 func:ones conszder ando desde su origen In eventual publicidad

y reutilizacion de la mfornmczon que generen.

Avticulo 19: Se. presuwie que ln_informacion debe existir_si_se refiere a las facultades,

competencias y funciones que los ordenanientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos

obligados.

En los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se hayan ejercido, se debe

miotivar In respuesta en funcién de las causas que motiven tal circunstancia.

Si el sujeto obligado, en el ejercicio de sus atribuciones, debia generar, poseer o administrar Ia

informacion, pero ésta no se encientra, el Comité de transparencia deberd emitir un acuerdo
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de México

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

de inexistencia, debidamente fundado y motivado, en el que detalle las razones del por qué no

obra en sus archivos.” [Sic]
(Enfasis afiadido)

Asf las cosas, no obstante que lo solicitado por el hoy Recurrente no resulta ser materia
del derecho de acceso a la informacién, el Sujeto Obhgado colmd "Io demandado por

el Recurrente, ya que de acuerdo a lo sefialado en el artu;qlo 20 y 172 segundo pérrafo

requerida.

No pasa desapercibido.para-este Organo Garante, que el sujeto obligado, en aras de —

permitir el acceso a'la.informacion, en su respuesta a la solicitud, sefialo el enlace dela

pagina electrénica Slgulente hitp:/fwww.prepieem.org.nx/, en la cual se observa se encuentra

el Programa de Resultados Electorales Preliminares de la las elecciones del cuatro de junio de

dos mil diecisiete, como se observa a manera de ejemplo a continuacién:
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realice el procesamie

to: d datos y/o efectuar los célculos que peticiona, derivado que
como ha quedado precisado en parrafos que anteceden, no es obligacién del sujeto

obligado, presentar la informacién conforme a los intereses del recurrente,

Por los razonamientos sefialados en pérrafos que preceden, se acredita que resultan
inatendibles los motivos o razones de inconformidad manifestados por el Recurrente,

toda vez que de la solicitud hecha por él mismo, se observa que no son materia de

transparencia.
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Y @ E Sujeto Obligado:  Instituto Electoral del Estado
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Asi, en mérito de lo expuesto en lineas anteriores resultan infundadas las razones o
motivos de inconformidad que arguye el Recurrente, por ello con fundamento en el
articulo 186 fraccién 11 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado de México y Municipios, se CONFIRMA la respuesta a la solicitud de
informacién ptblica 00238/IEEM/IP/2017, que ha sido materia del presente fallo.

Aspectos relevantes a considerar.

En el presente asunto, es preciso sefialar que el ahora recurrente presentd a través de

su correo electronico la solicitud de informacion ante

el Instituto Electoral del Estado de Mex1co "IEEM” en lo sucesivo el sujeto obligado,
en fecha veintidds de junio de dos mII d1e01s1ete, anexando el documento electrdnico
denominado ”SOLICITUD;; SUMA “DE VOTOS.pdf”; que dicha solicitud fue
presentada por el misﬁ;d'-‘s.uj”etc;‘ 6bligado, a través de su médulo de acceso de la
Unidad de Transparencna en el Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense
“SAIMEX”, lo anterlor, en aras del principio de certeza juridica que rige el actuar de
éste Organo Garante, de que exista debida constancia de la solicitud hecha por el
recurrente, se hace ésta precisién, ya que el recurrente, ha tenido pleno conocimiento
de la respuesta otorgada por el sujeto obligado, quien en fecha veintiséis de junio de
dos mil diecisiete el Instituto Electoral del Estado de México, emitid su respuesta,
misma que le fue notificada al recurrente, a través de su correo electrénico asi como en
el sistema SAIMEX, ello se corrobora en atencién que el recurrente, interpuso el

presente recurso de revision, a través de correo electrénico remitido al correo
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institucional del Presidente del Instituto Electoral del Estado de México, en fecha tres
de julio de dos mil diecisiete; recurso que de igual manera fue presentado por la

Unidad de Transparencia del sujeto obligado, en el sistema SAIMEX, como se

corrobora con la imagen siguiente:

i Dataile del seguimiento de solicitudes

Folfig de la sotleltud: 0023BHEERVIP/2017

- NS |

i o1 Andlisls de fa Sollcttud S ’3_?2’322;’ ) Ag;rse d¢ la Selicitud
! Solicitud que no cumpla gon las - 26108/2017 FRANCISGO. JAVEEH LOREZ CORRAL Unidad o : .
2 " requisitos {Art, 43) - 106137 de !i’auspamncla, Syjelo Ohiligado Fextos y Archivos
Solicifud que no cumple con los 2810612047 FRAHC}SCO JAVEERL PEZ CORRAL Unfdad ) . = .
% requisitos nofificada jArt 43) 13:23:4 Transpaiencla< Sujelo Obtigado - (Ho se da curso a soficitud
i : s
; 4 . inferposicitn de Recurso de Revisién - °§§°§f§;’d,, Interposlcidn e Recurso de Revisién
E . - F "'/
o Ra?lCIsco”.fAVtER LOPEZ CORRAL Unldad .
l 5 . mr_nag‘o al COmlslona_do_P_ongnte S ) Ttanspamncla Sueto Ghligado - Twne a comisionade po_ncme
il s Admislén dal Recurso de Reviskén " Sistema INFOEM ST Admiston dol RecuTse de Rovisidn
. 7 Manifestaciones " Sistema INFOEM - Manifestaciones
H
-Acuerdo de Ampliacion de plazo pirg ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ - .. Acuerdo de Ampilacion de plazo para
coMISIOHADA DEL INFOEM - .- Reselver ﬂu trsa L‘e Rav isién

8 Resolver Recurso de Revisir.,

Mostrando 1 at 8 des reglslros e

De lo anterior, el sujeto obligado, a efecto de no vulnerar los derechos del recurrente,

debidamente informé su respuesta a la solicitud hecha; ahora bien, respecto del

ntmero de recurso que corresponde al presente, asi como del informe justificado
presentado por el sujeto obligado, se le hicieron del conocimiento en fecha veinticinco
de agosto del presente afio, a través del sistema SAIMEX, a través del acuerdo por el
cual se le puso a la vista el informe justificado, remitido por el sujeto obligado; acuerdo

que le fue notificado de igual manera por correo electrénico en fecha veintinueve de

agosto del corriente, como se acredita con la siguiente imagen:
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Adicionalmente, se le femitieron los archivos electrénicos al recutrente, los

denominados: ”01610Acuerdo vista informe justificado y confirme medio de
notificacion”, ”Adm1810n del recurso 16107, “Informe Justificado 1610-17
desechamiento caso.P}REP”, “Interposicién del recurso 1610”, “Respuesta del Sujeto
Obligado recurso 1610” y “Solicitud recurso 000238-IEEM-IP-2017”, en los cuales

constan los acuerdos emitidos por éste Organo Garante, asf como los acuses de la

solicitud y del recurso interpuestos por el recurrente.

Es dable sefialar, que en aras de tutelar el principio de certeza jurfdica a favor del
recurrente, éste Grgano en el acuerdo de vista del informe justificado remitido por el

sujeto obligado, solicitd al recurrente que informara a este Instituto, dentro del
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término de tres dfas habiles posteriores a que le fuera notificado el mismo, la forma en
que le serfa notificada la resolucién que fuera emitida, con el apercibimiento de no
realizar pronunciamiento alguno, continuarfan a través del correo electrénico;
feneciendo dicho término en fecha uno de septiembre de dos mil diecisiete, sin que

desahogara dicha prevencién, por lo que por acuerdo de fecha cifico de septiembre se

le tuvo por perdido su derecho para hacerlo; se decretd el le instruccion en el

resente procedimiento; se emitiera la resolucién qud en dete¢ho correspondiera
P Fi

dentro del término de ley, misma que deberd serno a través del sistema

L
usrente,.

SAIMEX asi como por correo electrénico del rée

Por lo antes expuesto y fundado es

PRIMERO. Se CONFIRMA la respuesta emitida por parte del sujeto obligado, a la
solicitud de inforlﬁaqﬁ_{g’m nimero 00238/IEEM/IP/2017, por resultar infundados los

motivos de inconformidad hechos valer por el Recurrente, en términos del

considerando CUARTO de esta resolucidn.

SEGUNDO. Notifiquese la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién al Recurrente, a través del sistema

SAIMEX, asi como de su correo electrénico, y hagase de su conocimiento que en caso
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Recurso de Revision N°:

Sujeto Obligado:

01610/INFOEM/IP/RR/2017

Instituto Electoral del Estado
de México

Zulema Martinez Sénchez

Comisionada Ponente;

de considerar que le causa algiin perjuicio, podrd promover el Juicio de Amparo en los
términos de las leyes aplicables, de acuerdo a lo estipulado por el articulo 196 de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y

Municipios.

AS[ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADQ POR LOS COI\/JISIONAD_QS_=__'ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ,
EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE_f_LI__jNgE{HEﬁNANDEZ EMITIENDO VOTO
PARTICULAR, JAVIER MARTINEZ CRUZ )’('jééﬁFINA ROMAN VERGARA, ENLA
TRIGESIMA TERCERA SESIGN ..CjﬁtﬁﬁARIA CELEBRADA EL TRECE DE
SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIHCISIETE ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL

PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.-- ----

Pagina 26 de 27




1
: Recurso de Revision N% 01610/INFOEM/IP/RR/2017

ﬁ EA{E @ ﬁ Sujeto Obligado: Instituto Electoral del Estado
e e de México
Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez

Zulema Martinez Sanchez
Comisionada Presidenta
(Ritbrica)

Jos 5 .:Guadalupe Luna Herndndez

Eva Abaid Yapur
Comisionada Comisionado
(Ritbrica) (Rabrica)

Josefina Romdn Vergara

Javier Martinez Cruz -
Comisionada

Com1510nad0
(Rubnca) (Ritbrica)

Catalina Camarillo Rosas lE E ﬁ% @ e

Secretaria thcmca del Pleno D B PSENCIY ACCESO AL RSORLGHN
(Rabrica)

PUSLICA DEL ESFRO0 DEMBOCO Y M

Esta hoja corresponde a la resolucion de fecha trece de septiema &@ Esmlgcisiete,
emitida en el recurso de revision 01610/INFOEM/IP/RR/2017,

OSAM/HAP
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