Recurso de Revision: 02486/INFOEM/IP/RR/2017

1 o Recurrente I

. . Universidad Mexiquense del
Sujeto Obligado: . . &
B T L N S > 1) Blcentenarlo

Promecndn de Dalon Parverains S Faiaos 5 Mitico § Wunipion

Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, México, de veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisiéon

02486/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por el C.

, en

contra de la respuesta de la Universidad Mexiquense del Bicenténario, se procede a

dictar la presente Resolucién; y, (]Q
RESULTANDO\ :

PRIMERO. Con fecha veintiuno de septi@de os mil diecisiete, el C. ||| Gz

B o:cscnto, a través defSistemade Acceso a la Informacion Mexiquense
(SAIMEX), ante la Universida i é\se del Bicentenario, Sujeto Obligado,

solicitud de acceso a la ini%'o publica, registrada bajo el nimero de expediente
P
00013/UMB/IP/2017, ﬁeéi‘an 3)

(con costo), lo s\l@w
)

“MUY ATENTAMENTE ME DIRIJO A USTEDES PARA SOLICITAR UNA COPIA

4 cual solicito le fuese entregado, en Copias Certificadas

CERTIFICADA VERSION PUBLICA, DE LAS LISTAS DE ASISTENCIA A LA
CUADRAGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA DEL H. CONSEJO DIRECTIVO
DE LA UNIVERSIDAD MEXIQUENSE DEL BICENTENARIO, LA CUAL SE REALIZO
EL 5 DE JUNIO DEL PRESENTE EN DICHA UNIVERSIDAD, EN OCOYOACAC,
ESTADO DE MEXICO” (Sic)
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SEGUNDO. En fecha veinte de octubre de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado
entreg6 al particular la informacién requerida via copias certificadas (con costo), tal y

como se advierte del acuse de recibido de la informacion.

5]

£VCEN S0

ESTADO DE MEXICO .

s

VINUCAD sk Qulinat oty
CeNTENARI O

X7 A8 hef Contemania e £ua Conrpiracioner Mepana y Menyuense de 1917*

L Ocoyoacac, México,
i Octubre 9, 2017

} ,_A_,-.“‘a Oficio No. UMB/2058010100-0614/2017

Folia de la Sollcitud:
00013/UMB/IP/2017

. ol

i JPRESENTE
3 2’

U E'ratoncién a su solicitud remitida a través de! Sistema de Acceso o la Informacion

~Mexiquense (SAIMEX), en fecha 21 de septiembre del afio en curso, a través de la

#"  cual requicre copia certificada con costo de las listas de asistencia a la Cuadragésima

Tercera Sesion Ordinaria del Consejo Directivo de la Universidad Mexiquense del

d Bicentenario, me permito informarle que esta Unidad de Transparencia ya cuents
con ¢l documento certificado en su versién puablica.

Atento a ello, y alendiendo 1a modalidad de entrega solicitada por Usted, y con [
{u.ndamenlo en el articulo 174 de la Loy de Transparencia ¥y Acceso a la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios, deberad realizar of pago de $188.00 [

(Ciento ochenta y ocho pesos 00/100 MMN) a I3 cuenta numero 0180826057 &
nombre de la Universidad Mexiquense del Bicentenario de o Institucién Bancaria
BBVA BANCOMER. voucher que deberad exhibir en original previo a la entrega de la
copia certificada solicitada

Posteriormente, deberd presentarse en e Mdédulo da Transparencia de la
Universidad Meoxiquense del Bicentenario, ubicado dentro de las instalactones del
edificio de la Rectorfa de esta Universidad, cito en Kildmetro 43.5 de la carretera
México-Toluca, Barrio de San Miguel, municipio de Ocoyeacac, México, C.P 82740,
de lunes a viernas, en un horatio de 9:00 a 18:00 haras, a partir del dia siguiente ala
realizacion del pago correspondiente, con la finalidad de realizar Ia entrega

Sin otro particular, aprovecho ia acasian para enviarle un cordial saludo

ATENTAMENTE

g
M. EN D. DALIA AMIRA MENDEZ DE LA O
ABOGADA GENERAL
Y TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA

Tap Andirn

LDANC g 4 g"j h g
# ? \ E§
S <

JHIVEALIOAD SN UEads Uiy
JICENTEN AN G

' RN INGADD GENERAI
( 4":”5.4 , SECRETARIA DE EDLGACION
kpans (Sz'k’i?fk'b);,\
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TERCERO. Con fecha treinta y uno de octubre de dos mil diecisiete, el ahora
recurrente interpuso el recurso de revision, al que se le asigno el niumero de expediente
que al epigrafe se indica, en contra del acto y con base en las razones o motivos de

inconformidad siguientes:
Acto Impugnado.

“LA INFORMACION ENTREGADA, NO ES LA REQUERIDA.” (Sic)
Razones o motivos de inconformidad.

“LA INFORMACION SOLICITADA NO COINCID; Ka LAS LISTAS DE
ASISTENCIA ELABORADAS EL 5 DE JUNIO DE f 2017 (Sic)

QAL

CUARTO. De conformidad con el art1cu ‘l85>>racc10n I de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion Pﬁbi\ig;a I\E‘Qt}ﬁo de México y Municipios, el recurso de
revision numero 02486/INE TP/R; ; 2016 fue turnado a la Comisionada Josefina

Roman Vergara, a fin c}eﬁdete /}})1&11‘ su admision o desechamiento.

S

/
QUINTO. C< /&h‘z \siete de noviembre de dos mﬂ diecisiete, este Instituto, con

fundamento en el rticulo 185, fraccién II de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios admiti6 el recurso de revision
que nos ocupa a fin de integrar el expediente respectivo y ponerlo a disposicion de las
partes para que en un plazo maximo de siete dias habiles manifestaran lo que a su
derecho correspondiera, ofrecieran pruebas, el Sujeto Obligado rindiera su respectivo

Informe Justificado y se formularan alegatos.
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SEXTO. De las constancias que obran en el expediente electrénico del SAIMEX se

advierte que en fecha ocho de noviembre de dos mil diecisiete, el Sujeto Obligado rindi6
su respectivo Informe Justificado en el que remitié los diversos archivos electrénicos
denominados LISTA DE PRESENTES 43° SESION ORDINARIA C.D..pdf, ANEXO 3.pdf, ACTA
43° SESION CONSEJO DIRECTIVOpdf, ANEXO 6pdf ANEXO 2pdf INFORME
JUSTIFICADO pdf, ANEXO 5.pdf, ANEXO 4.pdf, y ANEXO 1.pdf.

Mismos que fueron hechos del conocimiento del hoy recurrente niediante acuerdo de

fecha trece de noviembre de los corrientes. ] N

SEPTIMO. Con fecha trece de noviembre del afig é%c‘mcs@ el particular presentd

{
como manifestaciones de su parte, el archwogle{t«r(il:’}go denominado TERCERA HOJA

LISTA ASISTENCIA UMB.docx, mismo que se@%agﬁzado en el apartado correspondiente.
.\ f‘a’

OCTAVO. En fecha veintidods %{\ 03 em~ te de dos mil diecisiete, se decretd el Cierre

de Instruccion del expedleat’m ﬁ%@Cﬁ@ﬁlCO formado con motivo de la interposicion del
g‘"‘() W"’"
presente recurso de rgfzis;gn & de que la Comisionada Ponente presentara el proyecto

de Resolucién Q{ ﬁ%gv%1é1te
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Recurso de Revision: 02486/INFOEM/IP/RR/2017

) ) Universidad Mexiquense del
Sujeto Obligado: ) )
Bicentenario

T e Ases & ik *

reveaein o e Pavon S F e ta et B Comisionada Ponente: Josefina Roman Vergara

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver del recurso sefialado, de conformidad con los
articulos 6, apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5° parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV
y V de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Méx'%z- 19, 2° fraccion II,
13¢, 299, 36° fracciones Iy II, 176, 178, 179, 181 parrafo tegeero, I%S‘?\‘Ja% de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Esta ( \Mexmo y Municipios; 9°
fracciones I, XXIV, 11 y 14 fracciéon 1 del R gﬁfmémsg Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publi‘ e\y\l’m&zcaon de Datos Personales del

Estado de México y Municipios.
w"

=N \\/l
SEGUNDO. Oportunidad ly \J}n idad. Previo al estudio del fondo del asunto,
se procede a analizar los reﬁqgﬁc%s de oportunidad y procedibilidad que debe reunir el

recurso de rev131on ﬁnterfngesto previstos en los articulos 178 y 180 de la Ley de

Q, /@\sgﬁ’fa Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

\

El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de quince dias habiles, previsto

Transparencia §

en el articulo 178 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, contados a partir del dia siguiente de la fecha en que
el Sujeto Obligado emitio la respuesta, toda vez que ésta fue pronunciada el dia veinte
de octubre de dos mil diecisiete, mientras que el recurrente interpuso el recurso de

revision el treinta y uno del mismo mes y afio, esto es, al séptimo dia hdbil, descontando
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del computo del plazo los dias veintiuno, veintidos, veintiocho y veintinueve de octubre

del dos mil diecisiete, por tratarse de sabados y domingos, respectivamente.

En ese sentido, al considerar la fecha en que se formulo la solicitud y la fecha en la que
respondio a ésta el Sujeto Obligado; asi como, la fecha en que se interpuso el recurso de
revision, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado

precepto legal.

,«\:\\

%
Asimismo, tras la revision del escrito de interposicion, se cg;))nclu}‘rgtl"a*taxi:ﬂednacwn plena

N
de todos y cada uno de los elementos formales ex1g1dos P Qel a} ictilo 180 de Ia Ley de
s,_«»"'

Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica d;éI:Estado de México y Municipios.

,\i\;j/

TERCERO. Estudio y resolucién del AsunB Como fue relatado en un inicio del

presente medio resolutor, el particula %4\191;0 del Sujeto Obligado copia certificada de

las listas de asistencia a la Cé@es1ma Tercera Sesion Ordinaria del Consejo

Directivo de la UmveradacﬁgM,e%;}guense del Bicentenario, la cual se llevo a cabo, a dicho
\.,-//

del particular, el c1nc6 d(eﬁu,plo de los corrientes.

_,/if"”"'si \< /

< A \x
En atencion a e\T}o,\eI”Su]eto Obligado entregd la informacién requerida, tal y como
consta del acuse de recibido firmado por el propio particular, del cual se inserta

unicamente la parte de la recepcién de la informacion.
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SNIVERSIDADL MEXIENSE Dy
SICENTEMNAR!G

FOGADO GENERAL

SECRETARIA DE EQUCACION 3

L AMO mane

‘L’c..a
(b’m (\?ﬁuﬁna)bg

Posteriormente, el hoy recurrente sefial6 como razones o motivos c}e inconformidad en

la presentacion de su escrito que la informacién no comcxdlja corﬁz?s:lﬁgs de asistencias
/”\ \

\ D
Y

elaboradas en fecha cinco de junio del dos mil d1ec181ete

D
De esta forma, el Sujeto Obligado rindi6 su Infox‘@e ]ljstlﬁcado en el que, de manera
'\

textual, y en lo que interesa, senal6 lo 51gu1ent

\ \
g,

o \_
GOBERNO DEL
ESTADO DE MEXICO

\E::”

UBIE |

uNW!MlOAO Hlx QUENSE DiL
NTENARIO

“2017. jio del Centenario de (as Constituciones Mexicana Y Mexpuense de 1917,

Derivado de ello, en fecha 3 del mes de noviembre de 2017, a lravés del oficio
UMB/205B010002/116/2017, (anexo 6) signado por la Secretaria Particular, ratifica que la lista
proporcionada en copia cerificada al solicitante, si corresponde a la suscrita por los asistentes
miembros propietarios o suplentes segun corresponda. a la Cuadragésima Tercera Sesién Ordinaria del H.

Consejo Directivo, misma que se llevé a cabo en fecha 5 de junio de 2017.
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Sexta: Respecto a las documentales enunciadas a lo largo del presente informe, me permitoc manifestar
que esta Universidad pone a disposicién del H. Instituto que dignamente representa, dentro de las
instalaciones de esta Rectoria, ubicada en la carretera Federal México -Toluca, kilémetro 43.5, Barrio San
Miguel, municipio de Ocoyoacac, Estado de México, los originales a efecto de constatar que los mismos
corresponden fehacientemente a los datos de los miembros que intervinieron en el desahogo de ia citada
sesion, mismos que son visibles tanto en Ia lista de asistencia como en el acta relativa y que, por tal motivo,
las copias certificadas proporcionadas al ciudadano son copia fiel del original que obra en resguardo de la
Secretaria Particular de este Organismo Piblico Descentralizado.

totalidad de las

g} . *sf p—
constancias que integran el expediente electrénico 1 SAIMEX arrib6 a las
N x:“x% ,§
conclusiones de hecho y de derecho siguientes: ... t\\\ =

)
del Sujeto Obligado, tanto en su respuesta come#'través de su Informe Justificado, este

/’«

Instituto no se encuentra facu%}a&@“”\?éfa’ manifestarse sobre la veracidad de la

informacion, pues no ex1st? precep:f;@,ﬁlegal alguno en la ley de la materia que permita

x‘m:”'w‘“”*

que, via recurso de revimggn se- fronunme al respecto. Lo anterior es compartido por el

Kal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, en el

entonces Instltuto—iﬁed‘

A tiwm

Criterio 31/10, que a TaTetra dice:

‘x’,

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados
por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de
Datos es un érgano de la Administracion Publica Federal con autonomia operativa,
presupuestaria y de decision, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de

acceso a la informacién; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
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informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin
embargo, no estd facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacion
proporcionada por las autoridades en respuesta a las solicitudes de informacion
que les presentan los particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental no se prevé
una causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de

Datos conocer, via recurso revision, al respecto.”(Sic)

(Enfasis aiiadido) N
nfasis afiadido ; /M

Dicho lo anterior, debe precisarse el objeto central o litis ¢l as\ﬁntb que nos toca, esto
es, el requerimiento de la copia certificada dﬁxl%\ ll“t‘éé de asistencia de la

%C lerectlvo de la Universidad

Cuadragésima Tercera Sesidén Ordinaria de

Mexiquense del Bicentenario. \:&\/ ;
Q Fa

N\
Al caso se cita en apoyo el crit ffi\j\%ia/g por el Poder Judicial de la Federacién,

consultable la Tesis Alslad%{)ner 5900, 1.60.C.391 C, localizable en la pagina 1835,

en la Gaceta del Sel;{}aﬁ}moquilmal de la Federacién, Novena Epoca, Tomo XXIII,
Febrero de 20062& /@\\r % texto siguiente:

“LITIS. CO}\‘]CEPTO ESTRICTO DE ESTA INSTITUCION PROCESAL EN EL
DERECHO MODERNO. El concepto de litis que contienen los diccionarios no
especializados en derecho lo derivan de lite, que significa pleito, litigio judicial, actuacion
en juicio, pero tales conceptos no satisfacen plenamente nuestras instituciones juridicas
porque no es totalmente exacto que toda litis contenga un pleito o controversia, pues se
omiten situaciones procesales como el allanamiento o la confesion total de la demanda y

pretensiones en que la instancia se agota sin mayores tramites procesales y se pronuncia
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sentencia, que sin duda serd condenatoria en la extensién de lo reclamado y por ello, se
puede decir vilidamente que no hay litis cuando no se plantea contradictorio alguno. Luego,
se deberd entender por litis, el planteamiento formulado al érgano jurisdiccional por las
partes legitimadas en el proceso para su resolucion; enpero, se estima necesario apuntar,
que es con la contestacion a la demanda cuando la litis o relacion juridico-procesal, se
integra produciendo efectos fundamentales como la fijacién de los sujetos en dicha relacién
y la fijacion de las cuestiones sometidas al pronunciamiento del Juez. Lo expuesto es
corroborado por Francisco Carnelutti, quien al referirse al litigio, lo def't;\e como el conflicto
“»;
. . . : S
de intereses, calificado por la pretension de uno de los mterqsadoﬁ_i\?bf resistencia del
~ " TN R . .,

otro. Es menester sefialar que la litis del proceso moderno fsea, \[a% determinacion de las
cuestiones litigiosas, como uno de los efectos de la %@cz?ﬁnﬂpfocesal, presenta notas

SN

N

A
caracteristicas tales que, producida la contestqcio \el a§7‘ r no puede variar su demanda,
ni el demandado sus defensas, salvo algu%m excepciones; por consiguiente, en términos
generales, integrada la litis, las partes no pue modificarla, y a sus limites debe cefiirse

J— 5

‘ A
kf%ﬂlﬁ”«c};&tmmr el tema de demanda nueva y hecho nuevo,

. NN : : .

entendiéndose aquélla z?ﬁ?%n «;m;sténszén distinta, relacionada con el objeto de la accién,
. b ) . ,

mientras que el ’3?‘%,% nuguo’se refiere a la causa y constituye un fundamento mdas de la

el pronunciamiento judicial.

accion dedy%a, ﬁqxjp»ﬁﬁe cabe aclarar que la demanda nueva importa una accion distinta,
v - S
; Rt . iy , ;
mientras ﬁgfqﬁhefho nuevo, 1o supone un cambio de accion. Asi, después de contestada la
‘&'\ ' . . s .
demanda, es inadmisible una demanda nueva, pero por excepcion, la ley permite que se
alegue un hecho nuevo o desconocido, inclusive en la segunda instancia si es conducente al
pleito que se haya ignorado antes o después del término de pruebas de la primera instancia.
Tiene particular importancia saber si el actor ha variado su accion o el demandado sus
defensas, o si el Juez se ha apartado en su fallo de los términos de la litis y para saberlo

habra que remitirse a las reglas establecidas para la identificacion de las acciones. En efecto,

hay modificacion de la litis cuando varia alguno de los elementos de la accion: sujetos, objeto
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0 causa, tanto respecto del actor como del demandado. Producida la demanda y la
contestacién, sobre ellas debe recaer el pronunciamiento, sin que el Juez, ni las partes
puedan modificarla. En cuanto a la acusacién de la rebeldia, tiene también sus
consecuencias segun la naturaleza del caso para la determinacion de la litis. En lo que toca
a los sujetos, debe destacarse que no podra admitirse la intervencion de terceros extrafios a
la litis; en lo que se refiere al objeto, después de contestada la demanda, el actor no puede
retirarla o modificarla, ni ampliarla; por ejemplo, en los alegatos no pueden reclamarse
intereses no pedidos en la demanda; tampoco puede el actor aumentm el monto de lo
demandado, ni ampliarlo si en la contestacion de la demanda, el ﬁ@n@ibdo no objeté el
monto de lo reclamado. En relacion con la causa, al igual qu ;;;\ rh'es elementos de la
accion, no puede ser cambiada, modificada o amplia Wb&efj mplo, el actor que ha
defendido su calidad de propietario, no puede en fzz 0s aduczr el cardcter de usuario
o usufructuario, o si el demandado ha aoc:ac?b\lg cﬁ]%d de inquilino, no puede luego
fundarse la accion p7etendzendo que‘ktq queda\defd’emosh ada su calidad de subarrendatario.
En este orden de ideas, los ] éces proﬁuncza; la sentencia que decida el juicio en lo
principal, no pueden ogfi pafi*se\e Qantencza de puntos o cuestiones no comprendidas en
la litis. Los puntog fconsentzdos por las partes quedan eliminados de la discusién, asi como
de los qtée/gleij;fh@gm llegar a la justa interpretacién de lo controvertido, el organo
jur zsdwczb@j‘”‘ésta facultado para ir més alld de los términos de la demanda y de la

contestaczon j buscar en la prueba la exacta reconstruccién de los hechos, excluyendo

sutilezas y atendiendo a la buena fe de las partes.
SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 7686/2004. Kurreuba, S.A. de C.V. 18 de noviembre de 2004. Unanimidad
de votos. Ponente: Maria Soledad Herndndez de Mosqueda. Secretario: Jorge Santiago

Chong Gutiérrez.
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Amparo directo 7336/2004. Banco Nacional de México, S.A., integrante del Grupo
Financiero Banamex, fusionante de Citibank México, S.A., Grupo Financiero Citibank,
antes Confia, S.A., Abaco, Grupo Financiero. 25 de noviembre de 2004. Unanimidad de
votos. Ponente: Maria Soledad Herndndez de Mosqueda. Secretario: Jorge Santiago Chong

Gutiérrez.” (Sic)

De esta forma, el Sujeto Obligado entrego en copias certificadas (con costo), las listas de
asistencia a la Cuadragésima Tercera Sesion Ordinaria del Conse]o Directivo de la

Universidad Mexiquense del Bicentenario realizada el cmccyde_jlmlo de dos mil

f’

diecisiete; tal y como se advirtio del acuse de recibido de la,finf@rm\é“;clon firmado por el

N

hoy recurrente. N
::;j“'"‘*" A \i.
%

P
|

Aunado a lo anterior, el Sujeto Obligado a trav@s\ ‘E‘lemtijlnforme Justificado remitio, en
AN

aras de salvaguardar el derecho de acgeso at bﬁormaaon del particular, las listas de

asistencia digitalizadas en las quefs@i‘)gse@z@)la certificacién hecha por el propio Sujeto

Obligado de que corresponden las-mismas a los originales que obran en sus archivos;

*fd,x""”‘\
de tal suerte que, a fin, /de clar&fm&r lo anterior, se inserta s6lo una parte de éstas.
\ x
e, ”f /")
gy ,x
\“{‘"{f#m“w"
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LISTA DE PRESENTES CUADRAGESIMA TERCERA SESION
ORDINARIA DEL H. CONSEJO DIRECTIVO DE LA
UNIVERSIDAD MEXIQUENSE DEL BICENTENARIO

PRESIDENTE
PROPIETARIO SUPLENTE
Leda. Ana Lilla Herrera Anzaldo Lecdo. Guillermo Alfredo Martinez
, Gonzdlez
Secretaria de Educacion del Subsecretario de Educacion Media
Goebierno del Estado de México, Superior y Superior

Mtra. A, Cristina Gaytdn Vargas
Directora General de Educacion
Superlor,
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REPRESENTANTES DEL GOBIERNO ESTATAL

PROPIETARIO

Ledo, Joaquin Guadalupe Castillo
~ Torres
Sacretario de Finanzas det
Gobierno del Estado de México.

Mtra, Laura Teresa Gonzélez
Hernandez
Secrataria de Desarrollo
Econdmico del Goblerno det
Estado de Meéxico.

SUPLENTE

Leda, Martha Laura Gémez
Gonzdlez
Analista Especializado de la Unidad
de Informacion, Planeacion,
Programacion v Bvaluacion de ia
Secretaria de Finanzas.

%,

Leda. Paola Arce Rodriguez

Coordinadora de Estudios v
Provectos Especiales de la
Secretaria de Desarrolio
Econdmico.
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REPRESENTANTE DE LA CONTRALORIA

PROPIETARIO SUPLENTE
o
s ;ﬁl’v 4;,{5’;*/ .
Ledo. Alejandro Mungufa Nava Ledo, Z 7 p;ria’;uada
ergﬂgﬁ ge f:ontrol ¥ Evaluacion SUQ‘-‘?Y‘:"%GV ={oicinlizado des,a
Contratcri; dilsggt?éirgedﬁéiicg E}g%??iég‘ddﬁ Joptrol y Evaluacion
y Comisario del H. Consejo I Secreterla de la Contraloria
Directivo

SECRETARIO

ol .Mw?“‘_umww«,(,W.M,Wmw \‘)

\M"":

" P.LAF. Fanny Nelia Terron Botello
Encargada de la Direccién de Administracion ¥
Finanzes y Suplente del Rector de la Universidad
Mexiquense del Bicentenario
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EN OCOYOACAC, ESTADO DE MEXICO, SIENDO LAS DIECISIETE HORAS CON
TREINTA MINUTOS DEL DIA CUATRO DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL DIECISIETE,
CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 63 DEL ¢ODIGO DE
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DEL ESTADO DE MEXICO; YO LICENCIADA
gfggé%wnms& RIVERA H&RNAN{}EZ EN Mi CARACTER DE SECRETARIA

"ER'NF

QUE LAS PRESENTES SON COPIA-FIEL DEL ORIGINAL QUE TUVE A LA VISTA Y
QUE CONSTA DE CINCO FOJAS UTILES ESCRITAS POR UN SOLO LADO DE SUS
CARAS, LAS CUALES FORMAN PARTE INFEGRAL DE EXPEDIENTE DENOMINADO
“CUADRAGESIMA TERCERA SESION QRDINARIA DEL H. CONSEJO DIRECTIVO
DE LA UNIVERSIDAD MEXIQUENSE DEL“B:QEMYENAR{Q” CUYO RESGUARDO SE
ENCUENTRA EN EL Aacmva oé LA F{ z%ﬁam SﬁCRETARfA PARTICULAR,

”&,

.

LIC.ITZAYANA ANNEL!SE RWER,@ HERNANDEZ
SECRETARIA PARTICULAR TN

£

se. o,
D kg

oy o
EUNENE Mg w;
RiCEnrg ”",ﬁ"; o

RECTORIA

Efectivamente, contrario a lo sefialado por el hoy recurrente, el Sujeto Obligado si
entrego al particular las listas de asistencia a la Cuadragésima Tercera Sesion Ordinaria
del Consejo Directivo de la Universidad Mexiquense del Bicentenario en copias
certificadas, como puede advertirse de la informacién remitida por el propio Sujeto

Obligado a través de su Informe Justificado.
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De lo anterior, es oportuno remitirnos a los conceptos doctrinarios como a los previstos

en los ordenamientos juridicos respecto de las copias certificadas.

Asi, tenemos que el Glosario de Términos Administrativos del Instituto Nacional de
Administracion Publica define a la certificacion como el “acto juridico que se realiza
cuando un funcionario publico da fe, por razén de la actividad que desarrolla en su
cargo, de la existencia de un hecho o un acto de la confiabilidad de un documento, o de

las cualidades personales de alguien.”
\\

Correlativo a ello, el Cédigo de Procedimientos Administriiﬁ*\s .del Estado de México,

en su Capitulo IV, Secciéon Décima, dispone en el artictﬁf Tdi-to'siguiente:

s

“Articulo 101.- Las copias certificadas hacen'e, dég‘%igtencia de los originales.”

\

. P ‘; . . .« 7
Asimismo, es de destacar que la SﬁRrema rte de Justicia de la Nacién se ha
pronunciado en cuanto al tema éaon de documentos al considerar que las

copias certificadas tienen \é_//r,:j orio pleno siempre que su expedicion se realice

con base en un docu\m”en d‘ Figinal, o de otra diversa copia certificada expedida por

fedatario o funm”? 1\33;”1?20 en el ejercicio de su encargo, tal y como se advierte de
la ]urlsprudena\a\ a./J]. 2/2016 (10a.), Décima Epoca, Tomo I Instancia Segunda
Sala Libro 27, Febrero de 2016 Materia Comun Civil, Pagina 873, Publicada en el

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, bajo el nimero de registro 2010988 de

rubro:

“CERTIFICACION DE COPIAS FOTOSTATICAS. ALCANCE DE LA
EXPRESION "QUE CORRESPONDEN A LO REPRESENTADO EN ELLAS”,
CONTENIDA EN EL ARTICULO 217 DEL CODIGO FEDERAL DE
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PROCEDIMIENTOS CIVILES, TRATANDOSE DE LA EMITIDA POR
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS EN EJERCICIO DE SUS FUNCIONES. De

la interpretacion de los articulos 129 y 217 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles

se advierte que, por regla general, las copias certificadas tienen valor probatorio pleno

siempre que su expedicion se realice con base en un_documento original, o de otra diversa

copia certificada expedida por fedatario o funcionario ptiblico en el ejercicio de su encargo

1. por el contrario, la certificacion carece de ese valor probatorio pleno cuando no exista

certeza si el cotejo deriva de documentos originales, de diversas copias cextificadas, de copias
Y

. o - N
autégrafas o de copias simples. En estas condiciones, cuando Za@éﬁ% compulsada

por un funcionario pitblico, ello significa que es una rai?roducczon del original y,

por _tanto, hace igual fe que el documento ng;;z@:l\ ‘s?éﬁfvre Yy cuando en la
/,m-—v‘

certificacion se incluya esa mencién para c eg\z\r coﬁ(mcczon de que efectivamente

las copias corresponden a lo revresentado%n :wcfo/tem pues, en caso contrario, su

valoracion quedard al prudente ar blt?’iQ~ judictal=Bajo ese orden de ideas, la expresion "que
corresponden a lo 1epresentuc@*’”é'ﬁ ellﬁzs\,/c?ntenzda en el articulo 217 del Cédigo Federal
de Procedimientos Civjlés-im e en la cer tificacion, como acto juridico material, se
contenga la men/gz/ﬁn ex;@i que las copias certificadas concuerdan de forma fiel y exacta
con el orzg{gﬂ% us\\ fyvo a la vista, a fin de que pueda otorgdrsele valor probatorio pleno,
en tér m1ﬁ@{d@"f’*&d’ad0 articulo 129; pues esa exigencia se justifica por la obligacién de la

autoridad afmtnzst;atzva de generar certeza y seguridad juridica en los actos que

emite.”(Sic.)
(Enfasis afiadido)

Situacion que es concordante con lo establecido en el articulo 12 de la propia Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,

cuya literalidad se inserta a continuacion:
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ik BEABEI 8 L

“Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o
conserven informacién publica serin responsables de la misma en los términos de las

disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacién piblica que se les

requiera y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La

obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
mismna, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a

,\"\
generarla, resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones. ‘;"”‘“\«3&
\:\‘-\'M
, =\
(Enfasis afiadido) Q(" Y N
A\ \J
o N\ .
Aunado a lo todo lo narrado, no pasa desapercibigo para‘el Pleno de este Instituto que
, . AN Y . .
el hoy recurrente presentd como mamfes’ggmdﬁ;\es\kéi;archwo electrénico denominado

.
TERCERA HOJA LISTA ASISTENCIA U]\/{\B\do;\g 6@2 contenido es el siguiente:
N, .

NN
\\ (/(?m ) 4
- \\i_.;f"
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REPRESENTANTES DEL GOBIERNO ESTATAL

Arssinls BEipedehzads % i& rariagy
mwm@ww Ge Fmanzes el hy rdormactn, Plan
oo Ged Bulado de Manco, Protprpmadcdn v %Zw%mm m:s b
. Lorretavin G i m:gw

Loda Laars Teress Conrdies
Herednadloy
Secrataria de Desmrodo sy
Ee WG el 4 : wzzy%%m Kﬁmwwéw y R

b Dreserreile
T ——

Estado Go z’%@%;@&" ‘
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Asimismo, a que el particular refirid como razones o motivos de inconformidad, de
manera textual que, “...LA INFORMACION SOLICITADA NO COINCIDE CON LAS
LISTAS DE ASISTENCIA ELABORADAS EL 5 DE JUNIO DEL 2017...” (Sic); argumentos que
devienen inoperantes en razén de que la informacién si le fue entregada por el Sujeto
Obligado, quien ademas, certificd que las mismas obran en su integridad en los archivos
del Sujeto Obligado, manifestaciones que no pueden ser objeto de valoracién por parte

de este Instituto!.
\\i\

Si bien, del documento que presentd en sus manifestaciog: /§§,\se\re§ume una lista de

asistencia, la misma no guarda relacién con ningtn otry hec 0 O circunstancia que
'x._.»-"

permita a este Instituto advertir que se trate de ﬁ\;hento relacionado con el acta
de la Cuadragésima Sesién Ordinaria del Cd@s\j&))ectwo ya que ésta no permite
identificar elementos que ayuden a <g\;u vzh@&é\ion por lo tanto, tales argumentos
resultan inoperantes. Sirve de s@%&amenor la Tesis Jurisprudencial namero

185425, 1a./]. 81/2002, publicada emanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,

péagina 61, Novena Epgc'a T‘O’/ﬁ};(VI Diciembre de 2002.

”CONC\E\ﬁ)SE{/VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA
PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE
PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE
LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO. EI hecho
de que el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién haya establecido en
su jurisprudencia que para que proceda el estudio de los conceptos de violacion o de los

agravios, basta con que en ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la necesidad de

1 Criterio 31/10 del entonces Instituto Federal de Acceso a la informacién Publica y Proteccidén de Datos, pagina 8.
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precisar que aquéllos no necesariamente deben plantearse a manera de silogismo juridico, o
bien, bajo cierta redaccion sacramental, pero ello de manera alguna implica que los quejosos
o recurrentes se limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues es
obvio que a ellos corresponde (salvo en los supuestos legales de suplencia de la queja)
exponer razonadamente el porqué estiman inconstitucionales o ilegales los actos que
reclaman o recurren. Lo anterior se corrobora con el criterio sustentado por este Alto
Tribunal en el sentido de que resultan inoperantes aquellos argumentos que no atacan los

fundamentos del acto o resolucién que con ellos pretende combatirse.
AN
‘9\
Reclamacién 32/2002-PL. Promotora Alfabai, 5.A. de C. V. v K:i&fme 2002. Cinco
votos. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Angel Pon Pena}/} ¢
/\ s
Reclamacién 496/2002. Quimica Colfer, S.A. de ”‘32“29\@ mayo de 2002. Cinco votos.
Ponente: Humberto Romdn Palacios. Secretari w liguel nge Velarde Ramirez.
\\ W

Reclamacion 157/2002-PL. Fausto Rico P%;mero otros. 10 de julio de 2002. Cinco votos.
Ponente: Humberto Romén Palaczos\SecretarWMzguel Angel Velarde Ramirez.

Amparo directo en revision 11 012 jf\k{g()bm to Soto Chavez y otra. 11 de septzembre de
2002. Cinco votos. Pon H Roman Palacios. Secretario: Miguel Angel Velarde
Ramirez. i/’”‘

A \’3"':’;

Amparo en 1e<z;1‘\sz 73 /184/2002 Adela Herndndez Mufioz. 9 de octubre de 2002.
Unammz EfH curzﬁfﬁf votos. Ausente: Juan N. Silva Meza. Ponente: Humberto Roman
Palacios. \Sqq(‘tm*"b Francisco Octavio Escudero Contreras.

Tesis de jur: zspmdencm 81/2002. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de trece de noviembre de dos mil dos, por unanimidad de cinco votos de los sefiores
Ministros: presidente Juan N. Silva Meza, Juventino V. Castro y Castro, Humberto Roméin
Palacios, José de Jestis Gudifio Pelayo y Olga Sinchez Cordero de Garcia Villegas. “ (Sic)

Por tanto y en virtud de los argumentos ya vertidos y toda vez que, efectivamente, el
Sujeto Obligado atendié la solicitud de acceso a la informacién en los términos

sefialados, lo procedente serd confirmar la respuesta del Sujeto Obligado, en el sentido
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que no se cumplen las causales marcadas en el articulo 179 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios; por lo que las
razones o motivos de inconformidad presentados por el hoy recurrente devienen

infundados.

En ese tenor y de acuerdo a la interpretacion en el orden administrativo que le dala Ley
de la materia a este Instituto especificamente, en términos de su articulo 36, fraccion I,
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del»{gstado de México y
Municipios, a efecto de salvaguardar el derecho de acce;f%? qj‘ Mﬁj}mado’n publica

> ° N
consignado a favor del recurrente; resuelve: " Qv/))
o\
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PRIMERO. Resultan infundadas las razones o motivos de inconformidad

presentados por el recurrente; por lo que se CONFIRMA la respuesta del Sujeto
Obligado, toda vez que si entregd en copias certificadas las listas de asistencia a la
Cuadragésima Tercera Sesion Ordinaria del Consejo Directivo de la Universidad

Mexiquense del Bicentenario celebrada el cinco de junio de dos mil diecisiete.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE, via SAIMEX, la presente resolucién a las

'\\

’M\
f}m \\\ e,

x”/‘ s, \\
TERCERO. HAGASE del conoc1m;enié\)/ recurrente que, de

partes.

conformidad con lo establecido en el articulo 1 196 de la Ley de Transparencia y
Wl
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, podra
W
impugnar la presente resolucion, via Juicio de Amparo en los términos de las leyes

N
e SN A
aplicables. /f— S N

ASI LO RESUELVE, E@fz UNAL\‘I MIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIZ/—‘?]&AC(;E 80 A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE
DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO
POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EVA ABAID YAPUR;
JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA
ROMAN VERGARA, EN LA CUADRAGESIMA CUARTA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL VEINTINUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE
LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.
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Fosasnie. S sy Peokeressy dof EROSE 62 Mg W ilgas

Zulema Martinez Sinchez
Comisionada Presidenta

(Ribrica)
r’\.\\\
/«...,M%
Eva Abaid Yapur José Guadaly lupe LunzTT-Iernandez
Comisionada ) “omis iortado
(Rubrica) . ﬂ‘?‘,::\ “Rdbrica)
g
N\
N\
AN \>
., x:::\' A
Y
@ \(&‘::/’2
Javier Mar&mé;@rtxgy Josefina Roman Vergara
Co /_gsloﬁa’a/g)fé Comisionada
(({; bﬁk@) (Rubrica)

\\ @

Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno
(Rubrica)

@

INFORMACION
NGIA ¥ ACCESO ALA
INSTITUT oaoelcmﬂm: ::‘Y‘AEDO 'DE MEXICO Y MUNICIPIOS

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha veintinueve de noviembre de dos mil diecisiete, emitida en el recurso

de revision 02486/INFOEM/IP/RR/2017.
PGB/JARB
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