I;‘(.V) Recurso de Revisién:

00844/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente:
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México, veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete.

Visto el expediente relativo al recurso de revision 00844/INFOEM/IP/RR/2017,

interpuesto por_ en lo sucesivo el recurrente en contra de la

respuesta a su solicitud de informacién con namero de folio
00008/COYOTEP/IP/2016, por parte del Ayuntamiento de Coyotepec, en lo

sucesivo el Sujeto Obligado; se procede a dictar la presente resolucion, con base en

lo siguiente:
L. ANTECEDENTES:

1. Solicitud de acceso a la informacién piiblica. Con fecha veinte de febrero de dos
mil dieciséis, el ahora recurrente formuld solicitud de acceso a la informacion
ptblica al Sujeto Obligado a través del Sistema de Acceso a la Informacion
Mexiquense, en adelante SAIMEX, requiriéndole lo siguiente:

“en wversion publica LISTADO DE LICENCIAS DE CONSTRUCCION

OTORGADAS, DE ENERO A diciembre DEL 2016 y enero a al dia de la
respuesta 2017.” (sic)

Modalidad elegida para la entrega de la informacidn: a través del SAIMEX.

2. Respuesta. Con fecha veintitrés de marzo de dos mil diecisiete el Sujeto Obligado
emitié respuesta a la solicitud de acceso a la informacién planteada por el particular

en los siguientes términos:

Pagina 1 de 18




Recurso de Revision:  00844/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec
Comisionado ponente:  Javier Martinez Cruz

Erz respuesm a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento

que con fundamento en el articulo 53, Fracciones: I, V y VI de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, le contestamos que:
EN SEGUIMIENTO AL FOLIO 00008/COYOTEP/IP/2017 SE AGRGAN
ARCHIVOS DIGITALES EN RESPUESTA A LA SOLICITUD DE LISTADO
DE LICENCIAS OTORGADAS EN ANO 2016 Y DE ENERO A LA FECHA
DEL PRESENTE ANO."(sic)

Anexos. El Sujeto Obligado agrego a su respuesta los archivos ”LICENCIAS SAIMEX
RESPUESTA MARZO 2017B. pdf” y ”LICENCIAS SAIMEX RESPUESTA MARZO
2017A.pdf”, los cuales contlenen una relacién del numero de hcencxas de Construcaon '

expedidas por el Ayuntam1ento de Coyotepec, por hp 3 y Iocahdad en el afio dos'

-.mil.dieciséis.y.del prlmero...de.....e.nero de dos mil diecisiete.” '._.la fecha se...__enhendp _

a fecha que se dio respuesta—_. )

3 Interposmlon del recurso de rev1s1on Inconforme el solzc1tante con la respuesta s

o otorgada por eI Su]eto Obllgado in

en fecha dleczslete de. abrll de 08, mﬂ_ d1ec1szete, a traves del cual expreso lo

~ siguiente: -
a) Acto impﬁgn_a_db
“no. entr ga Ia mofonmczon de forma completa “ (szc)

- b) Motwos de mconformldad
- mola 17 constitucional.” (sic)
4. Turno. De conformidad con el aijt_l’cul_o_ 185, fraccion I de la Ley de Trangpareﬁc_ia _
y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Méxicb y Municipios, ei_ recurso de
revisién namero 00844/INFOEM/IP/RR/2017 fue turnado al Corﬁisionado Ponente,

a efecto de que analizara sobre su admision o su desechamiento.
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K dHii6161 dél recurso de revisién: En fecha veintiuno de abril de dos mil
diecisiete este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, admitié a
tramite el recurso de revisién que ahora se resuelve, dando un plazo maximo de
siete dias habiles para que las partes manifestaran lo que a su derecho resultara

conveniente, ofrecieran pruebas, manifestaran alegatos y el Sujeto Obligado

presentara su informe justificado.

6. Manifestaciones: De las constancias que integran el expediente en que se acttia se
advierte que las partes fueron omisas en hacer valer alguna manifestacion o

presentar pruebas, dentro del plazo concedido para tal efecto.

7. Cierre de instrucciéon. En fecha diecisiete de mayo de dos mil diecisiete el
Comisionado ponente determind el cierre de instruccion en el recurso de revision,
en términos de la fraccion VI del articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacién Publica del Estado de México y Municipios.

II. CONSIDERANDO:

Primero. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pliblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revision interpuesto por
la parte recurrente, conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo,
vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la Constitucién Politica
del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2, fraccion II; 13, 29, 36, fracciones [ y II;
176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacion Publica del Estado de México y Municipios; 1, 47, 65 y 66, fracciones I

y III de la Ley de Proteccidon de Datos Personales del Estado de México; y 9,
fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de

Meéxico y Municipios.

Segundo. Oportunidad y Procedibilidad del Recurso de Revision. De
conformidad con los requisitos de oportunidad y proced1b1hdad que deben reunir
los recursos de revision interpuestos, previstos en los artlculos 1‘78 y 180 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Pubhca del Estado de México y

Mum'cxplos vxgente'“en"ia' 'especxe'se'adwerte "que- e-l-presente medlo de impugnacion

._fue mterpuesto dentro del plazo de qumce dlas prev1sto en el prxmero de los

o . dlsposmvos referldos, toda vez que el Su]eto Obhgado emltlo su respuesta a la

_ _sohc1tud planteada por el 1ecurre e en fecha vemhtl és de marzo de ano dos mil

ERa 'd1ec131ete y el sohcxtante presen 6 re 150 de reVISxon el d1ec1s1ete de abrxl de dos m11 ROT

: dzecxsxete, esto es al decxmo segundo dla habll sxguxente de aquel en que tuvo: S

_ conoc1m1ento de la krespuesta 1mpugnada ello sin contar los dlas veinticinco y

' vemtlse1s de ma "zo uno dos ocho, nueve, quince y dlEClSGlS de abrll por ‘Thaber 51d0

8 sabados y dommgos asi como Ios dlas comprend1dos del d1ez al catorce de abnl de

| dos m11 d1ec131ete, por ser conSIderados dlas mhabzles de acuerdo al caiendarlo_ |
o ._0f1cxal en matena de Transparenc1a, Acceso a la Informaaon Pubhca y Protecc1on de.
Datos Personales del Estado de Mex1co y Mun1c:1p1os, para el afio dos mil d1ec151ete.
y enero dos mil d1ec1ocho pubhcado en el per10d1co oficial Gaceta del Gobierno el

veintiuno de d1c1embre de dos mil dieciséis; evidenciandose que la interposicion del
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o 1

precepto legal.

Asi también por cuanto hace a la procedibilidad del recurso de revision una vez
realizado el analisis del formato de interposicion del recurso, se colige la acreditacién
plena de todos y cada uno de los elementos formales exigidos por el articulo 180 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, en atenciéon a que fue presentado mediante el formato visible
en EL SAIMEX; asimismo, se advierte que resulta procedente la interposicion del
recurso, segn lo aducido por el recurrente, en términos del articulo 179 fracciones V
y VIII del ordenamiento legal citado, que a la letra dicen:
“Articulo 179. El recurso de revision es un medio de proteccién que la Ley

otorga a los particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacion
piiblica, y procederd en contra de las siguientes causas:

)
V. La entrega de informacion incompleta;

VIIL La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacion en un
formato distinto al solicitado;...”

Lo anterior se afirma asi ya que el recurrente se duele al momento de interponer su
recurso de revision de que la informacion no le fue entregada de forma completa, lo

cual se analizara en el considerando de estudio.

Tercero. Materia de la revision. De la revision a las constancias que obran en el
expediente electrénico se advierte que el tema sobre el que este Instituto se
pronunciard sera: verificar si la respuesta del Sujeto Obligado es correcta y

suficiente para satisfacer la solicitud de acceso formulada por el recurrente.
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" Cuarto, Estudio del asunto. Como fue referido en los antecedentes de la presente
resolucion, el recurrente mediante su solicitud le requirié al Ayuntamiento de
Coyotepec, le proporcionara la version pﬁbliéa del listado de licencias de
coﬁst_ruccién otorgadas de enero a diciembre de dos mil dieciséis y de enero al dia

de la respuesta del dos mil diecisiete.

Ante dicha solicitud el Sujeto Obligado, entregé mediante archivos adjuntos y
refiriendo como fuente el archivo de licencias de construcmon de la Jefatura de
Desarrollo Urbano, adscrita a la Direccién de Desarrollo Urbano Obras Puablicas y

Ecologia, dos listados, uno correspondiente al afio 2016 y otzo dei p11mero de enero

al.dia-de la fecha-en.que se otorga- la- respuesta, de las_,__ icencias de- construccion

expedldas por el Su}eto Obhgado con referenma a Ia locahdad y al tlpo de hcencza

' exped_lda

Inconforme eI sol1c1tante con la respuesta dada por el Su]eto Obhgado al mterponer

:su recurso de revision senalo .que la mformamon no Ie fue propcn czonada de manera

_' .completa y ademas expre:

el arthUIO 17 CODStltumonal ::” T

En relacion alfgrnotlvo de mconforrmdad manxfestado cabe referlr que el recurrente -
.fue omiso en expresar con claridad a que conshtumon se referla, sin embargo del_
analisis que se hace de la respuesta ermtlda por el Sujeto Obhgado con Io
consagra_do en el articulo 17, tanto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicano y de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, no
se advierte que se haya transgredido en perjuicio del recurrente los derechos que

ahi se garantizan, pues en la primera de las Constituciones, se establece el derecho
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dlazadministracion de justicia por tribunales expeditos, y la segunda de ellas refiere

al reconocimiento, promocién y proteccion de los pueblos indigenas en el Estado;

por tanto es evidente que dicho motivo de inconformidad deviene infundado.

En consecuencia es la queja expresada como acto impugnado en el formato de
interposicion del recurso de revisién, referente a la entrega de informaciéon
incompleta que se considera fundado y suficiente para permitir a este Organo
Garante entrar al estudio de la totalidad de la respuesta proporcionada, sobre las

consideraciones de derecho siguientes:

Primeramente es de destacar que no se analiza la fuente obligacional con la que
cuenta el Sujeto Obligado para generar, poseer y administrar licencias de
construccién, en razén de que con la respuesta proporcionada asume contar con la
informacion en sus archivos, tan es asi que entrega un listado las licencias expedidas
en el periodo solicitado de acuerdo a las comunidades del Municipio y al tipo de

licencia, o sea, si es habitacional, comercial, industrial u otra.

En tal sentido resultarfa ocioso analizar el marco juridico en el que se desenvuelve
la actuacién del Sujeto Obligado para generar la informacién motivo de la solicitud,

ya que esta ha sido tacitamente reconocida por el mismo.

Ahora, si bien el Sujeto Obligado proporciond los listados de las licencias de
construccion que ha expedido, lo cierto es que los datos que se encuentran en dichos
listados, tinicamente permiten conocer el nimero de licencias por localidad; esto es
no es factible obtener mayor informacion que aquella que pudiera ser visible en el
documento como tal de que se trate cada una de las licencias; es decir, en las

licencias mismas.
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Y si bien, no se pasa desapercibido que el recurrente en su solicitud de informacién

refirié que requeria se le entregara la version piiblica de un listado de licencias. de
construccion, lo cierto es que no puede ignorarse que la naturaleza de la satisfaccion
al derecho de acceso a la informacién publica radica en que se haga entrega a los
solicitantes, de los documentos generados, administrados o en posesién de los
Sujetos Obligados de los que se desprenda la informacién que se desea conocer. De
ahi que el articulo 12, segundo pérrafo refiera que toda la inform'a_cic’)n publica que
les sea requerida a los Sujetos Obligados y que se encuentre en sus archlvos, debe
ser proporcionada, pero también dicho articulo es xiustratwo en senalar que los

mismos, no estan obligados a procesar, mvestigar, generar o) efectua1 calculos a fin

'de_aten_der__ las solxc:lt_udes cor_\_fo_rr_ne al interés de lgs parpc_ulares.

Lo anterlor guarda sustento en 10 senalado por "‘I Cr1ter10 09 10 1gua1mente ermtldo '

por el entonces Instttuto Federal d

cc SO -la Informamon y Protecaon de Datos,

".jque se trascnbe a contmuacmn

.”Las dependencigs.y enttdades ne estuu obhgadas @ genemr documentos
ad hoc para responder i solicitud de acceso a la mformacmn. Tomando =
en consideracién o _-establecido. por el articulo 42 de ln :Ley Federal de
Transparencm J Acceso a la Informacién Piiblica Gubernamental, que establece
. que las: dependenczas y entidades sdlo estardn obligadas a entregar documentos .. ...
'que se encuentren en sus archwos Ins dependencins y entidades no estin -
obligadas a elabomr documenfos ad hoc para atender las solicitudes de
informacion, sino que deben garantizar el acceso a la informacion con la que
- cuentan en el formato gue la misma asi lo permita o se encuentre, en 1 aras dedar ..
satrsfacczon ala solzcztud presentada - - |

Por ende en el caso concreto, aun cuando el entonces solicitante haya peticionado
un listado, su elaboracion no constituia una obligacién pata el Sujeto Obligado, sino

que bastaba con que se entregaran en versidn putiblica cada una de las licencias
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“expedidas; ‘sin "embargo el no tener que procesar, resumir, efectuar calculos,
investigar o generar tampoco se traduce en una prohibicién para los Sujetos
Obligados; no obstante ello, el hecho de que en el asunto que nos ocupa se haya
entregado un documento hecho a detalle de la solicitud de informacion ocasiona
que el mismo no contenga todos los datos que en su caso pudieron haberse
desprendido de las propias licencias de construccion, de ahi que el recurrente se

haya quejado por la entrega incompleta de la informacion.

Por ejemplo, del articulo 18.20 del Cédigo Administrativo del Estado de México y
Municipios, se desprende que en la licencia de construccion se debe establecer un
objeto por el cual se esta autorizando, tales como el de obra nueva, ampliacion,
modificacion, o reparaciéon, demolicién parcial o total, excavacion o relleno,
construccion de bardas, obras de conexion a las redes de agua potable y drenaje,
modificaciéon del proyecto de obra autorizada, construccion e instalacion de
estaciones repetidoras y antenas, para radiotelecomunicaciones, anuncios
publicitarioé que requieran elementos estructurales!; datos que no afectaria que se
hicieran de conocimiento publico, por tanto si la entrega hubiera sido la versién
publica de cada licencia de construccidn, esta informacién se hubiera hecho de
conocimiento recurrente; de ahi que se reconozca la estimacion de que la

informacion proporcionada se encuentra incompleta.

1 “Articulo 18.20.- La licencia de construccién tiene por objeto autorizar: I. Obra nueva; II. Ampliacién,
modificacién o reparacion que afecte elementos estructurales de la obra existente; IlI. Demolicién parcial o total;
IV. Excavacion o relleno; V. Construccion de bardas; VI. Obras de conexion a las redes de agua potable y drenaje;
VII. Modificacién del proyecto de una obra autorizada; VIII. Construccién e instalacién de estaciones repetidoras
y antenas para radiotelecomunicaciones; IX. Anuncios publicitarios que requieran de elementos estructurales; y
X. Instalaciones o modificaciones de ascensores para personas, montacargas, escaleras mecanicas o cualquier

otro mecanismo de transporte electromecanico...”
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Ademés, la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

México y Municipios sefiala como una obligacién de transparencia comtin a todos
los Sujetos Obligados; es decir como informacién que se debe poner a disposicion
del ptiblico de manera permanente y actualizada asi como de forma sencilla, precisa
y entendible en sus respectivos medios electronicos de acuerdo con sus facultades,
atribuciones y funciones la informacion relativa a las licencias que otorgue,

especificando el nombre o razédn social de los titulares y haciendo de conocimiento

el objeto, vigencia, tipo, términos, condiciones, monto y modificaciones, tal y como

se lee enseguida:

““Articilo 92. Los sujetos obligados: deberdn-p oner -a-disposicion-del
piiblico de manera permaiente y actualizada de forma sencilla, precisa y
-entendible, en los respectivos med:os electronicos, de acuerdo con sus
facultades, atribuciones, funciones ob]eto'socml segun corresponda, a. _

Cinformacion, por -lo menos, de:los temas ‘_dc;cumentos i polztzcas que a. . .
contmlmczon se senalan : L |

- XXXIL Las concesmnes . contratos, - convenios, - perniisos, - licencias. .o
autorzzaczones-otorgados espec:ﬁcundo los titulares de nquellos, debiendo

"publwarse s bb]eto, nombre o razén social del tttular, vigencia, tipo,
términos; condtcwnes, monto y modificaciones, asi comosi el procedmuento
mvolucm eI ﬂpmvechmmenta de bzenes, servicios J/o recirsos publrcos. -

De tal manera que los datos que se ref1eren que deben ser pubhcos relac1onados con _. '
las hcencxas otorgadas, son los minimos que debleron haberse hecho de
conocimiento del recurrente, aun cuando la informacién proporcionada haya sido
a través de un listado;_ es decir, un documént_o ad hoc 0 de acuerdo a la solicitud de

informacion.
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rwnsConsectierttemente es factible tener por fundada la inconformidad expuesta por el
recurrente en relacién a la entrega incompleta de la informacion y procedente
entonces ordenar las licencias de construccion que segun los listados
proporcionados en su respuesta expidio en el afio dos mil dieciséis y del uno de
enero al veintitrés de marzo de dos mil diecisiete —fecha en que se dio contestacién
a la solicitud-; siendo preciso sefialar que si bien no es posible solicitar informacién
por un periodo futuro a la fecha en que se esté ingresando la solicitud de
informacion, siendo que en el caso el Sujeto Obligado otorgd la informacion
existente en sus archivos a la fecha en que respondio, es posible ordenarla también

por ese periodo de tiempo ya aceptado por el Sujeto Obligado.

Lo anterior de conformidad con el articulo 4, segundo parrafo de la Ley de
Transparencia vigente en la Entidad, que indica que toda la informacién generada,
obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesion de los Sujetos
Obligados tiene el caracter de informacién publica y por tanto debe ser accesible de
manera permanente a cualquier persona, en privilegio del principio de méxima

publicidad?.

Ademas de que como ya se ha argumentado y segun lo sefiala el articulo 75 de la
Ley en cita, es deber de los Sujetos Obligados poner a disposicion de los particulares

la informacion a que se refiere la misma ley, o sea la informacidn que se encuentra

2 “Articulo 4. [

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y accesible de manera permanente a cualquier persona, en los términos y condiciones
que se establezcan en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General, la
presente Ley y demés disposiciones de la materia, privilegiando el principio de maxima publicidad de la
informacién. Solo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de
interés piblico, en los términos de las causas legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley. ...”
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establecida como obligacién comin o especifica, por tanto, se insiste no existe
restricciéon para haber hecho de conocimiento del recurrente los datos que como
pardmetro minimo maneja el articulo 92, fraccion XXXII de la Ley de Transparencia
Local para hacerlos de conocimiento publico, tratdndose de licencias otorgadas a

través de las propias licencias de construccién que ha emitido.

Quinto. Versién Piiblica. Finalmente para la entrega de la informacidn, en razon de
que el derecho de acceso a la informacion piblica no es absoiuto, Sino que encuentra
como excepciones que. la informacion sobre la cual se petlcmna el acceso, sea o

contenga datos que deban ser clasificados en los termmos que Ia misma Ley de la

Materia senala, el Sujeto Obligado tendra que hacer'l ‘ : __aboraaon de-una version
_'.pubhca de los documentos. que vaya entregar paré dar cumphmlento a esta
_resolucmn a fin de sahsfacer el derecho de acceso ala mformaaon pubhca dela -

- recurrente sin menoscabar el derecho a I -?rotecmon de los datos personales de.

" terceros.

Lo antenor de conforrmdad lo que senalan los artlculos 3 fraccxones 1X XX

XXXIL, XLV 6, 137 Y. 143 fiacmon I, de la Ley de Transparenc1a y Acceso ala

Informacién: Pubhca del Estado de Mex1co Y Mumc:iplos v1gente, _que se Ieen como

- sigue:

““Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

IX. Datos personales: La informacion concerniente a una persona,
identificada o identificable segiin lo dispuesto por la Ley de Proteccidn de
Datos Personales del Estado de México;

XX, Informacidn clasificada: Aquella conszdemdrz por Ia presente Le 2y como
reservada o confidencial; - '
XXXII. Proteccién de Datos Personales: Derecho humano que tuteln la
privacidad de datos personales en poder de los sujetos obligados y sujetos
particulares;
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ancia, Azceraala Informaciéa PO

P oblery . r 7 . . 3 .
Prtceeiinca pua Peensies e WV Yo e { O 1 publtcu: Documento en el qie se elimine, suprime o borra ln
informacion clasificada como reservada o confidencial para permitir su

acceso.”

“Articulo 6. Los datos personales son irrenunciables, intransferibles e
indelegables, por lo que los sujetos obligados no deberdn proporcionar o hacer
piiblica la informacién que contenga, con excepcion de aquellos casos en que
deban hacerlo en observancia de las disposiciones aplicables. En el caso de los
derechos de acceso, rectificacién, cancelacion u oposicién; los principios,
procedimientos, medidas de sequridad en el tratamiento y demds disposiciones
en materia de datos personales, se deberd estar a lo dispuesto en las leyes de la
materia.”

“Articulo 137. Cuando un mismo medio, impreso o electronico, contenga
informacién piiblica y reservada o confidencial, la Unidad de Transparencia
para efectos de atender una solicitud de informacion, deberin elaborar una
version piiblica en la que se testen las partes o secciones clasificadas, indicando
su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.”

“Articulo 143. Para los efectos de esta Ley se considera informacion
confidencial, la clasificada como tal, de manera permanente, por su naturaleza,

cuando:
I. Se refiera a la informacion privada y los datos personales concernientes a
una persona fisica o juridico colectiva identificada o identificable...”

De los preceptos anteriores se desprende que cuando un documento que vaya a ser
entregado via acceso a la informacién publica, contenga tanto informacion de
interés publico como informaciéon que debe ser clasificada, se hara la entrega del
mismo, testando las secciones o datos que deban ser clasificados; por ende el Sujeto
Obligado debera proceder a testar los datos personales que se encuentre contenidos
en los documentos a entregar por parte del Sujeto Obligado para satisfacer el
derecho de acceso a la informacion publica del recurrente, esto es, los datos
concernientes a una persona identificada o identificable, o aquellos datos que
tengan el caracter de sensibles, es decir los que afectan la esfera mas intima de su

titular o cuya utilizacidon indebida pueda dar origen a discriminacion o conlleven
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un riesgo grave para aquel de acuerdo a los que sefiala la fraccion VIII de la Ley de

Proteccion de Datos Personales del Estado de México.

Datos que deberd clasificar como confidenciales por tratarse precisamente de
informacién ‘privada, puesto que los datos personales son irrenunciables,
intransferibles e indelegables y los Sujetos Obligados no deberan hacer entrega de

los mismos a personas ajenas a su titular,

Al respecto es de sefialar que la clasificacién de la 1nformac10n o opera con la
simple supresién de datos que se haga en los documentos de que se frate o con la

simple decisién que tome el Servidor Piblico Habllztado ) el Responsable de la

-Umdad de Transpa1enc1a del Su]eto Obhgado ‘fsmo que elio deberd reahzarse en

-términos de lo que dlsponen los artlculos 49 fracc:lon VIII 53 fracc1on Xy 59 |

o fraccién V, de la Ley en consuita, cu 0 sentldo hteral es el s1gu1ente

”Arttculo 49 ‘Los Comttes d

o - atribuciones; :
VI Aprobar,

infarmacién_.- .

vansparencia tendrin los siguientes

dificar~ o  revocar la . clasificacion de la .

”Artzcnlo 53 La '_Umdades de Tmnsparencm tendmn las s:guzentes o

__.fzmc:ones R AL T
" X. Presenta ‘ante eI Cmmte, el proyecto de claszﬂcacmn de
: mformaaon N : L 2

' ”Artwula 59. Los sermdores publtcos hab:htados tendmrz lns ﬁmcwnes '
. siguientes: o - :
V. Integrar y presentur al responsable de la I.Imdud de Tmnspnrencm
la propuesta de clasificacion de informacidn, la cual tendrd los.
fundamentos y argumentos en que se basa dichn propuesta...”

Denotandose de dichos elementos normativos que el determinar la clasificacion de

Ja informacidn es un trabajo en conjunto tanto de los Servidores Publicos

Pagina 14 de 18




P Recurso de Revision: 00844/INFOEM/IP/RR/2017
! j Sujeto obligado: Ayuntamiento de Coyotepec

i , o o \ Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz
AN CHENN N

- Fibilitados; dé'las Unidades de Transparencia y del Comité de Transparencia del
Sujeto Obligado, teniendo el deber los primeros de ellos de presentar ante la Unidad
de Transparencia la propuesta de la clasificacion de la informacién, para que luego
ésta presente ante al Comité de Transparencia de asi resultar procedente el proyecto
de clasificacion de la informacién y finalmente sea éste ultimo quien apruebe,

modifique o revoque la clasificacion de la informacion solicitada.

Para lo cual a su vez en el caso de informacion de caracter confidencial se debe
atender a lo que sefiala el articulo 149 de la Ley de Transparencia Local vigente, que
se lee como sigue:
“Articulo 149. El acuerdo que clasifique la informacién como
confidencial deberi contener un razonamiento I6gico en el que demuestre que

la informacidn se encuentra en alguna o algunas de las hipdtesis previstas en
la presente Ley.”

Es decir, el Sujeto Obligado a través de su Comité de Transparencia, debera elaborar
acuerdo que contenga un razonamiento légico con el que se demuestre que la
informacién que se testa de las versiones ptiblicas que se sirva elaborar, encuadra
en alguna de las hipotesis que contempla la Ley de la Materia en su articulo 143; ya
que de lo contrario, se crearia la incertidumbre juridica en relacién a si lo entregado
es formalmente una versiéon publica, o un documento ilegible, incompleto o
tachado; en otras palabras si no se exponen de manera puntual las razones de la
version pablica de la documentacion entregada se estaria violentando el derecho de

acceso a la informacion de la solicitante.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo

primero y vigésimo segundo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano
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de Mexlco; 2, fraccién IT; 29, 36 fracciones I y II; 176, 178, 179 fracciones V, 181 y- 185

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México

y Municipios, este Pleno:

III. RESUELVE:

Primero. Son parcialmente fundados los motivos de inconformidad expuestos por
el recurrente, en términos de los argumentos de derecho. sefialados en el

considerando Cuarto, por ende se MODIFICA la respu_e;stq___cﬁie:l_;S:;L_ijéﬁ_t_é.:leigado.

Segundo. Se ORDENA al Su]eto Obligado, a que en, telmmos de los considerandos

~Cuarto y Qumto deesta resoiuaon, _haga entrega v1a SAIMEX y en version pubhca

de:

1. Las l1cenc1as de construcaon que expldlo en Ios anos 2016 y del pramero de enero -

al vemtltres de marzo de 2017 hechas de c0n0c1m1ento dei partlcular en la

: re_sp_uest_a. o

_ _'I’ara 10 cual debera mltir e. cuerdo del C0m1te de TransparenCIa de conformldad

ala Ley de Trans arenc:la y Acceso a Ia Informacxon Publlca dei Estado de Mexxco y

‘ Mumaplos v1gente, en eI que funde y motive Ias razones sobre los datos que se .
B 'suprxman 0 ehmmen de los soportes documentales ob}eto de las versxones pubhcas _
- que se formulen y se pongan a dlsposmxon del recurrente mxsmo que 1gua1mente R

hard de su Conoc1m1ento

Tercero. Remltase al Responsable de la Unidad de Transparencr-l del Sujeto
Obligado, para que conforme a los articulo 186 ultimo parrafo y 189, parrafo

segundo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
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bl Moy Mumicipios dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez
dias habiles, debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias hébiles

siguientes sobre el cumplimiento dado a la presente resolucion.

Cuarto. Hagase del conocimiento de la parte recurrente, la presente resolucion, asi
como, que de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,

podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

AS[ LO RESUELVE, POR MAYORIA, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA,
EMITIENDO VOTO PARTICULAR; EVA ABAID YAPUR, EMITIENDO VOTO EN
CONTRA CON VOTO DISIDENTE CONCURRENTE; JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ
EMITIENDO VOTO EN CONTRA CON VOTO DISIDENTE CONCURRENTE; EN
LA DECIMA NOVENA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL VEINTICUATRO
DE MAYO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL
PLENO CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta
(Rubrica)
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José Guadalupe Luna Hernandez

Eva Abaid Yapur isi
al Comisionado
Comisionada (Ribrica)
(Rabrica)

| i‘Zulema Martmez Séanchez
- _':“'.Cormsmnada o
" (Rdbrica)

- Javier Martinez Cruz -
Comisionado
- (Rabrica) -

~_-Catalina Camarillo Rosas ; 
Secretaria Técnica del Pleno -
(Rubnca)

~ Esta ho;a corresponde a Ia resoluaon de veinticuatro de mayo de dos rml d1ec151ete _ _
* emitida en el recurso de revision 00844/INFOEM/IP/RR/2017 RS
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