Recurso de Revision: 00032/INFOEM/IP/RR/2017

Recurrente;
Comision de Derechos Humanos

del Estado de México
Comisionada ponente:  Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha quince de febrero de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revision

00032/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por el C. _ en lo sucesivo EL
RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida _ﬁor la'_Comisién de Derechos

Humanos del Estado de México, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se procede

a dictar la presente resolucién con base en lo siguiente:
RESULTANDO

I Bl ciﬁco de enero de dos mﬂ I_diec.is:iete, EL RECURRENTE presentd a través del
Sistema de Acceso a la I.nfiorlma;:i.(’)n Mexiquense, en lo subsecuente EL SAIMEX ante
EL SUJETO OBLIGADO,‘_Ié' solicitud de acceso a la informacién ptblica, a la que se le
asignd el namero de expédiente 00002/CODHEMY/IP/2016, mediante la cual solicité lo

siguiente:

“Copia digitalizada en formato PDF y formato WORD de las siguientes
resoluciones: 00914/INFOEM/IP/RR/2015 01056/INFOEM/IP/RR/2015
01203/INFOEM/IP/RR/2015 01283/INFOEM/IP/RR/2015.” (sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.
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Recurso de Revision: 00032/INFOEM/IP/RR/2017
Comision de Derechos Humanos

del Estado de México
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

I1. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se advierte que en fecha seis de enero
de dos mil diecisiete, el Responsable de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacion, en los siguientes términos:

“Toluca, México a 06 de Enero de 2017

Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00002/CODHEM/IP/2017

Con fundamento en el articulo 167 de In Ley de Trhnspare_ncia y Acceso a la
Informacién Piiblica del Fstado de México y Municipios, _se_;-le notifica por via
electrénica, a través del SAIMEX, lo siguiente; Tolucrz,. Méxfcb a seis de enero dos
mil diecisiete Nombre del solicitante: — Folio de la solicitud:
00002/CODHEM/IP/2017 En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos
hacer de su conocimiento que con fundamentb en el articulo 167 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios
le contestamos que: Cont fundamenta?n el articulo 53 fraccion 11 y VI de la Ley de
Transparencia y Accesoala ‘_:z'r'zform_aéio’n Priblica del Estado de México y Municipios,
e permito notificar lg respuesta a su solicitud, misma que encontrard en archivo
anexo. Atte. Everardo Cmnkz&ho Rosales Unidad de Transparencia Comisidn de
Derechos Humanos “del Estado de México Responsable de la Unidad de
Transparencia L.A. Everardo Camacho Rosales ATENTAMENTE COMISION DE
DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE MEXICO

ATENTAMENTE

L. A. EVERARDO CAMACHO ROSALES” (sic)

Advirtiendo de dicha respuesta, que EL SUJETO OBLIGADO acompané el archivo
SOLICITUD 02 IP2017 ORIENTACION0001.pdf, el cual se omite su insercidn por ser

del conocimiento de las partes.
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Recurso de Revisidon: 00032/INFOEM/IP/RR/2017
Suieto obligados Comisidn de Derechos Humanos
Ujeto obligaco: del Estado de México

Comisionada ponente:  Eva Abaid Yapur

ITI. Inconforme con la respuesta, el seis de enero de dos mil diecisiete, EL
RECURRENTE interpuso el recurso de revisidn sujeto del presente estudio, el cual fue
registrado en EL SAIMEX y se le asigné el ntmero de expediente

00032/INFOEM/IP/RR/2017, en el que sefialé como acto impugnado el siguiente:

“Impugno la incompetencia. " (sic)

Asimismo, EL RECURRENTE sefialé como razones d mot_i_vo_s___de'inconformidad, Io

siguiente:

“Solicito se busque la informacién.” (sic)

IV, El seis de enero de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envig
electrénicamente al Instituto de __Trayi’s;.:)a.rencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Proteccion de Datos Persoﬁales_del Estacdo de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fra';ci(’)n_ Idela Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pablica del Estad_o ae Mégico y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la
Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de decretar su admisién o desechamiento.

V. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se desprende que en
fecha doce de enero de dos mil diecisiete, se acordod la admisidn a tramite del recurso
de revisién que nos ocupa, asi como la integracion del expediente respectivo, mismo
que se puso a disposicion de las partes, para que en un plazo méaximo de siete dias
habiles conforme a lo dispuesto por el articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, manifestaran lo que a su
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Recurso de Revision: 00032/INFOEM/IP/RR/2017
Comision de Derechos Humanos
del Estado de México
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Sujeto obligado:

derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y alegatos; asi como para que EL

SUJETO OBLIGADO rindiera su informe justificado.

VI. En cumplimiento a lo anterior, de las constancias del expediente electrénico del

SAIMEX, se observa que el dieciocho de enero de dos mil diecisiete, EL SUJETO

OBLIGADO envié el informe justificado, como se desprende de la siguiente imagen:

Bienvenido: SO (@ tnicio &) satie proovisEAY1)

[Adjuntar archive de Informe, Alegatos, Pruebas o Manifestaciones:

QACCHHEMNPIR0LT?
000 HINFOEMIFIRRIZGHT

Follo Salleitud:
Follo'Récurso
Pugde adpolar 1chNV0S 2 aste €3ltus

No hay Archivos adiuntos
il
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Recurso de Revision: 00032/INFOEM/IP/RRR/2017
Sui blicado: Comisién de Derechos Humanos
ujeto obligado: del Estado de México

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Advirtiendo de dicho informe que EL SUJETO OBLIGADO anexd el archivo
Expediente Certificado Solicitud 00002-codhem-ip-2017.pdf, el cual corresponde al
expediente electrénico objeto del presente estudio, el cual se omite su insercion por ser
del conocimiento de las partes; asimismo, anexo por duplicado el archivo eletrénico
Informe Justificado 00032-Infoem-ii:»rr~201'7.pdf, el cual no fue necesario ponerio a

la vista del RECURRENTE en virtud de que no modifico su respuesta; como se aprecia

a continuaciéon:

CORUSHIN LIE DIURCE IO FUAMANCIN IDEE £S5 A0 130 AEAICCY

T2016. ARo dal Canlonario do 1a instalacidn det Connro:p bon.st.i!uynntu'

UNIDAD DE TRANSPARENCIA
OFICIO: No. UT/014/2017

Toluca, México a dieclocho de anoro de 2017

M. on D. Eva Abaild Yapur

Comisionada del Instituto do Transparencla Accoso

a la Informaclédn Pablica y Protaccidn deo Da!os Peoraonalos
del Estado doe Maxico y Munlclplos.. :

Prosanto

Esta Comlisién, recibid el dia seis de enero del afic en curso, a las diecinueve horas con
cuaranta ¥y nuove minutos, a través del Sisterma de Acceso a 1a Informacidn Mexiq)
al RECURSC DE REVISION numero ODO3Z/INFOEM/IPIRFRIZON1Y, dol C.
en el que se Incanforma de la informacién proporcionada por este Organismo en
de enero de la presanta anuaslidad, dentro 1a sclicitud 00002/CODHEM/APIZ017.

FPor tal molivo y con el fin da dar cumplimionio a lo dispuesto por los artlculos 176, 177, 178 v
185 fracclones It y IV de In Ley de Transparencia y Acceso a la Informaclén Puablica del
Eslado de México y Munlcipios, remito a Usted todas y cada una de [as constancias que
integran el expacﬁsntg del caso deabidamente certificadas, asl come o sigulenta:
n . ¢’

INFORME JUSTIFICADO

I. El cinco deo enearo del afio 2017, esta Unidad recibié a través dol Sistema de Acceso .
actdin Meaxiquanse, la solicitud numero C0G0Z/COOHEMARP/Z017, dal 1
meadiante la cuatl solicitd o sigulente: *Copfa digitafizada on formalo POF ¥y farmalo !
WORD <o las slguiantes resolucionas: OO 4ANFOENMAF/RR/Z0156
QTOSEANFOEMAP/RR/Z20185 O1T203/ANFOQEMAP/RR/2015 01283/ INFOEMARP/RR2015",

IL El mismo dle, mes y afio, asta Unidad de Transparencia realizéd una basgquada exhausliva
an ¢l Sisterma do Acceso a la Informacién Mexiquense, en el apartedo de Recursos de
Rovislan, afo 2015, aenconirindose dnicamontea los siguientas folios:
OIS7/INFOEM/ADIRR/Z2015, 01185/ INFOEM/AIL FIHNFOEMAP/RRIZONS,
folios que no corresponden a o requerido por al C. por lo que, siguiendo lo
astablacido en el artlculo 167 de la Ley de Transparencla y Accaso a la Informacién Pablica
del Estado de Maxico y Municiplos *Cuando las unidades de transparencia determinen la
notoria incompatencia por parte de (o5 sujelos obligados, dentro del amblito de apllcacién,
para atendar la solicitud de accoso a la iInformaclén, debardn comunlcarto al solicitante, dentro
do los tres dias habiles posteriores a la recepcidon de la solicHud v, en su caso oflantar al
solicitante, o) o los sujelos oblipados competantes™, se dolerminé orientar al particular para
que solicitard la Informacidn ante el Mddule de Transparancia del Insiittste de Transparencia,
Accaso a la Infarmacién Pablica y Proteccion de Datos Personales del Eslado de México y
Municiplos, en la direcciédn elactrdnica, hitp/ivwsrw.lpomex.org.mxfipofportalfinfoam.wab, con el
licanciado en darecho Alfredo Burgos Cohd, Titular de la Unidad de Transparencia, ¢ bien
acuda a sus oficinas on la Calle de Pino Sudrez S/N actuaimente Carretara Toluca — Ixtapan
No. 111, Colonia la Michoacana, Metepec, Méxice, C.P. 582168, teléfono (722) 2 268 19 BO -
01800 821 0441, con un horario de alencién de: 9:00 a 18:30 horos, de lunes a jueveas,

Av Darior Hicalds Spn huen 3§13, Col. €2 - Raacha Cusuhtdmac, € R S0010, Totuca, Ditado do Lk cica, e e el DIE e
Ted IGE TR X 36064
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Recurso de Revision: 00032/INFOEM/IP/RR/2017
. . Comision de Derechos Humanos
Sujeto obligado: del Estado de México

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

COMISION DE DERECHOS HUMANOS IDEL ESFADO 128 MEXICO

*2016. Ao del Contenario de la Insialacién del Congreso Constituyonto”

{il. Derivado de lo anlerlor, el dia sels demma afio, esta Unidad ramitid
el acuerdo de orientacidn correspondiento al C. en t&rminos del ariculo 167
de la Ley de Transparencla y Acceso a la Informacién Piblica del Estade de México y
Municlpios, Informandole lo sigulente;

UNIDAD DE TRANSPARENCIA
ACUERDO : S

En la civdad de Toluca, Mbxico; el sols de enero do dos mif discistels, of L.A. Everordo
Camacho Rosales, Tilular do lo Unidad de Transparencia de la Comisién do Darochos
Humanos dol Estado de México, con fundemenio on los arliculos: clento sesenta y siate,
clonto selenta y sois, clonto satenta y siete, clenfo selenta y ocho y clente selenla ¥ nueve
do la Loy de Transparancla y Acceso a la Infermacion Poblico del Estado do Moxico y
Municiplos, procedit ol estudio y andlisis da la solicilud GO002/CODHEMAPROIT;

CONSIDERANDO ‘

i~ El dla cinco do enoro dol afte en curso, osla Defensorlo de HabRanles recibls a fravﬁs
/ 13 de Acceso o la Informacion Maxiquense (SAIMEX), Ia solfcitud del C,
Mpor madio do la cual manifiesla: "Copla digitalizada on formato PDF y 1
ormalo WORD do las slgulontes resciuclonos: 00914/INFOEMIPIRR/2016 \
O1056/INFOEMAPIRR/2015 01203/INFOEMIPIRR2015 01203 INFOEMAPIRIV2015,

I~ Qua con fundamento on lo dispuesto en ol articulo clonto sosenla y sieto Jp la Loy do
Trensparencio y Acceso o fa Informacion Pablica doi Estado do Mdxico y Munkciplos;
cuando las unidados de lransparencia delerminon la noloda incompstencia por parte do
los sujolos obligados, denlia del dmbite do aplicacidn, pare atander la solicilud de sccoso
6 la informacidn, -dobordn comunicarlo ol solicitanle dontro do los lros dins hébites
poslerioros a la racepcion de lo soliciiud y, en su coso orantar af solicilante, ef © los
sufelos obligados compelentos.

—

RESULTANDO

PRIMERO.» Nolifiquese of policlonario, que no se da respuesie a su soliciud, por no
roforirso & documontacion que obia en los archivos da osta Comisidn. Asimismo se refiere
qua en of arllculo 16 do la Conslitucién Politica del Eslado Libro y Soberano do Méxkco
que a Is lelra dice *la Logistalura del Estado ostablocerd un organismo auidnomo para lo
protoccion de los derechos humanos que olorga of orden jutidico moxicano, ef cual
conocord de quojos en conlra do oclos u omisionos de neluraleze edminisirativa,
proveniontes e cualquiar autoridad o servidor pablico del Estado, o do los municipios que
violen los derechos humanos. Esle organismo formulard recomondaciones pablicos no
vinculatorias; asl como denunclas y quefos anlo los sulorkiados respactivas.*

Ademids en of articulo 13 da la Loy do la Comisién de Derachos Humanos dol Estado
do Moxice, so ostablocen fas alrbuciones especificas que lo competen o esip
Dolensoria de Habltantes las cualas son:

L Conocor de guofas o Injclar de oficio invostigaciones, sobre prosunlas violaclones a
dorechos humanos, por aclos u omislones de nalturaleza administrativa de cualquier
auloridad 0 servidor piblico estatof o municipal;

A Dottor Kucolds Sam huaa Mg, 113, Cel Ex - Bsncha Cuaniiimee, © B, 30010, Tolvts, s34y d¢ Mérkg, WA CrsFs e O ey
Tel {S1 20251 260580
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Recurso de Revision: 00032/INFOEM/IP/RR/2017
\ bligad Comision de Derechos Humanos
Sujeto obligado: del Estado de México

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

COMISION D DERECHOS HUMANOS DEL ESTATX) DE MEXICO

“2016. Ano dal Cenlenario de la Instalacién dal Congrese Constituyanto®

iI. Conocer de quofas o Inicier do oficlo Invesligaciones, en conlra do cualquler autonded ¢
servittor piblico que con su folarancia, consenlimlento ¢ negaliva a ofercer las alribuciones
qus lagolmorte e correspondan, de lugar & presintas violacfones a dorechos humanos
provenionles do qulenes presten serviclos permisfonados o concesionados por los
goblomos estatal o municipales u ofrazcen serviclos ol poblico;

MM, Sustanciar los procedindentos qua comrespondan, en los léminos pvas!as por gsla
Loy y demds disposicionos aplicables;

1V, Soficitar o las aulordadas o sorvidores piblicos competentos, las medides precau!wms
o caulolares que estime necesalias;

V. Requenr a cualqulor auloridad o sorvidor publico denlro del Esrado conforme a las
disposiciones legafes, la Informacion que requiora sobro probnb!os vio!aclonos a los
dergchos himanos; .

VI Procurar la mediacidn o la concitiacion entre las parfes, a ofecto de dor p!onfa solucion
al confticlo planteado, cuando la natursleza del asunlo fo pormite;

VIl Proporcionat orientacidn y asesorta furldica a las personas que Jo soficiten;

Vill, Formutar recomendaciones piblicos no w’nculawrias y demds resoluciones que
cortomplo osta Ley; :

IX. Emitir  Pronunclamientos, Recomendacionos y Criterlos, do cardctor genoral,
conducenlos o una mefor protecclon de los derachos humanos,

X. Formuiar Informos espociales, asf como las qimjas o denuncias 8 quo e refjeren los
articulos 102 aparlado B de la Conslitucién Polllica de los Eslades Unkdos Moxicanos y 16
do la Constitucion Politics da! Estado Libro y Soberano da México;

Xi, Realizar visitas y log acclones necesarias, o fin do procurar of debldo respolo a los
derochos humonos;

Xil. Las asfablecidus an ef eri!cu!o 10 de Ia Loy para Pravenir, Combaiir y Efiminar Actos
de t)lscdmlnaclén on ol Eslado da México;

Xill, Promovar of rospofo ¥ la debids splicactén de los principlos fundamentalos do la
biodtica;

XV, Promover, denlro dol 8mbito de su compalencla, of derscho do las porsonas & gozor
de un medio amblento adecuade para su desarrollo y blenester;

XV, Elaborar y ejocular programas para prevenir violaciones a los derechos humanos;

XVI. Dosarrollar y ejecutar programas aspeciales da alencion a viclimas del delilo y abuso
dol podor, asf como dg porsonss o grupos en siluacion de vulnerabiidad;

XV, Vigifar ol debkio rospelo a los derechos humanos en of sisloma penilenciario y
roadaplacion sociol, ast como on las droas de relencidn, aseguramignto e Internamianto
del Eslado do México;

XVl Elaborar y ojaculor programas de lnvestigacion, esludio, capacilacién, ensofianza,
promocion y difusion do los derachos humanos;

Av. Doctor Wgotdt $am luan H, 113, Cod Ex - Rprgha Cuguhtimae, €0 50010, Totuts, Extado <& Midlco. T LR S R
Tel {03 21} 2 2608 4

Pagina 7 de 31




Recurso de Revision: 00032/INFOEM/IP/RR/2017
. blicad Comision de Derechos Humanos
Sujeto obligador del Estado de México

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

3 Acedd ALy bR -3 IS
e el Estada ds Wicioa y Woricios

COMISION DE DERECHOS HUMANOS DI ESTADO DE MENICO - (i ,

“20186. Afio dal Cenlensrio da la Instalacion del Congreso GConstifuyento”

XIX. Formular progromas y proponer acclones que impulsen el cumplimisnto denlro do!
Eslado de México, de los instrumenios inlernaclonsales signados y ralificados por Mdéxico,

on maleria de derechos humanos;

XX, Establecor y manloencr ¢cansles de comunicacldn con avloridades o inskiluciones
poblicas federolos, eslalalos © municlpales; as! como con  organizaciones no
gubsrnamentelas naclonalos a internacionales, en malodia do derechos humanos;

XXi. Coordinar acclones con la Socralarla do Educacidn del Goblormo del Estado de
Mdxtzco, con of fin de promaver y fomontar ta educacikn y cullure dol reconocimignto y
rospelo de los dorechos humanos; ' : :

XXl Celobror convanios con avloridades o Instiluclones poblicas de los (f;és nivelos do
goblarno y organismos de defonsa de los derechos humanos; asl como con Institucionas
scadbmlcas, asoclaciones cullurales y soctodad ¢ivil orgenizads; ) i

XX, Promover la croacidn, abrogacidn, darogacion, roforma o adicidn do ordenamiontos
lagales; asi como ef meforamlonto permanante do ‘pricticas administrelivas para una
mejor proteccidn y defonsa do los derechos humanos; . .

XXIV. Proveor lo necesorio pora la exacla observancie de las alibuciones que lo Loy
Qrpénlca Municipal dol Estado de México olorga o los Delonsores Municipales do
Derachos Humanos; ) -

XXV. Proveoer en o dmbito administralivo 1o necesarfo a efeclo do garantizar fa exacla
observancia del proceso de designacidn de los defensores Municipales do Dorechos
Humanos, conlemplado on la Loy Orgdnica Municipal dal Estado de México;

XXV Expedir su Roglamoento Inlormo y domds disposiclonos lendontes & regufar su
organizaclén y funclonamfo_nf_o; :

XXV, Olorgar pramfoé y mcon_oqimfon!os on molerin de dorechos humanos, y

XXVl Las damds que sean necosories para of cumplimienlo do sus objelivos, quo se
deriven da gslo Loy y domés ordanaimiontos legales.

Molivo por el cual con fundamento on of arliculo 167 de fa Loy do Transparoncia y Accoso
a Le Informscién Poblica dol Eslado de México y Municiplos, se le orienta dinja su
requerdmionlo & los sujolos obligados quo estdn en posibilidad do atender su solicitud do
informacion, el Modulo do Transparencla del Instillo do Transparencis, Acceso o la
Informacién Publice y Proteccion de Dalos Personales dol Estado de México y Municipios
(infoom), on la direccldn ofeclrdnica, htip:/Avww.iponiex.org. mxiipo/portalintoent.web
con of Licenciedo en Dorecho Alfrodo Burgos Cohl, Titular de la Unidad do Transparencls,
0 blen acuda & sus oficinas ubleadas en Calle do Pino Sudroz S/N acluaimente Carrolora
Toluca Ixtapan No. 11, Colonlta la Michoscana, Malopoc, México CP 52166,
Toldfono (722) 2261980 01800 821 0441, con un horarlo de alencidn: da 9:00 a 18:30
horas, de lunaes a fuaves.

SEGUNDQ.- Sa Informe ol sclicilanto que con lundomento on los articulos 176, 177 y 178,
da fa Loy de Transporoncia y Accoso a ia Informacion Poblica dol Eslado do Mdxico y
Municiplos tleno ol derocho de presentor un recurse de revisién por ascrito ante fa Unidad
do Transparoncla de osla Comision, o via elecirénice por medio def Sistems de Accaso a
la Informacidn Moxlquense, dentro dol plazo do 15 dies hdbiles, conlados a parlir del dia
sfguionte do la fecha de la nolificacion do esla resolucisn.

Av Doctor Kicehds 518 loan Ko T1), Col, £a - Ranche Cuanhtdmee, €7 50010, Tokics, Etacda da Mliico, W (0T g A
HEWOT NN 05 60
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Recurso de Revisidn; 00032/INFOEM/IP/RR/2017

N

s TaT Ya . ) Comisién de Derechos Humanos
@EAE “g@@gg% Sujeto obligado: del Estado de México

Prateceifn g2 Dts Persomr'es 0 Davado o Whrico y Womicipies Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

i
COMISION DE DERTCHOS FIUMANUS DIt TSTADO 1T MEXICO {i =

*2016, Ao del Cenlenarde da ta Instalacidn det Congreso Constituyente®

TERCERO.. Se ordena la conclusion dot presente oxpediente como lolalmonte conciuldo,
en virlud do que esla Unldad de Transparencia no o3 compelente, al na contar con la
Informacién solicitada,

Asl o acordé y firmd el Tilular de la Unldad de Transparoncie de la Comisidn do Dorechos
Humanos del Estado do Méxioo.

L.A. Evorardo Camacho Rosales
Titular de la Unidad do Transparencia .

V. Asiinismo, el dia sels de enero de afio en curso, so recibld of recurso do revision
G0032/INFOEMNPIRR2017, dol C. I 'smo que refiere conio acto Impugnado;
“Impugno la Incompaloncia”; ast como las razones o motivos de inconformidad que a la lelra
dicen: “Soliclto se busque la informacion®. o

V. De la misma forma, se observa que af C. [N 235 lo fue vulnorado
su derecho do acceso a la informacion, ya que.en el acuardo de respussla a ja solicitud se le
orienta o efecto de que presentara una nuava solicilud & la Unidad de Transparencla
coiresporxiiente, Lo enterior, quado demostrado en la fracclon i ds eslo oscrito, en la que sa
puede verificar el contenido del acuerdo que lo fue enviado al solicilante.

Vi. Ahora blen, respecto al aclo Impugnado "lmpugno 1a Incompetencia®, mie permito
sefialar lo establecldo por en el adicule 12 de la Ley do Transparencia y Acceso a la
Inforrmacién Pablica det Estado de Méxice y Municipios, que a Ia letra dice: *Quianes genoren,
recopilen, administren, manofen, procesen, archiven o conserven Informacién piblica sorén
rosponsables do la misma en los ténminos do las disposiciones Jurldicas aplicables. Los
sufaltos obligados sdlo proporclonardn la Informacién publica que so los requiera y que obro
on sus archivos y on ol eslado on que ésle se encuentre. Lo obligacién de proporcionar
nformacién no comprende el procesamlento do ta misma, ni of prasentarts conforme al intords
dal solicitante; no estarén obligados a gonerarls, resumirla, efacluar cdlculos o prachicar
investigaciones™, molivo por el cual, osta Comisidn orfenté af parlicular, toda voz que la
informacldn solicllada no obra en los archivos de este Sujelo Obligado, sino en los archivos L
del prople Instituto de Transparencia, Accoso a la Informaclén Piblica y Proteccidn de Datos
Personales del Estado de México y Munlciplos.

Vil Por lo que hace, a las razones o molivos de inconlormidad *Solicito se busque la
Informacién”, consldero Importante menclonar que al momento de recibir Ja solicitud da
informacidn, osla Unldad de Transparencla realizé una blisqueda oxhaustiva de la
Informaclon, como ya se menclond an el apartado Il de este ocurso. Asimismo se considera
reiterativo menclonar que ia Informaclén no obra en los archivos de este Sujoto Obligado, por
lo que, resultan lolalmente Infundados los motivos de la Inconformidad que arguye el

raecurrents,

Por lo anterior solicilo, a usted Comisionada del Insliluto de Transparencia y Acceso @ la
Informacion Pablica del Estado de México y Municiplos, se tenga por presentado en liempo y
forma el presento Informe Justificado, asl como las coplas certificadas del expediente de
solicitud 00002/CODHEM/IP/2017, debiendo desechar el recurso por Improcedente, por las
razones sigulentes:

Av Doctar Kicetis $an 3asn Ko, 11, Col. Fr~ Resrchg Cuauhtémae, €0 SON0, Tolues, Futado de Mirke. s (efha e Q1L Hey
Ted (33 233bE 3664 &0
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COMISION DE DERTCHOS HUMANOS DIL ESTADO DE AMEXICO

2018, Ado do!l Centenario de fa Inslalacion del Congreso Conslituyente™

Primaro, Ef articulo 191 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del
Estado do México y Municiples, sefata 1o slguiente:

Arifeulo 191, &l recurso serd desechado por improcodoente cuando:

I Sea oxtempordnoo por haber franscurrido ol plazo establocido en !a pmsonlo Loy,
o paddir de la respuasto;

H. Se esté tramitando ante of Poder Judiclal de la Fedsracion algﬂn recurso o modio
do defonsa interpuaesto por el recurrente;
WQMMWW

V. No se haya desahogado la provoncldn on los lbrminos eslablocidos on la
praesenie Loy, . o

V. Se impugne fa voracided de la Informacién proporclormda

Vi. So lrale de una consulia, o trdmile en espacifico; y

Vil Ef recurcente amplio su solicltud on ol wc_drso do revisién, dnfcamento respoclo
de los nuovos conlenldos.

Soegundo. Tener por exprésado en tdrminos de ey ol presonte Informe y por exhibidas las
coplas certificadas del expediente de la solicitud CO002ICODHEMIIPI2017, conslanles de 16

fojas.

Tercero.- Previes. los {rdmiles do lay, diclar resoluclén confirmando la respuesia de osle
Sujate Obligado por fas razones do hecho y do derecho que se hacen valer en el presenle
informe, :

Sin olro pamcular hago propicia esla oporfunidad para anv drfe el mas cordlal y afectuoso de
los saludos,

COMISIONS
JEAZCHOS HUFUHOS
1%, $STAUO [E HEUCO
UNIDAD bE

C.cp. M. en 0. Baruch F, Detgado Carbajsl-Prosidanta do la Combaidn da Oarétrod HE R INEIA0 do Maxko.-
Pamu superior conocimiento. Prosente,
Avcl

Av. Docteds Hicolds $an Xiaa Ha. §13, Col Fx « kantho Cudabtbmor, € B $0010, Tobatd, £3iad0 de ktbalco. v LR e ik
Tl [OL 223 13665 €O
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De igual forma, en la misma fecha dicha informacién fue presentada por EL SUJETO

OBLIGADO ante la oficialia de partes de este Instituto.

V11, En fecha veinticinco de enero de dos mil diecisiete, se notificé a las partes el

Acuerdo de Cierre de Instruccién en los siguientes términos; «- - - -~ ----------- -~
&@
I Infoem

et dadrranre A B 0 a3 £
Fosremsi e ot Faoes abont 14 foiuds by o f G bicg bt

Acuerdo de Cierre de Instruccidn

. Recurso de revisién 00032/INFOEN/IP/RR/2017
lin-Metepe, Ustado de México, a 25 de enero de 2017

Visto el estado que guarda el Reeurso de Revision con miimero al rubro anotado, con

fundamento en el articulo 185 fracciones VI y VI d¢” a"l;cé'm de Transparencia y

Acceso ala Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, se ACUERDA:
_ i e\

- L

+

PRIMERO. SE DECLARA CERRADA LA INS"QRKCQI N, para los efeclos legales

a que haya lugar, N S

aue boya log IR

SEGUNDO, Remitase ¢l expedicllle,pfér:“h:'ug{sg dicte la resolucién respectiva,
A ’f” g

A \.r,:

A .f'.;::'
TERCERO. Notifiquese a las patles eh.[avfa'sefalada para tal efecto,
27N
(/ ( Astlo Acorddy firma

o/

EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA DEL INFOLM
(RUBRICA)
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VII. Con fundamento en el articulo 185 fraccién VIII de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se remitio el
expediente a efecto de que la Comisionada EVA ABAID YAPUR formule y presente

al Pleno el proyecto de resolucién correspondiente; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transpare_ncia,. Acceso a la Informacién
Pablica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Apartado A de la Consti'tuc_ié.n-Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
5, parrafos décimo séptimo, décimo octa§0 y décimo noveno, fracciones IVy V de la
Constitucion Politica del Esfado Libre .y Soberano de México; 1, 2 fraccidon 11, 13, 29, 36
fracciones I y I, 176, 1_78, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Infor1naci6n Publica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I,
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y
Municipios; toda vez de que se trata de un recurso de revisién interpuesto por un

ciudadano en ejercicio de su derecho de acceso a la informacidn publica, en términos

de la Ley de la materia.
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SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revisién fue interpuesto por la parte legitima, en
atencién a que se presentd por EL RECURRENTE, quien es la misma persona que

formulé la solicitud de acceso a la informacién puiblica al SUJETO OBLIGADO.

TERCERQO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto por EL
RECURRENTE dentro del plazo de 15 dfas hébiles, contados a partir del dia siguiente
de la fecha en que EL SUJETO OBLIGADO, dio respuesta é la solicitud planteada, tal
y como lo prevé el articulo 178 de la Ley de Transpa_reﬁcia y_Acéeso a la Informacion
Plblica del Estado de México y Municipios; ya que EL SUJETO OBLIGADO dio
respuesta a la solicitud de informacién planteaaa pof EL RECURRENTE, el seis de
enero de dos mil diecisiete, por lo que el piazo de quince dias que el numeral citado le
otorga para presentar recurso de revisi_c_’;_n_, transcurrié del nueve al veintisiete de enero
de dos mil diecisiete, sin conte_mplar enel éémputo los dias siete, ocho, catorce, quince,
veintiuno y veintidos de enero de dés mil diecisiete, por corresponder a sabados y
domingos, considerad(')‘s. 'éonio dfas inhébiles, en términos del articulo 3 fracciéon X de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Prblica del Estado de México y
Municipios y Calendario Oficial de este Instituto, publicado en el Periédico Oficial del
Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, el veintiuno de diciembre

del afio dos mil dieciséis.
Por tanto, el presente medio de impugnacion resulta oportuno, pues como quedé

asentado en lineas anteriores fue presentado el seis de enero de dos mil diecisiete, es

decir, dentro de los margenes temporales previstos en el citado precepto legal.
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Sujeto obligado:

Lo anterior es asf, toda vez que aun cuando el medio de impugnacién que nos ocupa, .
se haya interpuesto el mismo dia en que se notificé la respuesta impugnada, ello es
insuficiente para desechar el recurso de revisién de mérito, toda vez que el precepto
legal citado, sélo establece que estos medios de defensa se han de promover dentro de
los quince dias habiles siguientes al en que EL RECURRENTE tenga conocimiento de
la respuesta impugnada; sin embargo, no prohibe que el recurso de revisién, se

presente el mismo dia en que aquélla fue notificada.

En sustento a lo anterior, es aplicable por analog{a ...la. ]uri.sprudencia ntmero la.f].
41/2015 (10a.), Décima época, sustentada por.la-frimera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de lé Nacion, visible en la pagina 569, libi'o 19, ton‘lo I, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, del mes | de junio de 2015, cuyo rubro y texto

esgrimen:

“RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO
PARA HACERLO. Conforme al articulo 104, pdrrafo segundo, de la Ley de
Amparo, el vecurso de reclamacion podrd interponerse por cualquiera de las partes,
por escrito, dentro del término de tres dins siguientes al en que surta efectos la
notificacion de la resolucion impugnada, Ahora bien, dicho numeral sélo refiere que
el aludido medio de defensa no puede hacerse valer después de tres dias, por tanto,
no impide que el escrito correspondiente se presente antes de iniciado ese término,
De ahi que si dicho recurso se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su
presentacién no es extempordnea.

Recurso de reclamacién 953/2013. 9 de abril de 2014. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramén Cossio Diaz, Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez Cordero de Garcfa Villegas y Jorge
Mario Pardo Rebolledo. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria:

Carmina Cortés Rodriguez.
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Recurso de reclamacién 1067/2014. Ratdl Rodriguez Cervantes. 28 de enero
de 2015. Cince votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramén Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de
Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Secretaria: Cecilia Armengol Alonso.

Recurso de reclamacién 895/2014, 18 de febrero de 2015. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramdn Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Rodrigo
Montes de Oca Arboleya. .

Recurso de reclamacion 1164/2014, Paula Abascal Valdez 18 de febrero de
2015. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldiveu Lelo de Larrea, José
Ramén Cossfo Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sénchez Cordero de
Garcfa Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Me_na. Ponente: José Ramén Cossio
Diaz. Secretaria: Lorena Goslinga Remirez.

Recurso de reclamacién 1231/2014. 18 de marzo de 2015. Cinco votos de los
Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge
Mario Pardo Rebolledo, Olga Sénchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario:
Satl Armando Patiﬁb Léra._

Tesis de jurisprudencia 41/2015 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este
Alto Tribunal, en sesién privada de veintisiete de mayo de dos mil quince.”
Esta tesis se publics el viernes 19 de junio de 2015 a las 9:30 horas en el
Semanario fudicial de la Federacidn y, por ende, se considera de aplicacion
obligatoria a partir del lunes 22 de junio de 2015, para los efectos previstos
en el punto séptimo del Acuerdo General Plenario 19/2013.”

Por lo tanto en aras de privilegiar el derecho de acceso a la informacion se entra al
estudio del presente recurso de revisidn, sin que la fecha en que se presentd afecte la

resolucion,
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CUARTO. Procedibilidad. Se considera importante abordar el andlisis de los
requisitos de procedibilidad del recurso de revisién, asi el articulo 180 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios,

que establece lo siguiente:

“Articulo 180, El recurso de revisién contendrd:

I El sujeto obligado ante la cual se presentd la solicitud;

I1, El nombre del solicitante que recurre o de su rep?esentnnte ¥, en su caso, del
tercero interesado, asf como la direccidn o medzo que sefinle para recibir

notificaciones;

IIL. El nitinero de folio de resptiesta de la solicitud de acceso;

IV, La fecha en que fue notificadn la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del
acto reclamado, o de presentacion de la s'olicitud,-en caso de falta de respuesta;

V. El acto que se recurre; .

VI. Las razones o motivos de inconformidad;

VIL La copia de la respuesta que se impugna y, en su caso, de la notificacién
correspondiente, en el caso de respuesta de In solicitud; y

VIIL. Firma del recurrente, en st caso, cuando se presente por escrito, reqitisito sin
el cual se dard tridmite al recurso.

Adicionalimente, se podrin anexar las pruebas y demds elementos que considere
procedentes someter Juicio del Instituto,

En ningiin caso serd necesario que el particular ratifique el recurso de revisidn
interpuesto,

En caso de que el recurso se interponga de manera electrénica 1o serd
indispensable que contengan los requisitos establecidos en las fracciones I1,

IV, Vil y VIIL”

En principio, de una interpretacién del articulo transcrito se observan los requisitos
que deberdn contener los recursos de revision; sobre el particular, de la revision del

expediente electrénico del SAIMEX se desprende que la parte solicitante y ahora
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RECURRENTE, en ejercicio de su derecho de acceso a la informacion publica, no
proporciond su nombre completo para que sea identificado, ni se tiene la certeza sobre
su identidad, lo que en estricto sentido provoca que no se colmen los requisitos

establecidos en el citado articulo 180 de la Ley de Transparencia.

Empero lo anterior, debe destacarse que el articulo 15 de Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios prevé que toda persona
tendra acceso a la informacién sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacién, de lo que se infiere que para el ejercicio del derecho de acceso a la
informacién publica, el nombre no es un requisito sire gua non que los particulares y, en
su caso, los recurrentes deban sefialar, por ¢l contrario la Ley de Transparencia prevé
en su artfculo 155, parrafo segundo la posibilidad de que las solicitudes de informacién

sean anénimas, con nombre incompleto o seudénimo.

Correlativo a ello, cabe m_enciohér qt.le. los articulos 6, Apartado A, fracciones I1l y IV
de la Constitucion Poh’ticé de los Estados Unidos Mexicanos y 5 pérrafos quince,
dieciséis y diecisiete, fraééioﬁés L 111, IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de Méxiéo, gérantizan el ejercicio del derecho de acceso a la informacion
publica, toda vez qué disponen que toda persona sin necesidad de acreditar interés
alguno o justificar su utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacién publica;

preceptos cuyo texto y sentido literal es el siguiente:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
“Articulo 6o. La manifestacion de las ideas no serd objeto de ninguna inquisicion
judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a la moral, la vida privada o
los derechos de terceros, provoque nlgtin delito, o perturbe el orden piiblico; el dervecho
de réplica serd ejercido en los términos dispuestos por la ley. El derecho a la
informacidn serd garantizado por el Estado.
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Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacion plural y oportuna, asi como
a buscar, vecibir y difundir informacién e ideas de toda indole por cualquier medio
de expresion.

Para efectos de lo dispuesto en el presente articulo se observard lo siguiente:

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacidn, los Estados
y el Distrito Federal, en el dmbito de sus respectivas competencias, se regirdn por los
siguientes principios y bases:

I._____Toda la informacidn en posesion de cualquier autoridad, entidad, drgano y
organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, drganos autdnomios,
partidos politicos, fideiconisos y fondos piiblicos, asi como de cualquier persona
fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recur‘soé puiblicos o realice actos de
autoridad en el dmbito federal, estatal y municipal, es piblica y sdlo podrd ser
reservada temporalmente por razones de interés piiblico y seguridad nacional, en los
términos que fijen las leyes, En la inte-rpr'etacio'n'de este derecho deberd prevalecer el
principio de mdxima publicidad. Los sujetos obligados deberin documentar todo acto
que_derive del ejercicio_de sus_facultades,  competencias_o_funciones, la_ley
determinard los supuestos especificos bajo los cunles procederd la declaracion de

inexistencia de la informacion.

Il La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales serd
protegida en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

I, Toda persona, sin_necesidad de_acreditar interés alguno o justificar su
utilizacion, tendrd acceso gratuito a la informacién pitblica, a sus datos personales o

a la rectificacién de éstos.
IV, Se establecerdn mecanisimos de acceso a la informacion y procedimientos de
revisién expeditos que se sustanciarin ante los organismos autdnonos especializados

e imparciales que establece esta Constitucion.

V. Los sujetos obligados deberdn preservar sus documentos en archivos
administrativos actualizados y publicardn, a través de los medios eleclrdnicos
disponibles, la informacién completa y actualizada sobre el ejercicio de los recurses
ptiblicos y _los indicadores que permitan rendir cuenta del cumplimiento de sus

objetivos y de los resultados obtenidos.
VI _Las leyes determinardn la manerq en que los sujetos obligados deberdn hacer

piiblica la informacién relativa q los recursos piiblicos que entreguen a personas

fisicas o morales.
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VII. La inobservancia a las disposiciones en materia de acceso a la informacion
piiblica serd sancionada en los términos que dispongan las leyes.

Vil La Federacién contard con un organismo aufténomo, especializado,
imparcial, colegiado, con personalidad juridica y patrimonio propio, con plena
autonomia técnica, de gestion, capacidad para decidir sobre el efercicio de su
presupitesto y determinar su organizacidn interna, responsable de garantizar el
cumplimiento del derecho de acceso a la informacidn piiblica y a I proteccién de
datos personales en posesion de los sujetos obligados en los términos que establezca

Inley..

La ley establecerd aquella informacion que se considere reservada o confidercial,”
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México

“Articulo 5. ...
El derecho a la informacién serd garantizado por el Estado. La ley establecerd

las previsiones que permitan asegurar la proteccion, el respeto y la difusion de este
derechio. R

Para garantizar el ejercicio del derecho de transparencia, acceso a la informacion
priblica y proteccidn.de datos personales, los poderes pitblicos y los organismos
auténomos, transparentardn’ sus acciones, en términos de las disposiciones
aplicables, la informacion serd oportuna, clara, veraz y de fiicil acceso.

Este derecho se regird por los principios y bases siguientes:

I, Toda la informacidn en posesion de cualquier autoridad, entidad, rgano
y organisimos de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y Judicial, érganos
auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos piiblicos estatales y
municipales, asi como del gobierno y de la administracidn piblica municipal i sus
organismos descentralizados, asimisnio de cualquier persona fisica, juridica colectiva
o sindicato que reciba y ejerza recursos piiblicos o realice actos de autoridad en el
dmbito estatal y municipal, es piiblica y sélo podrd ser reservada temporalmente por
razones previstas en ln Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de
interés pitblico y seguridad, en los términos que fijen las leyes, En la interpretacion
de este derecho deberd prevalecer el principio de mdxima publicidad. Los sujetos
obligados deberin documentar todo acto que derive del efercicio de sus facultades,
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competencias o funciones, la ley determinard los supuestos especificos bajo los cuales
procederit la declaracion de inexistencia de ln informacién.

IL. La informacion referente a la intimidad de la vida privada y In imagen de las
personas serd protegida a través de un marco juridico rigido de tratamiento y manejo
de datos personales, con las excepciones que establezca la ley reglamentaria.

111, Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su
utilizacién, tendrd acceso gratuito a la informacion ptiblica, a sus datos
personales o a la rectificacidn de éstos.

1V. Se establecerdn mecanisnios de acceso a la informacion y procedimieritos de
revisidn expeditos que se sustanciarin ante el organismo autéromo especializado e
imparcial que establece esta Constitucidn. _'

V. Los procedimientos de acceso a la informacion piiblica, de acceso, correccidn y
supresién de datos personales, asi como los recursos de revisidn derivados de los
miswos, podrin tramitarse por medios elect'rénic_os_, a través de un sistemn
automatizado que para tal efecto establezca la ley reglamentaria y el organisnio
autdniomo garante en el dmbito de su competencia. Las resoluciones que
correspondan a estos procedimientos se sistematizardn para favorecer su consulta,
VI. Los sujetos obligndos deberan - ;ireservar sus documentos en archivos
administrativos actualizados y publicardn, a través de los medios electrénicos
disponibles, la informacion completa y actunlizada sobre el ejercicio de los recursos
piiblicos y los indicadores que permitan vendir cuenta del cumplimiento de sus
objetivos y los resulfad_os obtenidos.

VIL La ley reglamentaria, determinard la manera en que los sujetos obligados
deberdn hacer piiblica la informacién relativa a los recursos piiblicos que entreguen
a personas fisicas o juridicas colectivas,”

(Enfasis afiadido)

Por otra parte, del contenido del articulo 1 de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, se destaca lo siguiente:
“Articulo 1o, En los Estados Unidos Mexicanos todas las personns gozardn de los
derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en los tratados internacionales

de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion,
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cuyo ejercicio no podrd restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo lns
condiciones que esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretardu de conformidad
con esta Comstitucion y con los tratados internacionales de la materia
favoreciendo en todo tHempo a las personas la proteccidn mds amplia.
Todas las autoridades, en el dmbito de sus competencias, tienen la
obligacién de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
Imimanos __de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado

deberd prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos

humanos, en los términos que establezca la ley.”

(Enfasis afiadido)

En esa virtud, de una interpretacion sisteméticé, armonica y progresiva del derecho
humano de acceso a la informacién piblica se reitera que toda persona, sin necesidad
de acreditar interés alguno o justificar ‘su utilizacién, deberd tener acceso a la
informacién ptblica, es decir, dicho dérecho fundamental exime a quien lo ejerce, de
acreditar su legitimacién en la causa o su interés en el asunto, lo que permite la
posibilidad de que inc_lusixfe, ._la solicitud de acceso a la informacién pueda ser anonima .

o no contener un nombre que identifique al solicitante o que permita tener certeza sobre

su identidad.

Robustece lo anterior, el Criterio 6/2014 del entonces Instituto Federal de Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos (IFAI), ahora INAI el cual se reproduce para una
mayor referencia:
“Acceso a informacion gubernamental. No debe condicionarse a que el
solicitante acredite su personalidad, demuestre interés alguno o justifique

su utilizacién. De conformidad con lo dispuesto en los articulos 6o., apartado A,
fraccién I de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y 1%, 2%, 4°
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y 40 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacidn Piblica
Gubernamental, la respuesta a una solicitud de acceso a informacion y entrega de In
niismia, no debe estar condicionada a que el particular acredite su personalidad,
demuestre interés alguno o justifigue su utilizacion, en virtud de que los sujetos
obligados no deben requerir al solicitante mayores requisitos que los establecidos en
In Ley. En este sentido, las dependencias y entidades, solo deberdn asegurarse de que,
en sit caso, se haya cubierto el pago de reproduccion y envio de la informacion,
mediante ln exhibicion del recibo correspondiente.”

En ese orden de ideas, se estima que el requerimi_é_nto relativo al nombre como
presupuesto de procedibilidad podria limitar el e}'eréi;:io del derecho de acceso a la
informacién publica, debido a que el hecho 'de-_ solicitar la identificacion del
RECURRENTE a través de dicho dato personai, en éiél‘tos extremos se equipara a una
exigencia acerca de su interés o justificacion de su utilizacién, lo que materialmente

haria nugatorio un derecho fundamental.

Aunado a ello, para _el estudio de la ..materia sobre la que se resuelve el recurso de
revisién, resulta intrascéﬁde_nte el nombre de la persona que lo hubiere promovido, en
virtud de que tanto la C.c_)n"stituci(’)n Federal, como la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano .de_ México, reconocen la prerrogativa de los individuos para no
acreditar dicho interés o justificar su utilizacién, por lo que este Organo Garante en la
materia, se encuentra impedido para realizar dicho analisis, en la inteligencia de que al

limitar un derecho humano, como lo es el derecho de acceso a la informacién publica,

por una cuestion procedimental.

En consecuencia, dado lo expuesto y fundado con anterioridad, se estima que el
requisito relativo al nombre del RECURRENTE no constituye un presupuesto

indispensable de procedibilidad del recurso de revisién, en términos de los articulos
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25 de la Convencién Americana de Derechos Humanos, 1 pérrafos segundo y tercero,
6 apartado A, fracciones IIl y IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 5, parrafo decimoséptimo de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México, debido a que el acceso a la informacién publica es un derecho
humano que no requiere legitimacion en la causa, sino que tnicamente basta con que
se encuentre legitimado en el procedimiento de recurso de revisién, circunstancia que
se acredita en las constancias electrénicas del expediente, de las que se desprende que
EL RECURRENTE, es la misma persona que realizé la solicitud de acceso a la

informacién ptiblica que ahora se impugna.

Aunado a lo anterior, el propio articulo 180 en su tiltimo parrafo establece que cuando
el recurso se interponga de manera electronica no sera indispensable que contengan
determinados requisitos, entre ellos, el nombre del RECURRENTE, por lo que en el

presente caso, al haber sido presentado el recurso de revision via SAIMEX, dicho

requisito resulta innecesario.

QUINTO. Analisis de causal de sobreseimiento. En este contexto este Organo
Colegiado advierte que en el caso, se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en
la fraccién V del articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios, que dispone lo siguiente:

“Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

(...)

V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.”
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Luego, conforme a la transcripcién que antecede se advierte como causal de
sobreseimiento una vez admitido el recurso de revisién, cuando por cualquier causa o
motivo quede sin materia el mismo. Es decir, el presente recurso de revisién ha

quedado sin materia debido a que, conforme al andlisis efectuado por este Organo

Autdnomo, se advierte lo siguiente:

Primeramente, debemos recordar que en la solicitud de informacién planteada, por EL
RECURRENTE requiri6 del SUJETO OBLIGADO, coPia digitalizada en formato PDF
y formato  WORD de las  rescoluciones 005914/INFOEM/IP/RR/2O15,
01056/INFOEM/IP/RR/2015, OlZOS/INFOEM/IP/I{R/ZQ_lS y 01283/INFOEM/IP/RR/2015;
atento a ello EL SUJETO OBLIGADO sefialé que no se daba respuesta a la solicitud,
por no referirse a documentacién que obre en sus archivos, por lo que orient6 al
particular a dirigir su requeri_m_iento. éi Moédulo de Transparencia del Instituto de
Transparencia, Acceso a la In_for;nacic’)h Publica y Proteccién de Datos Personales del
Estado de México.--_'y__: Muni.cipios (Infoem), en la direccion electrdnica,
http://www.ipomex.q1‘g.ﬁix/ipo/portal/infoem.web_ con el Licenciado en Derecho
Alfredo Burgos Cohul,:TituIar dela Unidad de Transparencia, o bien acudir a las oficinas
ubicadas en Calle de Pino Sudrez S/N actualmente Carretera Toluca Ixtapan No. 111,
Colonia la Michoacana, Metepec, México CP 52166, Teléfono (722) 2261980 01800 821
0441, con un horario de atencién: de 9:00 a 18:30 horas, de lunes a jueves; motivo por

el cual el hoy RECURRENTE se inconformo.

Atento a lo anterior, EL. SUJETO OBLIGADO en su informe justificado reiterd su

respuesta, sefialando que no fue vulnerado el derecho de acceso a la informacion, ya
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que se orientd al particular para presentar nueva solicitud a la Unidad de Trasparencia

correspondiente,

Una vez precisado lo anterior, es importante sefialar que EL SUJETO OBLIGADO,
informé que no obra en sus archivos los documentos solicitados; lo que constituye un
hecho negativo, por lo que es obvio que éste no puede facticamente obrar en los archivos
del SUJETO OBLIGADO, ya que no puede probarse por ser logica y materialmente

imposible.

Asimismo, no se trata de un caso por el cual la negacion del hecho implique Ia

afirmacién del mismo, simplemente se estd ante una notoria y evidente inexistencia

factica de la informacién solicitada.

Cabe sefialar que el Pleno de esfe Organismo Garante, ha sostenido que cuando se esta
en presencia de un acto n_e.gativo; es decir, que no se actualiza la circunstancia por la
cual EL SUJETO OBHGADO en el dmbito de sus atribuciones, pudiese poseer en sus
archivos la infoffnécién solicitada, resultaria innecesaria una declaratoria de
inexistencia en términos de la fraccién XIII del articulo 49 de la Ley de Acceso a la

Informacién de esta entidad federativa, y ante un hecho negativo resultan aplicables

las siguientes tesis:

“INEXISTENCIA DE LA INFORMACION. EI. COMITE DE ACCESO A
LA INFORMACION PUEDE DECLARARLA ANTE SU EVIDENCIA, SIN
NECESIDAD DE DICTAR MEDIDAS PARA SU LOCALIZACION. Los
articulos 46 de lu Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Priblica
Gubernamental y 30, segundo pérrafo, del Reglamento de ln Suprema Corte de
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Justicia de la Nacidn y del Consejo de In Judicatura Federal para la aplicacidn de
ln Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica
Gubernamental, disponen que cuando los documentos no se encuentren en los
archivos de la respectiva Unidad Administrativa, se deberd remitir al Comité la
solicitud de acceso y el oficio donde se manifieste tal circunstancia, para que éste
analice el caso y tome las medidas pertinentes para localizar en ln Unidad
Administrativa correspondiente el documento solicitado y, de no encontrarlo,
expida una resolucion que confirme la inexistencia del mismo. Ello no obsta
para concluir que cuando la referida Unidad seftala, o el mencionado
Comité advierte que el documento solicitado no existe en virtud de que no
tuvo lugar el acto cuya realizacién supuestamen'te se reflejé en aquél,
resulta innecesario dictar alguna medida para localizar la informacion
respectiva, al evidenciarse su inexistencia. '

Clasificacion de Informacién 35/2004-], dé_riVa de 1a solicitud de acceso a
la informacion de Daniel Lizarraga Méndez.- 15 de noviembre de 2004.-
Unanimidad de votos”.

No. Registro: 267,287

Tesis aislada

Materia(s): Comuin

Sexta Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semana_i'id ]i_;dicial de la Federacion Tercera Parte, LII

Tesis: |

Pagina: 101

HECHOS  NEGATIVOS, "NO  SON  SUSCEPTIBLES DE
DEMOSTRACION. Tratindose de un hecho negativo, el Juez no tiene por que
invocar prueba alguna de la que se desprenda, ya que es bien sabido que esta clase

de hechos no son susceptibles de demostracion,
Amparo en revision 2022/61. José Garcia Florin (Menor). 9 de octubre de

1961, Cinco votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos.”
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Por lo anterior, y derivado del andlisis expuesto, se concluye que se estd en presencia

de un acto negativo, por lo que en este sentido resulta innecesario realizar un Acuerdo

de inexistencia.

Asi, y de conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, EL SUJETO
OBLIGADQ solo proporcionara la informacién que obra en sus archivos, lo que a
contrario sensu significa que no se esta obligado a proﬁgrcionar lo que no obre en sus

archivos.

Ahora bien, es importante sefialar que conforme al articulo 36 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pﬁbliéa del Estado de México y Municipios,
el Instituto de Transparencia, Acceso a la'informacién Piblica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, tiene entre otras atribuciones el conocer
y resolver los recursos de revisién interpuestos por los particulares en contra de las

resoluciones de los Sujetos Obligados en el &mbito Estatal.

Atento a lo anterior; cabe precisar que si bien es cierto que EL SUJETO OBLIGADO
orientd al particular a dirigir su solicitud al Médulo de Transparencia del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccidon de Datos Personales del
Estado de México y Municipios, sefialando la ubicacion de las oficinas y el nombre del
titular de la unidad; también lo es que, al momento de precisar la direccidon electronica
http://www.ipomex.org.mx/ipo/portal/infoem.web_, este Organo Garante, advierte

que corresponde a la Informacién Piblica de Oficio Mexiquense y no asi a la del
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Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense (SAIMEX), por medio del cual se pude
solicitar  informacién ptblica de manera electrénica; siendo el link

hitp://www.saimex.org.mx/saimex/ciudadano/login.page.

Por otro lado, este Organo en aras de garantizar acceso a la informacién ptblica y
principio de méxima publicidad, informa al RECURRENTE que las versiones publicas
de las  resoluciones emitidas por  este Instituté, incluidas  las
00914/INFOEM/IP/RR/2015, 01056/INFOEM/IP/RR/2015, 01203/INFOEM/IP/RR/2015
y (11283/INFOEM/IP/RR/2015, se encuentran pub_licadéé en formato PDF, en la pagina

electrénica http://www.infoem.org.mx/src/versionesPublicas/sesionPlenc.php .

Asimismo, del analisis realizado a las reédluciones solicitadas por el ahora
RECURRENTE, se advierte que existe una notoria incompetencia por parte del
SUJETO OBLIGADO, pues las mismaé corresponde a Sujetos Obligados distintos, por
lo que en cumplimiento a lo que establece el articulo 167 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, EL SUJETO
OBLIGADO inforﬁé que la informacién solicitada por el RECURRENTE no obraba

en sus archivos.

Ahora bien, por cuanto hace a las resoluciones solicitadas por EL RECURRENTE en
formato WORD, este Organo Garante, deja a salvo los derechos del RECURRENTE,
para que pueda formular una nueva solicitud de acceso a la informacién ante EL

SUJETO OBLIGADO correspondiente, de estimarlo conducente.
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Finalmente, cabe precisar que esta Ponencia no se pronuncia acerca del acto
impugnado o razones o motivos de inconformidad, pues como qued6 asentado-en

lineas antetiores, el presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y

pronunciarse al respecto.

Por analogia, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION., o

El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provocn la terminacién de la
controversia planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un
pronunciatniento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia reclamada.
Por consiguiente, si al sobreseerse en el furicio de amparo no se pueden estudiar los
planteamiesntos que se hacen valer et contra del fallo reclamado, tampoco se deben
analizar lns vz’olaci_onés procesr;les propuestas en los conceptos de violacion, dado que,
In principal coizséczle_ncia del sobreseimtiento es poner fin al juicio de amparo sin
resolver In contr_ovéréin en sus méritos,

SEPTIMO TRIBUNAIL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL, DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele. 13 de noviembre de
2008. Unanimidad de votos. Ponente: Sara [udith Montalvo Trejo. Secretario:

Arnulfo Mateos Garcia.

Atento a lo anterior, este Instituto determina, de conformidad con los articulos 186
fraccionly 192 fraccion V de la Ley de Transpatrencia y Acceso a la Informacion Pablica
del Estado de México y Municipios, SOBRESEER el presente recurso de revision, al

quedar sin materia, pues no hay fuente obligacional hacia EL. SUJETO OBLIGADO
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para que obre la informacién solicitada por EL. RECURRENTE en sus archivos, por lo

que el presente recurso ha quedado sin materia por incompetencia.

Asfi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos décimo séptimo, décimo
octavo y décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de
Meéxico; 2 fraccién 11, 29, 36 fracciones I y 11, 176, 178, 179, 181, 185 fraccién 1, 186 y 188

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y

Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMEROQ. Se SOBRESEE el presente recurso de revision, por los motivos y

fundamentos sefialados en el Considerando QUINTO de esta resolucion,

SEGUNDO. Notifiqﬁés_e al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO, para su conocimiento.

TERCERO. Notifiquese al RECURRENTE, la presente resolucién, asi como, que de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, podrd impugnarla via

Juicio de Amparo en los términos de las leyes aplicables.

Se dejan a salvo los derechos del RECURRENTE, a fin de que pueda formular la

solicitud de acceso a la informacion que requiera, al Sujeto Obligado competente.
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ASf LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA
ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER MARTINEZ
CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; ENLA SEXTA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL QUINCE DE FEBRERO DE DOS_.MIL _DIECISIETE, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARiLLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur _' José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada = Comisionado
(RUBRICA) . (RUBRICA)
Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comisionado Comisionada
(RUBRICA) (RUBRICA)
X
Catalina Camarillo Rosas E o
Secretaria Técnica del Pleno !E iy ?@@
(RUBRICA) T TR S Mg

Esta hoja corresponde a la resolucién de quince de febrero de dos mil diggisiete, emitida en el
reguido de revisién niimero 00032/INFOEM/IP/RR/2017. ? E
/ .
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