Recurso de Revision; 02462 /INFOEM/IP/RR/2017
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Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha trece de diciembre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisién

02462/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por el C. _ en lo sucesivo

EL RECURRENTE, en contra de la respuesta emitida p_or.-'Servicios Educativos

Integrados al Estado de México, en 1o sucesivo EL SU]ET_O OBL'IGADO, se procede

a dictar la presente resolucién con base en lo siguiente:
RESULTAN'_DO

L. En fecha catorce de septiembre de dos mil diecisiete, EL RECURRENTE present6 a

través del Sistema de Acceso a la Informamon Mexiquense, en lo subsecuente EL
SAIMEX, ante EL SU]ETO OBLIGADO la solicitud de acceso a informacién publica,

a la que se le asigné el numero de expediente 00117/SEIEM/IP/2017 mediante la cual

solicit$ lo siguiente:

“SOLICITO OFICIO DE PAGO DE EXAMENES EN LA ZONA ESCOLAR 30,
SANTA MONICA, OCUILAN, MEXICO, SECTOR III, SUPERBISORA
MARLEN MUNOZ G.” (Sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.

IL. De las constancias que obran en el expediente electrdnico, se advierte que en fecha

veinte de septiembre de dos mil diecisiete, EL. SUJETO OBLIGADO requirio al
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Sujeto obligado:

RECURRENTE aclarara la solicitud de informacién publica planteada en los siguientes
términos:

“Metepec, México a 20 de Septiembre de 2017
Nombre del solicitante:
Folio de la solicitud: 00117/SEIEM/IP/2017

Con fundamento en el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Piblica del Estado de México y Municipios, se le requiere para que
dentro del plazo de diez dias hdbiles realice lo siguiente:

‘Se adjunta oficio de aclaracion.

En caso de que no se desahogue el requerimiento sefialado dentro del plazo citado se
tendrd por no presentada la solicitud de informacion, quedando a salvo sus derechos
para volver a presentar la solicitud, lo anterior con ﬁmdamento en la ultima parte
del articulo 44 de la Ley invocada.

ATENTAMENTE

Lic. Israel Salazar Castarieda” .(sir..*)

Advirtiendo de la misma;_‘j"Qiié”‘IEHI.. SUJETO OBLIGADO acompand el archivo
Aclaracién SOL 00_1_17i'1’_'2.0'17.]'§)"c1.f, el cual contiene lo siguiente:
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Oficio No. 205C13000/UTIT792017
Toluca de Lerdo, México, a 13 de septiembre de 2017

CIUDADANO
PRESENTE

Me refiero 3 su solicitud de Informacidn Plblica. presentada el ¢ia catorce de septiembre del aiio
en curso, a ravés del Sistema de Acceso 2 |a Informacion Mexiquense (SAIMEX), que opera el
instituto de Transparenciz, Acceso a ia Informacion Péblica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de México y Municipios, peticion registrada con folio o expedients 0011 7/SEIEMIP2017,
mediante 1a cual pide; ~“SOLICITO OFICIO DE PAGQO DE EXAMENES EN LA ZONA ESCOLAR
30, SANTA MONICA, OCUILAN, MEXICC, SECTOR il SUPERBISORA MARLEN MUNOZ G~
{Sicl.

Con fundarnento en los articulos 53 fracciones il .y V1, 'y 159 de iz Ley de Transparencia y Acceso
ala Informacion POblica del Estado de México y Municipios, atentamente le solicito se sirva ampliar
su requerimiento, precisando [a informacion que usted requiere y proporcionando ef nivel educative
al que pertenece 2 zona escolar, asi como mayores datos que facifiten su bisqueda. sefialando
los documentos yio informacion que requiere.

Asimismo, hago de su conocimiento que en'caso de no atender este requerimiento de aclaracion,
completar 0 ampliar o solicitado en el lapso de diez dias habiles a partir de 1a fecha de este oficio,
se tendrd por no presentada su peticidn, quedando a salve sus derechos para volverta a presentar,

Sin otro particular. reftero 2 usted mi consideracin y respeto.
ATENTAMENTE

LIC. ISRAEL SALAZAR CASTANEDA
JEFE DE LA UNIDAD DE ASUNTOS JURIDICOS
Y TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
{RUBRICA)

ANTONC L VAREE SAURGULA - Contraiy ¥shd y Plrsasta dol Camt & Trampuiranda,
ISCAREN IR0

SECRETARIA DE EDUCACION
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II1. El veinticinco de septiembre de dos mil diecisiete, EL RECURRENTE presento

respuesta a la solicitud de aclaracién, sefialando lo siguiente:

“LIC. ISRAEL SALAZAR CASTANEDA JEFE DE LA UNIDAD DE ASUNTOS
JURIDICOS Y TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA
PRESENTE: Atendiendo el requerimiento de correccion o ampliacién de datos le
comento o siguiente: En base a lo que establece el articulo 150 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Meéxico y
Municipios. Que menciona: * El procedimiento de acceso a la-informacion es la
garantia primaria del derecho en cuestion y se rige por los principios de simplicidad,
rapidez gratuidad del procedimiento, auxilio y orientacién i los particulares, asi
como atencion adecuada a las personas con discapacidad y a los hablantes de lengua
indigena con el objeto de otorgar la proteccion. mds-amplia del derecho de las
personas”. Asimismo y siguiendo con la tesitura del articulo 159. Que menciona:
“Cuando los detalles proporcionados para-locilizar los documentos resulten
insuficientes, incompletos o sean erréneos, la Unidad de Transparencia podra
requerir al solicitante, por una sola vez y dentro de un plazo que no podrd exceder de
cinco dias hébiles contados a partir de la presentacién de la solicitud, para que, en
un término de hasta diez dias hibiles, ‘indique otros elementos que complementen,
corrijan o amplien los datos proporcionados o bien, precise umo o varios
requerimientos de informacion” Por lo que después de realizar un andlisis del texto
del articulo 159 de ld ley en materia y realizando un comparativo con el texto de la
solicitud de informacién que a la letra dice: “SOLICITO OFICIO DE PAGO DE
EXAMENES. EN LA ZONA ESCOLAR 30, SANTA MONICA, OCUILAN,
MEXICO, SECTOR III, SUPERBISORA MARLEN MUNOZ G” (sic), a lo que
dicha unidad de transparencia solicita: proporcionando el nivel educativo al que
pertenece la supervisién escolar; por tal motivo solicito: “SOLICITO TODOS LOS
OFICIOS DE PAGO DE EXAMENES EN LA ZONA ESCOLAR 30, SANTA
MONICA, OCUILAN, MEXICO, SECTOR III, SUPERVISORA MARLEN
MUNOZ G DE TODOS LOS NIVELES EDUCATIVOS QUE ESTE SUJETO
OBLIGADO TENGA DE CONOCIMIENTO, UNICA Y EXCLUSIVAMENTE
DE LA SUPERVISORA, SECTOR Y ZONA ESCOLAR EN COMENTOQ Cabe
resaltar gue, como lo menciona el articulo 160. Los sujetos obligados deberdn otorgar
acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones. Sin otro
particular, reitero a usted mi consideracion y respeto (Rubrica)” (sic)
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IV. En cumplimiento al articulo 162 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, en fecha veinticinco de
septiembre de dos mil diecisiete, EL SUJETO OBLIGADO turné al Servidor Publico
Habilitado de la Subdireccién Elemental y Subdireccidon de Educacién Secundaria, a

efecto de que realizara la busqueda y localizacion de la informacién tal como se

desprende en la siguiente imagen:
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V. De las consta_nciag-‘-qﬁé“bbran en EL SAIMEX, se advierte que en fecha dieciséis de

octubre de dos mil diecisiete, el Responsable de la Unidad de Transparencia del
SUJETO OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacion, en los siguientes
términos:

“Metepec, México a 16 de Octubre de 2017
Nombre del solicitante:

Folio de la solicitud: OQII?/SEIEM/IP/ZOI?

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que
con fundamento en el articulo 53, Fracciones: II, V y VI de la Ley de Transparencia

Pagina 5 de 27



Recurso de Revision; 02462/INFOEM/IP/RR /2017

L - ﬁ;@@ Suieto oblicado Servicios Educativos Integrados al
kY e ujeto obli : ..
oel ] & Estado de México
i oYl s o 4 Warn Py Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de México y Municipios, le contestamos
que:

Se adjunta respuesta
ATENTAMENTE

Lic. Israel Salazar Castaiieda” (sic)

Advirtiendo de dicha respuesta, que EL SUJETO OBLIGADO acompafié el archivo

SOL 001171P2017.pdf, el cual, se omite su insercién por ser del conocimiento de las

partes.

VI. Inconforme con la respuesta, el veintisé_ié de octubre de dos mil diecisiete, EL
RECURRENTE interpuso el recurso de revié_i_én objeto del presente estudio, el cual fue
registrado en EL SAIMEX y _"'_'s'e' le asigné el namero de expediente

02462/INFOEM/IP/RR/2017, en el que sefialé como acto impugnado:

“respuesta del sujeto obl;’g}i&o " (sic)

Asimismo, como razones.© motivos de inconformidad, lo siguiente:

“El derecho de acceso a la informacion se entiende al acceso a documentos generados
0 en posesion de los Sujetos Obligados, por lo que no se da respuesta alguna a la
solicitud de informacién. Por lo que solicito sea entregada la documentacion a la que
se quiere acceder. "OFICIO DE PAGO DE EXAMENES EN LA ZONA
ESCOLAR 30, SANTA MONICA, OCUILAN, MEXICO, SECTOR III,
SUPERVISORA MARLEN MUNOZ G." (Sic)

VII. El veintiséis de octubre de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envié

electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

Proteccién de Datos Personales de] Estado de México y Municipios y con fundamento
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en el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de México y Municipios, se turné, a través del SAIMEX, a la

Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de decretar su admisién o desechamiento.

VIIL. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se desprende que en
fecha uno de noviembre de dos mil diecisiete, se acordd la adxﬁisién a tramite del
recurso de revision que nos ocupa, asi como la integracion del é)t_pediente respectivo,
mismo que se puso a disposicién de las partes, para que en un pl.ézo maximo de siete
dias habiles conforme a lo dispuesto por el articulo 185 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México j}'Municipios, manifestaran lo

que a su derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y alegatos; asi como para

que EL SUJETO OBLIGADO rindiera su Informe Justificado.

IX. En cumplimiento a lo anterlor de 1as constancias del expediente electrénico del

SAIMEX, se observa que el d1a trece y catorce de noviembre de dos mil diecisiete, EL
SUJETO OBLIGAD__O__enVic') el Informe Justificado, como se desprende de la siguiente

imagen:

Bisnvenldo:
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Advirtiendo de dicho Informe que, EL SUJETO OBLIGADO anexd los archivos
INFORME DE JUSTIFICACION RECURSO 02462INFOEMIPRR2017.pdf e Informe
de Justifiacion 02462INFOEMIPRR2017.pdf, los cuales coinciden en su contenido y
no se insertan, en razdn de que fue puesto a diéposicién de LA RECURRENTE el
segundo de ellos, el dia catorce de noviembre de dos mil diecisiete, para que, en el

plazo de tres dias habiles manifestara lo que a su derecho conviniera.

Por su parte, EL RECURRENTE no realizé manifiestacién_'aiguha_, ni presenté pruebas

o alegatos.

Posteriormente, EL SUJETO OBLIGADO_e] dia .cinco de diciembre de dos mil
diecisiete, envid a través del correo insﬁtucibnal un alcance al Informe Justificado,
adjuntando los  archivos E,r.l,:'_-'alcancé. al Informe de Justificacién

02462INFOEMIPRR2017.pdf y Anexo 02462INFOEMPIRR2017.pdf, los cuales refiren

lo sigueinte:
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En alcance al Informe de Justificacién 02462INFOEMIPRR2017.pdf

SOBENG D2 SEITEM

ESTADC DE MEXICO

=2017. AGs del Cratcuario de tan ComTitaciones Meticnna ¥ Mexkisonse, ™

Clicic Ne. 205C13000UT/O94/2017

Teluca de Lerdo, Méxics, 2 §5 de diciembre de 2077

MTRA. EVA ABAID YAPUR

COMISIONADA DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, e
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS -
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS
PRESENTE L

En zicance al oficic 208C13000/UT/937/2017, medizhte ol cial se emitic e Informe de
Justificacitn del Recurso de Revision 02462INFOEMIPIRRI201T. relacionaco con l2 selicitud de
informacign plblica OOT1T/SEIEMAP2017, me permitc adiuntar 2l presente copia simpie
digitelizada de ks nformes que scbre el particular proporcicnaren los Servidores Pablicos
Hablitados de 12 Direccién de Educacion Secundaria' y Servicios ce Azeyo, ¥ la Bireccién de
Educacidn Elemental de Servicios Educativos Integraces al Estado de México.

Al respecto, 13 Direccion de Ec_!ucaci'én Secundaria y Servicios de Apovo, informd que Iz
Supervisora Escolar Laorena Marlene Mufoz. Garay, no se encuentra adscrita 2 dicho nivel
educativo, razdn por l2 cua! no 85 ¢ompetente para atender el requenimientc.

Por su parte, lz Direccién de Tcucacion Elemental es l2 Unidad Administretive responsable de
cirigir el desarrollo de! sistema de ecducacitn primarniz en este Crganismo, por io que manifesid
que lz Supervisora Escolar referida se encuenira adserita al mismo, en el centrs de rabajo con
clave 15FLZ0Q30QT por io-que proporciond la respuesta comrespondiente 2 a2 goiiciug de
mformacién. T T

Sin ot particaiar; reftero 2 usted mi consideracion ¥ respeto,

;% D/ .'-
ATENTAMENTE, —
4/

/ .
LIC. TSRAEL SALAZAR CASTANEDA . ...
LA UNIDAD DEASUNTOS JURIDICOS -
Y TITULAR DELAUNIDAD DE TRANSPARENCIA

ISCUREN hagimate

SECREVARLA OF £DUCACION

SERADIL EDUCATIVOS INTESAADDS
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Anexo 02462INFOEMPIRR2017.pdf

2 e e ol
EST?;%%\;?‘!&ICO =NGRANDE SEIM"/E'

2077, ANO DEL CENTENARIO DE LAS CONSTITUCIONES MEXICANA Y MEXIQUENSE DE 1847”
205C22100/88072017
Toluca, Méx., & 27 de septiembre de 2017

Lic. israel Salazar Castafieda

Jefe de la Unidad de Asuntos Juridicos
Y Titular de {a Unidad de Transparencia
PRESENTE

En atencién a sus oficics 203C13C00/UTITIANR01T y 205C1 J000/UT/B00MR01T previa
revision que se reahzd en la estructura de la Direceidn de Educacién Secundaria v
Servicios de Apoyo, se obtuve como resultade que &n el municipio de Ocuilan se
tienen dos zonas escolares no. 30, Ia primera corresponde a Secundarias
Generales Valie de Toluca y o titular de 1a zona es el Profr. Lauro Vite Hermandez
Y a otra corresponde a Telesecundarias Valle de Toluca v ef tituiar es el Profr.
Albertano Pineda Diaz. Por tal motivo la Profesora Lorena Marlene Muficz Garay
NG se encuentra en este nivel educativo.

Sin otro particuiar, aprovecho ia ocasion para enviarle un cordial salude.

o ST wR G

g gl SR
b P L

ATENTAMENTE

r A . -
f}["*"- s

- 1, . I - ‘ ,
PROFE&ﬂE/g%o MORANMARQUEZSGE

SUBDIRECTOR DE EDUCACION SECUNDARIA ]
Y SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE LA DIRECCION
DE EDUCACION SECUNDARIA Y SERVICIOS DE APOYO

n
b

S

FE S
[o
L

c.C.p- Bitma. Moria de JosUs Avids Lépor - Directera de Edueasan Secundanz y Servicios de
ADOYO.
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SEIEM

GOSEANG DR
ESTADO DE MEUCO

“2017. Afio dei Centenario de las Constituciones Mexicana y Mexiquense de 18177
205C22100/0878/2077
Toluca, Mex., 8 10 de colubre de 2017
Lic. Israel Salazar Castafteda
Jefe de lz Unidad de Asuntos Juridicos

y Titular de {2 Unidad de transparencia
PRESENTE

En stencién a su oficio 205C1 3000/UTI798/2017. mediante ef cual reémite solicitud de informacien
radicada bajo el expediente 00117/SEIEMARPIZOIT: y en curmplimiento a lo establecido por los
articuios 4, 11, 12, 15, 23 fraccién i, 25 v 59 fracciones 1, I, y Il de Ley de Transparencia v
Acceso a fa Informacion Pablica del Estado de México y Municipios: y en relacién a ia peticién:

“SOLICITO OFICIO DE PAGO DE EXAMENES EN LA ZONA ESCOLAR 30, SANTA
MONICA, OCUILAN, MEXICO, SECTOR Ui, SUPERBISORA MARLEN MUNOZ G.” (Sic)

Al respecto me permito hacer de su conccimiento ‘que [a Ley de Transparencia y Accesc 2 la
Informacion PUblica del Estado de México y Municipios. en su articulo 12, parrate segundo de la
ley en cita contempla: - .
--Los sujetos chligades sélo proporcionarsn la informacion publica que se les requiera v
que obre en sus archivos yenof estadoon que ésta se encuentre,..”

Basado en el precepto ames mendonads se conciuye cue ia Direccién de Educacidn Secundaria
y Servicios de Apoyo no cuenta dentro de sus archivos con la informacién piablica sclichada,
toda vex que 2 supervisién 2.la qué refieren: no forma parte de i2 estructura de secundarias.

Sin otro particular, aprovecho iz ocasidn para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE SNSRI wid G e o K

o

ST
™ - . - ;' " f:{? a'f;"‘)

PROFESOR [SIBRO-MORAN MARQUEZ =

SUBDIRECTOR DE EDUCACION SECUNDARIA .

Y SERVIDOR PUBLICO HABILITADO DE LA DIRECCION

DE EDUCACION SECUNDARIA Y SERVICIOS DE APOYO

T4 DA 0o o mundn e viia p ARG S5 AESrD SECRETARIA DE ERUCACION

SERVICIOS EDUCATIVOS INTEGRADOS AL EETANG BF LENCS
UIRECTON OF EDUCATION SECUNDARIA ¥ SERVICIOS DE APDYG
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i -y -,
sigsa. Mexico 2 10 de nownemsre de 2517

MTRO. JOSE DOL oaﬁs SOLORIC SALGADC.
SUBDIRECTOR DE EQUCACION ELEMENTAL Y
SERVIDOR PUBLICO HABILITADG DE LA
OIRECCION DE EDUCACION ELEMENTAL.
PRESENTE

En atension & oficio No. 2050321 ’}Of‘g 121520 7 &gwacc mr £53 2 su carge. referente al oficio No

Z05CT300UTIsR 20T rec:b 5 & lraves del cores glectrdnics de ls ofoima ce Exten TSiOn

Vinculacitn Educativa ce esin 3$bd§f€:’.§&v.. 2 i rehpdngantd “a:: scme 2 Ley de Transpsrensa v

¥ ok < o e Al }
Acceso 2 i informacitn Pitlies ol Sstade de ?~‘.ﬁx,cc y MUriomos en gl Qu"" s& solicia oficie de
nage ¢ oxamenes en ig Zonz Sscolar No. 530 C :7‘12” . whicaca en Emdiang z.a:;a:a
Ne 18, Sante Mdmwca, Cousan, MEw por name g Su*.»--*mow Tsosiar ”'cxfa Lorema Marken

pMuhcz Garay, infor ai SaguIenie

DE ’:GUCA"‘IO*\E PRK (AF{!A ENLA REGsOf\ DE "'OL’JCR

e
¥

/ e o s r : o
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g

ST AL D S ORSATIN
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> Sujeto obligado:

X. En fecha veinticuatro de noviembre de dos mil diecisiete, se notificé a las partes el

Acuerdo de Cierre de Instruccion en los siguientes términos:

Acuerdo de Clerre de Instruccién

Recurso de revisién 02462/ INFOEM/IP/RR/2017
En Metepec, Estado de México, a 24 de noviembre de 2017
Visto el estado que guarda el Recurso de Revision con numero al rubro anotado, con

fundamento en el articulo 185 fracciones VI v VII de’ Jar Lev de Transparenda v
Acceso a la Informacidn Publ:ca dct E:.tado de \rIewaco ¥ Mumapzo:, se ACUERDA:

PRIMERO. SEDECLARA CERRAD-‘& La IINSTRUCCZIO\, para los efectos legales
a que haya lugar. : o L

SEGUNDO. Rmetase el uxpedxente para que se ¢dg la resolucion respectiva.

TERCERO \onﬁque\e alas partcs en [a via smalada para tal efecto.

| ASTIS Acordd y firma

EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA DEL INFOEM
(RUUBRICA)

XL Con fundamento en el articulo 185 fraccién VIII de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se remitié el
expediente a efecto de que la Comisionada EVA ABAID YAPUR formulara y

presentara al Pleno el proyecto de resolucién correspondiente; y
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Letra A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, _.fr'acé'i.ones IVyVdela
Constitucidn Politica del Estado Libre y Soberano de Mé)éiéb; '1,. 2 fraccion 11, 13, 29, 36
fracciones Iy II, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 1.85' de'la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Méxicd y Municipios; y 9, fracciones I y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del 'In§t'i‘.cuto.' de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccic’_)n,d_é'-.[_)_atés”.i’ersonales del Estado de México y
Municipios; toda vez que se tratade ﬁh.recurso de revisién interpuesto por una

Ciudadana en términos de la- Ley de'la materia.

SEGUNDO. InteresEI Recurso de Revision fue interpuesto por la parte legitima, en
atencién a que se presento por EL RECURRENTE, quien es la misma persona que

formuld la solicitud de acceso a la informacién piiblica al SUJETO OBLIGADO.

TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de
quince dias habiles contados a partir del dia siguiente al en que EL RECURRENTE
fuvo conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como o prevé el articulo 178 de

la Ley de Transparencia y Acceéo a la Informacion Publica del Estado de México y

Municipios, que establece:

Pagina 14 de 27




Recurso de Revision: 02462/INFOEM/IP/RR/2017

[ ) Servicios Educativos Integrados al
: ; . Sujeto obligado: o

é m%@@ % i % Jeto oblg Estado de México

St o oo et e W s Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o a través de su
representante, de manera directa 0 por medios electrénicos, recurso de revisién ante
el Instituto o ante la Unidad de Transparencia que haya conocido de la solicitud

dentro de los quince dias hibiles, siguientes a la fecha de la notificacion de la
respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley,
a una solicitud de acceso a la informacion piblica, el recurso podri ser interpuesto

en cualquier momento, acompariado con el documento que pruebe la fecha en que
presento la solicitud.

En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir
el recurso de revisin al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.”

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO"r_lo'ﬁfi'C(’) la respuesta a la solicitud
de informacién publica el dieciséis de oc’cubre dé cidS Iﬁil diecisiete; en consecuencia,
el plazo de quince dias hébiles que el ar_tic:ﬁlo 178 de la ley de la materia otorga al
RECURRENTE para presentar el re"cu_rso' de revision, transcurrié del diecisiete de
octubre al siete de noviembre de‘db’s m11 diecisiete, sin contemplar en el cémputo los
dias veintiuno, veintidéds, véi;itiocﬁd- y veintinueve de octubre, asi como cuatro y cinco
de noviembre de do.sl. mil diecisiete, por corresponder a sidbados y domingos,
considerados como '.c.I.i'as 'ﬁﬂﬁébiles; en términos del articulo 3 fraccién X de la Ley de
Transparencia yAcceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios;
asi como el dia dos de noviembre de dos mil diecisiete, por ser considerado como dia
inhabil por suspensién de labores, en términos del Calendario Oficial de este Instituto,
publicado en el Periddico Oficial del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta del

Gobierno”, el veintiuno de diciembre del afio dos mil dieciséis.

En ese tenor, si el recurso de revisién que nos ocupa, se interpuso el veintiséis de

octubre de dos mil diecisiete, éste se encuentra dentro de los margenes temporales

previstos en el citado precepto legal y, por tanto, se considera oportuno.
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CUARTO. Procedibilidad. Del anlisis efectuado se advierte que resulta procedente

la interposicién del recurso y se concluye la acreditacién plena de todos y cada uno de
los elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
2 la Informacién Piblica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue

presentado mediante el formato visible en EL SATMEX.

QUINTO. Anélisis de causal de sobreseimiento. Se proéedé al estudio de la causal

de sobreseimiento que se actualiza en el presente asunto. .

Es asi que, este Organo Colegiado advierte que en el caso se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccién III del articulo 192 de la Ley de Transparencia y

Acceso ala Informacién Puablica del Es_fado de México y Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 192. El recurso. serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

{(..)

I El sujgtg.:-..ob'lzfg;édo' responsable del acto lo modifique o revogque de tal
manera que el recurso de revisién quede sin materia;”

Luego, conforme a Ia":&transcripcién que antecede conviene desglosar los elementos de
la disposicidn enunciada, de manera tal que procede el sobreseimiento del recurso de
revision cuando EL SUJETO OBLIGADO modifique o revoque el acto impugnado,

quedando el medio de impugnacién sin efecto o materia.

1.- El sujeto obligado responsable,

2.- Acto,

3.- Que se modifique o revoque, y
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Sujeto obligado:

4.- De tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia.

El primer elemento normativo, se actualiza ya que EL SUJETO OBLIGADO

responsable, es Servicios Educativos Integrados al Estado de México.

El segundo elemento normativo, es la existencia de un acto, en el caso en concreto que

nos ocupa se actualiza con la existencia de la respuesta del SUJETO OBLIGADO.

Cabe destacar que, de la respuesta otorgada por ELSU]ETO OBLIGADO, se
desprende el precepto normativo en estudio, el cual .'s'_e ‘considera como “acto”, esto es
asi, pues las respuestas emitidas por los Sujetos: Obligédos son consideradas, (en el
contexto que la propia Ley establece), como_.”a(':tbé".’, sin los cuales no existiria certeza
de la de informacién ptblica, porque pr_eci.s.ar.rierite la evidencia notoria y especifica del
actuar del SUJETO OBLIGADO se observa a través de sus actos que necesariamente

ejecuta y ejerce al realizar sus atribiiciones legalmente conferidas.

La naturaleza juridica de los actos que emiten los Sujetos Obligados, esta delimitada
por la misma Ley de la-materia, ya que, el hecho de emitir actos no previstos en el
marco normativo que en transparencia rige su actuar, serian ilegales de estricto

derecho, por lo que los “actos” a que se refiere esta fraccién estan contenidos en el

siguiente articulo:

“Articulo 53. Las Unidades de Transparencia tendrin las siguientes funciones:
L. Recabar, difundir y actualizar la informacion relativa a las obligaciones de
transparencia comunes y especificas a la que se refiere la Ley General, esta Ley,
la que determine el Instituto y las demis disposiciones de la materia, asi como
propiciar que las dreas la actualicen periddicamente conforme a la normatividad
aplicable;

I1. Recibir, tramitar y dar respuesta a las solicitudes de acceso a la informacion;

Pagina 17 de 27




Recurso de Revision: 02462/INFOEM/IP/RR /2017

Swieto oblieado: Servicios Educativos Integrados al
] %ﬁ% %:W @ m Hyeto oblgado: Estado de México
poetnss o Torwmar cors s e romckn pisteny Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

III. Auxiliar a los particulares en la elaboracién de solicitudes de acceso a la
informacion y, en su caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentes
conforme a la normatividad aplicable;

IV. Realizar, con efectividad, los tramites internos necesarios para la atencion de
las solicitudes de acceso a lg informacion;

V. Entregar, en su caso, a los particulares la informacién solicitada;

VI. Efectuar las notificaciones a los solicitantes;

VIL. Proponer al Comité de Transparencia, los procedimientos internos que
aseguren la mayor eficiencia en la gestion de las solicitudes de acceso a la
informacion, conforme a la normatividad aplicable; o

VIIL. Proponer a quien preside el Comité de Transparencia, personal habilitado

que sea necesario para recibir y dar tramite a las solicitudes de acceso a la
informacion;

IX. Lievar un registro de las solicitudes de acceso a lainformacion, sus respuestas,
resultados, costos de reproduccion y envio, resolucion a los recursos de revision

que se hayan emitido en contra de sus respuestas y del cumplimiento de las
mismas; )

X. Presentar ante el Comité, el proyecto de clasrﬁcacron de informacion;

X1 Promover e implementar polztzcas de fmnsparencm preactiva procurando su
accesibilidad; - .

XII. Fomentar la fmns;garencza y acceszbzlzdad al interior del sujeto obligado;
XII. Hacer del conocimiento. de la instancia competente la probable
responsabilidad por el mcumplzmzento de las obligaciones previstas en la presente
Ley; y o e

XIV. Las demis que resulfen necesarias para facilitar el acceso a la informacién y

aquellas que se desprenden de la presente Ley y demds disposiciones juridicas
aplicables.” ...~

Es decir, la impugnacion del RECURRENTE debe ser sobre la emisién de un “Acto”
contenido en la misma Ley o la omisién en la emisién de éste, lo que en el presente caso

se actualiza con la respuesta dada por EL SUJETO OBLIGADO.

Luego, el segundo elemento se actualiza al haber existido una respuesta; ahora bien,
por cuanto hace al tercer elemento normativo, es en esencia una condicional,
consistente en que la dependencia o entidad responsable del acto o resolucién
impugnada la modifique o revogue; en cuanto hace a la modificacién, ocurre cuando
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Sujeto obligado:

quien emitié su respuesta (acto o resolucién), con posterioridad cambia la informacién
proporcionada en un principio, cuyos resultados no dejan sin efectos Ja respuesta dada,

sino que tiene por objeto afiadir, suprimir, o sustituir datos, 1o cual puede ser de forma

parcial.

Por cuanto hace a la revocacién, a diferencia de la modificacidn, ocurre cuando la
dependencia o entidad responsable (SUJETO OBLIGADO_),"C_Iel acto o resolucién
impugnada, suprime, elimina o cancela la totalidad de su _r_eSpﬁéSt’a y emite otra en su

lugar dejando sin efecto lo que en un principio respondio.

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo

juridicamente (esto es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna

consecuencia legal.

En tanto que, un acto impdgnadb ‘queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la
pretensién de lo pedldo o ex1g1do por EL RECURRENTE de manera que EL SUJETO
OBLIGADO entrega una respuesta que aunque sea posterior a los términos previstos

enlaleyy medlante _esta concede la informacién solicitada.

Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revisién sujeto a estudio se
actualiza la hipétesis juridica citada en el cuarto elemento, toda vez que quedd probado
que, EL SUJETO OBLIGADO mediante un acto posterior a su respuesta, remitié

informacién mediante alcance un alcance al Informe, con lo cual, dejé sin materia el

presente recurso.
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Sujeto obligado:

A fin de corroborar lo anterior, es preciso recordar que EL RECURRENTE solicité lo

siguiente:

“SOLICITO OFICIO DE PAGO DE EXAMENES EN LA ZONA ESCOLAR 30,

SANTA MONICA, OCUILAN, MEXICO, SECTOR III, SUPERBISORA
MARLEN MUNOZ G.” (Sic)

Asimismo, en atencién al requerimiento de solicitud de aclaracién realizado por parte
del SUJETO OBLIGADO, el particular precisé que lo que 'jdeséaba era la siguiente

informacién:

“SOLICITO TODOS LOS OFICIOS DE PAGO DE EXAMENES EN LA ZONA
ESCOLAR 30, SANTA MONICA, OCUILAN, MEXICO, SECTOR III,
SUPERVISORA MARLEN MUNOZ G- DE TODOS LOS NIVELES
EDUCATIVOS QUE ESTE SUJETO OBLIGADO TENGA DE
CONOCIMIENTO, UNICA Y EXCLUSIVAMENTE DE LA SUPERVISORA,
SECTOR Y ZONA ESCOLAR EN COMENTO..." (sic)

Atento a ello, EL SUJETO OBLIG’AD‘O en lo conducente de su respuesta refirié:

“...conforme a ld-?eéﬁués"ta proporcionada por el Servidor Piblico Habilitado de la
Direccién de Educacién Elemental, le informé que en relacion a la edicidn de los
instrumentos de evaluacion que se aplican de manera bimestral a los alumnos de la
Supervision Escolar No. 030, C.C.T. 15FIZ0030Q, comento a usted que en las
reuniones de Consejo Técnico Consultivo se consideraron opciones de editoriales
para dicha edicion, a fin de seleccionar la que cumpliera con las condiciones que
plantean nuestros planes y programas de estudio, derivado de lo anterior informo a
usted que la Supervision Escolar, cada bimestre adquiere dicho instrumento a través
del Sector Educative III, cooperando con base a las necesidades de cada centro de

trabajo, lo antes descrito sin recibir o expedir ningiin recibo o documento de pago...”
(sic)

Asimismo, EL SUJETO OBLIGADO al rendir el Informe ]usfificado modificéd su

respuesta, precisando lo siguiente:
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Sujeto obligado:

“...de acuerdo al informe proporcionado por la Direccién de Educacién Elemental de
este Organismo, mediante el cual refiere que no existe oficio para el pago por servicios
de tmpresion de exdmenes que se aplican a los alumnos de la Zona Escolar No. 30,
C.C.T. I5FIZ0030Q, toda vez que no hay una normatividad que regule dichos pagos,
solo se da seguimiento a los acuerdos verbales tomados en Consejo Técnico
Consultivo, de los cuales no hay constancia documental...”

De lo anterior, se advierte que si bien EL SUTETO OBLIGADO refiri6 en su respuesta
que no contaba con recibos de pago por concepto de la edi_cj_:ié‘n-aé.los instrumentos de
evaluacion que se aplican de manera bimestral a los allunjr.l.c”)"s dé“la Supervisién Escolar
No. 030, C.C.T. 15F1Z0030Q, también lo es que, me.di'.a.nféf.uh acto posterior como lo es
el Informe Justificado, precisé que no se contaba con oficios para el pago por servicios
de impresién de exdmenes que se aplican a :_lllc')s' aiﬁmnos de la Zona Escolar No. 30,
C.C.T. 15FIZ0030Q, situacién que __c;or'_l_.'sti’cuye.ﬁn hecho negativo, por lo que es evidente
que éste no puede ficticamente OB.I';E.li‘. en lés archivos del SUJETO OBLIGADO, ya que

no puede probarse por s_er_légi_ﬁa-Y’materialmente imposible.

Asimismo, no se trata de un caso por el cual la negacion del hecho implique la
afirmacién del mismo; simplemente se est4 ante una notoria y evidente inexistencia

factica de la informacién solicitada.

Cabe sefialar que, el Pleno de este Organo Garante, ha sostenido que cuando se esta
ante la presencia de un acto u hecho negativo, es decir, que no se actualiza la
circunstancia por la cual EL SUJETO OBLIGADO en el ambito de sus atribuciones,
pudiese poseer en sus archivos la informacién solicitada, 'resultaria innecesaria una

declaratoria de inexistencia en términos de la fraccién XIII del articulo 49 de la Ley de
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Sujeto obligado:

Acceso a la Informacién de esta entidad federativa, y ante un hecho negativo resultan

aplicables las siguientes tesis:

“INEXISTENCIA DE LA INFORMACION. EL COMITE DE ACCESO A LA
INFORMACION PUEDE DECLARARLA ANTE SU EVIDENCIA, SIN
NECESIDAD DE DICTAR MEDIDAS PARA SU LOCALIZACION. Los
articulos 46 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica
Gubernamental y 30, segundo pdrrafo, del Reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién y del Consejo de la Judicatura Federal para la aplicacion de ia
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental,
disponen que cuando los documentos no se encuentrenen los archivos de la
respectiva Unidad Administrativa, se deberd remitir al Comité la solicitud de acceso
y el oficio donde se manifieste tal circunstancia, para que éste analice el caso y tome
las medidas pertinentes para localizar en la Unidad Administrativa correspondiente
el documento solicitado y, de no encontrarlo, expida una resolucion que confirme la
inexistencia del mismo. Ello no obsta para concluir que cuando la referida
Unidad sefiala, o el mencionado Comité advierte que el documento
solicitado no existe en virtud de que no tuvo lugar el acto cuya realizacion
supuestamente se reflejé en aquél, resulta innecesario dictar alguna medida
para localizar la informacion respectiva, al evidenciarse su inexistencia.
Clasificacién de ]'.nforrﬁa‘ci'éri 35/2004-], deriva de la solicitud de acceso a la
informacién de Daniel- learraga Méndez.- 15 de noviembre de 2004.-
Unanimidad de votos

No. Registro:267, 287
Tesis a1slada i,
Matena(s) Cornun
Sexta Epoca
Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Tercera Parte, LII
Tesis:

Pagina: 101

HECHOS NEGATIVOS, NO SON SUSCEPTIBLES DE DEMOSTRACION.,
Tratindose de un hecho negativo, el Juez no tiene por que invacar prueba alguna de
la que se desprenda, ya que es bien sabido que esta clase de hechos no son susceptibles
de demostracion.

Amparo en revisidn 2022/61. José Garcia Florin (Menor). 9 de octubre de
1961. Cinco votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos.”
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Por lo anterior, y derivado del andlisis expuesto, se concluye que se est4 en presencia

de un acto negativo, por lo que, en este sentido resulta innecesario realizar un Acuerdo

de Inexistencia.

Asi, y de conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, EL SUJETO
OBLIGADO sélo proporcionard la informacién que ob_ra-' en "s’li.s-archivos, lo que a
contrario sensu significa que no se estd obligado a proporcionar io que no obre en los

Mismaos.

Por otra parte, es importante sefialar que si b'i.e'n,ma.e las constancias que obran en el
expediente electrénico del SAIM_.E)"_(_ no ._sé:. édvierten los oficios turnados a los
Servidores Pablicos Habilitados, tamblen lo es que mediante un acto posterior como 1o
es en alcance al Informe Iusti,fiéféddifernitido mediante correo institucional, EL SUJETQ

OBLIGADO hizo llegar diclias documentales a fin de dar certeza a su respuesta.

En mérito de lo anteriormente expuesto, resulta evidente que el cuarto elemento
normativo de la figura legal del sobreseimiento, consistente en: “...de tal manera que
el medio de impugnacién quede sin materia...”, en el presente caso, se actualiza tal

circunstancia, ya que el acto impugnado que dio origen al presente recurso quedo sin

materia por las razones anteriormente expuestas.

Asimismo, es menester sefialar que, este Organo Garante conforme al articulo 36 que
otorga la Ley de la Materia, no se encuentra facultado para pronunciarse acerca de la

veracidad de la informacién remitida por los Sujetos Obligados.
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Sirve de sustento, el criterio 31/10 emitido por el entonces Instituto Federal de Acceso
a la Informacién y Proteccién de Datos, ahora Instituto Nacional de Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos, que enuncia lo siguiente:

El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos no cuenta
con facultades para pronmunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos es un érgano de la Admim’stméién Piblica
Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de dééisiéﬁ,-éncargado de
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver
sobre la negativa de las solicitudes de acceso a I informacion; y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd
facultado para pronunciarse sobre la veracidad de lg informacion proporcionada
por las qutoridades en respuesta a las solicitudes de informacion gue les presentan
los particulares, en virtud de que en Ios"art;’_c_ulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién
de Datos conocer, via.recurso vevision, al respecto. Expedientes: 2440/07
Comisién Federal de Electricidad « Alonso Lujambio Irazibal 0113/09 Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado — Alonso
Lujambio Irazdbal 1624/09 Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos -
Maria Maruvin L'a'b'o:_rde 2395/09 Secretaria de Economia - Maria Marvin Laborde
0837/10-AdminjsfrdCidn Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Maria
Marvdn Laborde

Criterio 31/10

Finalmente, cabe precisar que esta Ponencia no se pronuncia acerca del acto
impugnado o razones o motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en

lineas anteriores, el presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y

pronunciarse al respecto.

Por analogfa, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:
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SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION.

El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca la terminacién de la
controversia planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un
pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia reclamada.
Por consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se pueden estudiar los
planteamientos que se hacen valer en contra del fallo reclamado, tampoco se deben
analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de violacion, dado que,

la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al ]uzcw de amparo sin
resolver la controversia en sus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele 13 de noviembre de

2008. Unanimidad de wvotos. Ponente: Sam ]udzth Montalvo Trejo. Secretario:
Arnulfo Mateos Garcia. : -

Asi, con fundamento en lo prescrito en los '_I'a.lrticulos 5 pérrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo, fraCEiénesIV y V de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccién 1, 29, 36 fracciones Iy II, 176, 178, 179, 181, 185
fraccién I, 186 y 188 de'_"l.efxlrLéy:.de-Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del

Estado de México Y-‘M'trﬁcipibs, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién por los motivos y

fundamentos sefialados en el Considerando QUINTQ de esta resolucién.

SEGUNDO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO para su conocimiento.
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TERCERO. Notifiquese al RECURRENTE la presente resolucién.

CUARTO. Hégase del conocimiento del RECURRENTE que de conformidad con lo

establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios, podrd impugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes aplicables.

AS[ LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL }_?‘LENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ:
EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ; JAVIER
MARTINEZ CRUZ Y JOSEFINA: ROMAN VERGARA; EN LA CUADRAGESIMA
SEXTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL TRECE DE DICIEMBRE DE DOS MIL

DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA
CAMARILLO ROSAS

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta
(RUBRICA)
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Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) “(RUBRICA)
Javier Martinez Cruz T o Josefina Roman Vergara
Comisionado T Comisionada
(RUBRICA) . (RUBRICA)

Catalina Camarillo Rosas \ %
Secretaria Técnica del Pleno % ﬁ %@i
(RUBRICA) o DTGP ST i

PLENOC

Esta Hoja corresponde a la resolucién de trece de diciembre de dos mil diecisiete, emitida en el recurso

de ', ' t6n nimero 02462/INFOEM/IP/RR/2017.
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