Recurso de Revision N°: 00470/INFOEM/IP/RR/2017.

Recurrente:
Sujeto Obligado: Secretaria General de Gobierno.
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez.

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn
Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, en

Metepec Estado de México, a diecinueve de abril de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién
ntimero 00470/INFOEM/IP/RR/2017, interpuesto por el C.
en lo sucesivo el Recurrente, en contra de la{ respuesta otorgada por la

Secretaria General de Gobierno en Jo subsecuente El Slujeto Obligado, se procede

a dictar la presente resolucién.
ANTECEDENTES

Primero., De la solicitud de informacién,

Con fecha primero de m_af;zo de dos mil diecisiete, el Recurrente, presento a traves
del Sistema de Acceso a 1a informacién Mexiquense (SAIMEX} ante El Sujeto
Obligado, solicitud de acceso a la informacidn ptiblica, registrada bajo el nimero

de expediente 00043/SEGOB/IP/2017, mediante la cual solicitd lo siguiente:

“1 ;Cudl es el nivel de desabasto en medicamento en las clinicas y
hospitales piiblicos? 2 ;Cudl es la cantidad de médicos con plaza en
clinicas y hospitales pilblicos? 3 Listado de medicamentos con desabasto
en clinicas y hospitales pitblicos 4 ;Cudl es el monto fotal de
endeudamiento del Gobierno en el rubro salud? 5 Listado de
medicamento con mayor demanda en farmacias de clinicas y hospitales
piiblicos 6 Copin de contratos de suministro de medicamentos para
farmacias de clinicas y hospitales pitblicos.” [Sic] -
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Haciéndose constar que del acuse de solicitud de informacién contenida en el
expediente electrénico del SAIMEX, se aprecia que la hoy recurrente eligié como

modalidad de entrega de la informacién solicitada “a través del SAIMEX".

Segundo. De la contestacion del sujeto obligado.
En el expediente electrdnico formado en el sistema SAIMEX, se aprecia que en fecha

tres de marzo de dos mil diecisiete el sujeto obligado remitié la siguiente respuesta:

“SE ANEXA RESPUESTA EN UN ARCHIVO. EN CASO DE TENER
ALGUN PROBLEMA CON LA RECEPCION DE ESTE ARCHIVO,
FAVOR DE COMUNICARSE AL TELEFONO 2138893, EXT. 111, 118

Y 119.” [Sic] '

Adjuntando para tal efecto un archivo electrénico denominado “Respuesta 00043-
2017.pdf”, el contiene entre otra in_formacién lo siguiente:

Ahora bien, es preciso Informarle que del analisis realizado a su solicitud
de mfprmacaon publica, se advierte que usted requiere informacion en
materia de salud, ¥y como ha quedado establecido, dentro de la
atribuciones conferidas a este Sujeto Obligado, éste no genera, posee o
administra lo que usted requiere,

En ese caso, le comento que las instancias gubernamentales que pudieran
generar la informacion de su interés, son las Instituciones de Salud, bajo
asta premisa, hago de su conocimiento que la Ley Organica de s
Administracion Publica del Estado de México, en sus articulos 19 fraccién
IV, 28 v 26, disponen:

"Articulo 19.- Para el estudio, planeacién y despacho de Jos
asuntos, en fos diversos ramos de la Administracion Publica del
Estado, auxiliarén al Titular del Ejecutivo, Jas siguientes
dependerncias:

V. Secretaria de Salud:..”

“Artfculo 25.- La Secretaria de Salud es s dependencia
enca{'gaq‘a de conducir ta polftica estatal en materia de salud en
fos términos de fa legisfacién aplicable,”
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Tercero. De la impugnacion de la respuesta.

No conforme con la respuesta notificada por el sujeto obligado, el Recurrente en
fecha siete de marzo de dos mil diecisiete, interpuso el recurso de revisién, el cual
fue registrado en el sistema electrénico con -el expediente némero

00470/INFOEM/IP/RR/2017, en el cual aduce, las siguientes manifestaciones:

Como Acto Impugnado:

“Respuesta emitida a la solicitud de inforﬁméién recurrida bajo el numero
de folio 00024/SECOGEM/IP/2017, es decir la incompetencia declarada
por el sujeto obligado. " [sic] -

Y como Razones o0 Motivos de Inconformidad:

“El sujeto obligado tiene In competencia para dar respuesta a la solicitud
referida, por lo que pido se realice una bilsqueda de la informacién
requerida en las unidades administrativas competentes.” [sic]

Cuarto. Del turno y admision del recurso de revision.
En fecha sicte de marzo de dos mil diecisiete, el medio de impugnacién le fue
turnado a la Comisionada Zulema Martinez Sinchez, por medio del sistema

electrénico SAIMEX.

Por lo que en términos del articulo 185 fraccidn I de la Ley de Transparencia y

Acceso a la informacidn Plblica del Estado de México y Municipios, el trece de
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marzo de dos mil diecisiete se dicté acuerdo por medio del cual se admiti6 el
recurso de mérito al considerarse que es procedente, al cumplirse con los requisitos
de procedencia y de procedibilidad establecidos en los artictdos 179 y 180 de la ley
en la materia, los cuales si estdn contenidos en la impugnacién, determindandose en
él, un plazo de siete dfas para que las partes manifestaran lo que a su derecho

corresponda en términos del numeral arriba citado.

Quinto. De la instruccion del Recurso de Revisidn,

Que de los autos electrénicos que obran en los expedientes de mérito se aprecia que
en fecha quince marzo de dos mil diecisiete, el sﬁjeto obligado adjunto un archivo
electrénico como informe de justificacién, el cual no se puso a la vista ya que no
modificaba el sentido de la respuesta originalmente dada, sino que lo ratifica,
asimismo, haciéndose constar que el recurrente no ofrecié pruebas ni alegatos de su
parte durante el periodo concedido para ello, de igual modo se aprecia que no se

llevaron a cabo audiencias ni diligencias entre las partes.

Por lo que una vex. transcurrido el periodo otorgado a las partes de siete dias habiles
para realizar sus manifestaciones en el acuerdo de admision, y no habiendo prueba
pendiente por desahogar, ni que documentos que integrar al expediente electrénico,
se decreté el cierre de instruccién con fecha veinticuatro de marzo de dos mil
diecisiete, en términos del articulo 185 fraccién VI de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, ordenandose

turnar el expediente a la resolucién que en derecho proceda y

Pagina4 de 18



Recurso de Revisidén N° 00470/INFOEM/IP/RR/2017.

Sujeto Obligado: Secretarfa General de Gobierno.
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sénchez.
CONSIDERANDO

PRIMEROQO, Competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de
Datos Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y
resolver el presente recurso de revision conforme a lo dispuesl:o en los articulos 6,
apartado A, fraccion IV de la Constitucion Politica de 'Ioé,__ Estados Unidos
Mexicanos, 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo k.éeg.undo, fraccion IV
de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, 1, 2 fraccién T,
13, 29 fracciones 1 y 11, 36 fracciones 11 y III, 176, 178, 179 fraccién I, 181 pérrafo
tercero, 182, 185, 188 y 194 de la Ley de Transi)_afencia y ACCéso a la Informacion
Pablica del Estado de México y Municipios, 10, fracciones I, VIII, 16 y 27 del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piiblica

y Proteccidén de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDQ. Alcances del Recurso de Revision.

Anterior a todo debe destacarse que el recurso de revision tiene el fin y alcance que
sefialan los numerales 176, 179, 181 parrafo cuarto, 194 y 195 yrdemés-aplicables de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado de México y
Municipios vigente y serd analizado conforme a las actuaciones que obren en el
expediente electrénico con la finalidad de reparar cualquier posible afectacién al
derecho de acceso a la informacion ptblica y garantizando el principio rector de

maxima publicidad.
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TERCERO. Estudio de las causas de improcedencia.

El estudio de las causas de improcedencia que se hagan valer por las partes o que
se advierta de oficio por este Resolutor debe ser objeto de andlisis previo al estudio
de fondo del asunto ya que el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio
o tramite de un proceso genera eficacia juridica de las resoluciones, més atin que es
una figura procesal adoptada en la ley de la materia la cual impide su estudio y
resolucién cuando una vez admitido el recurso de revisién se advierta una causa de
improcedencia que permita sobreseer el recurso de revisién sin estudiar el fondo
del asunto; circunstancias anteriores que no son incompatibles con el derecho de
acceso a la informacién, ya que éste no se. coarta por regular causas de

improcedencia y sobreseimiento con tales fines'.

! IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO, LAS CAUSAS
PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA, RESPECTIVAMENTE,
NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 251 DE LA CONVENCION AMERICANA
SOBRE DERECHOS HUMANOS,

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Amparo con el articulo 25.1 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos 1o se advierte que el derecho interno desatienda los estdndares
que pretenden proteger {os derechos humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia
ysobreseimiento que impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud
de que el propésito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de casos sin mérito, es en
si legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la admisibilidad de los recursos
dependerd, en principio, de los siguientes criterios: 1o pueden ser irracionales ni de tal naturaleza que despofen
al derecho de su esencia, ni discriminatorios y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justi'ﬁca por la
viabilidad de que unn eventual sentencia concesorin fenga un dmbito de proteccién concreto y no entre en
conflicto con el orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son
discriminatorias, pues no existe alguna condicionnnte para su aplicabilidad, en funcidn de cuestiones
personales o particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas causas de improcedencin y sobreseimiento 1o son
incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no impiden decidir sencilla, rapida y efectivamente sobre los
derechos fundamentales reclamados como violados dentro del juicio de gnrantias.
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Por lo que una vez que se analizd el expediente en estudio se cae en la cuenta de

que no se actualiza ninguna de las casuales a continuacion transcritas:

“Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

L Sen extempordineo por haber transcurrido el plazo establecido en la
presente Ley, a partir de In respuesta; _ o

I Se esté tramitando ante el Poder ]udicz_'al___dé Ia Fédemcién algiin
recurso o medio de defensa interpuesto por el recurrente;

HI.  Noactualice alguno de los su.puesto_s'prevz's:tos en la presente Ley;

IV.  No se haya desahogado In prevencién_'_e‘n los términos establecidos en
la presente Ley;

V. Se impugne la vemcfcfad dela informacion proporcionada;

VI Se trate de una consulta, o tramite en especifico; y

VII.  El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,

tinicamente respecto de los nuevos contenidos.”

Ya que no fue interpuesto de forma extemporanea, no se acredita que se esté
tramitando ante el Poder Judicial Federal, no-se impugné la veracidad de la
informacién proporcionada, no es una consulta, o tramite en especifico, ni tampoco
se advierte que el recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, por lo que
al no existir causas de improcedencia invocadas por las partes ni advertidas de

oficio, este Resolutor se avoca al anélisis del fondo del asunto que nos ocupa.
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CUARTO. Estudio y resolucién del asunto.

Ahora bien, se procede al andlisis del presente recurso, asi como al contenido
integro de las actuaciones que obran en el expediente electrénico, para asi estar en
posibilidad este Organo Colegiado de dictar el fallo correspondiente conforme a
derecho, tomando en consideracién los elementos aportados por las partes y
apegandose en todo momento al principio de maxima publicidad consagrado en
nuestra Constitucién Federal, Local y demaés leyes aplicables en la materia, asf como
en los tratados internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en

concordancia con el articulo 8 de la Ley de Transparencia local.

En primer término es necesario hacer alusion a la solicitud de informacién ya que
de ella deriva por un lado al procedimiento de acceso a la informacion ante el sujeto
obligado, y por otro lado Ja materia sobre Ia.que versara el recurso de revision ante
este Organo Garante; se resalta la innegable necesidad de interpretar el texto de la
solicitud, porque no se podria entender el derecho de acceso a la informacién sin la
existencia de solicitu_deé de informacion a la luz de su interpretacion ya que ésta es
la fuente de la materia objetd de la transparencia especifica en cada recurso de
revision; es decir, no podemos establecer una materia o un tema como objeto de
| derecho de acceso a la informacién, si de la solicitud no se entiende o no se precisan
temas o materias objetivas; por ello es de notoria importancia el trabajo de
interpretacion que se le dé a una solicitud de informacion, ya que el sujeto obligado .
puede considerar una circunstancia en particular diversa a la que el particular

objetivamente requiere.
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Por ello es que resulta necesario para esta autoridad, discernir la abstraccion que se
genera entre el derecho subjetivo tutelado y su ejercicio, con lo objetivo o
materialmente posible, {sin dejar de advertir que lo que regula la Ley en la materia
es precisamente Io objetivo y materialmente posible], esto es asi, ya que el particular
puede ejercer su derecho de acceso a la informacién [derecho subjetivo] solicitando
algin tema en particular que tiene por fin Gltimo o consecuencia final, la obtencién
de la informacién en documentos ptiblicos, es decir, elementos objetivos y que
legalmente encuentran sustento en la correspondiente fuente obligacional y que por
endeson actos administrativos medibles, tangibles y matérialmente posibles, de ahi
que resulta necesaria la fijacidn, vinculo o reiaéién; que esta autoridad debe advertir

entre lo pedido con lo que materialmente se le pu_éde entregar.

Asi, la solicitud de informacién debe ser analizada e interpretada desde dos
perspectivas o puntos de vista, la primera es la textual u objetiva, esta es la que nace
a partir de la simple lectura del texto plasmado de cuya cognicién no queda lugar a
dudas respecto de lo que el recurrente‘requ.irié con lo materialmente posible de
entregar de acuerdo a la fuente obligacional y la normativa que rige el actuar del
éujeto obligado, como podria ser una némina como materia y como acepeién, donde
no se requiere de un andlisis profundo respecto de lo solicitado con lo que
materialmente entregara el sujeto obligado, porgue en la propia denominacién de
Jo solicitado va implicito el juicio analitico de lo que representa o es, ya que nace del
conocimiento empirico sujeto a la experiencia percibida, es decir, no podemos

referirnos a la materia objeto de entrega, sino antes hemos recibido mediante la
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practica tal conocimiento y asi generar una gnosis que ha de ser la que tenga

correlacidon entre lo solicitado con lo que el sujeto obligado ha de generar,

Y la segunda forma o perspectiva de analisis de la solicitud de acceso a la
informacién publica es la volitiva o subjetiva, en la que se circunscribe la intencion
de pedir algo, la voluntad de querer informacién en especifico, en donde tanto el
sujeto obligado como este Organo Garante deben advertir la materia del asunto a
partir de elementos abstractos, no muy claros pero que :de su analisis metddico, dé
como resultado el establecimiento de algo materialmente posible, de informacién

de Ia que el sujeto obligado sea capaz de entregér [seglin su fuente obligacional].

Lo anterior es asi, ya que no siempre el ejercicio del derecho de acceso a la
informacién, enuncia de forma objetiva y concreta, €l o los documentos cuya
denominacién sea clara y_. entendible para aquel que la lee, prestandose a
interpretaciones erréneas o parcialmente correctas, pero que no atienden la
totalidad de lo que el.particular pidi6; entonces, resulta de tal importancia plasmar
la materia u objeto del asunto desde el procedimiento de acceso a la informacion a
efecto de sefialar el o los documentos que materialmente pueden ser entregados por
parte del sujeto obligado, evitando ambigiiedades o imprecisiones que vulnerasen

el derecho del particular.

Ya que el planteamiento del problema es de toral importancia, a efecto de
determinar la intencién o voluntad del recurrente a la luz de la interpretacion de la

solicitud de informacion, y que puede generar de forma objetiva.y material el sujeto
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obligado que se relacione con esa intencidn, respecto del presente asunto se realiza

“a continuacion.

En tal sentido es necesario establecer el tema o materia de estudio que nace a partir
del ejercicio del derecho a la informacién puablica, de su interpretacién, de lo que
contestd el sujeto obligado y del marco normativo que rige el actuar del ente

publico, asi tenemos que se solicitd:

“1 ¢Cudl es el nivel de desabasto en medicamento en las clinicas y
hospitales priblz'cbs? 2 iCudl es In cantid_ad.de médicos con plaza en
clinicas y hospitales pitblicos? 3 _Listricfo de medicamentos con desabasto
en clinicas y hospitales piiblicos 4 ;Cudl es el monto total de
endeudantiento del Gobierno eﬁ el rubro salud? 5 Listado de
medicamento con mayor demanda en farmacias de clinicas y hospitales
piiblicos 6 Copin de contratos de suministro de medicamentos para

farmacias de clinicas y hospitales pitblicos.” [Sic]

A manera de prolegdmeno, previo a entrar al analisis de la materia del derecho de
proleg p
acceso a la informacion del presente asunto, habremos de decir en un primer plano,
que por lo que hace a los primeros cuatro puntos se refieren a un cuestionario o
formulario de preguntas, lo que supone como efecto hacia el sujeto obligado un
g
pronunciamiento especifico, que habria de precisar basado en diversos elementos

estadisticos y matematicos para poder atender dichos cuestionamientos, lo que por
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ende el sujeto obligado no estd conminado a llevar a cabo? y cuya diferencia es
notoria con los puntos petitorios cinco (5) y seis (6), en donde se solicita informacién
objetiva o que derivado del cumulo de juicios a priori cuya necesidad se encuentra
inmersa en el juicio de valor primario, indefectiblemente nos hara concluir que su
extension o cualidad existe o hay, es decir, documentos fisicos; no obstante ello,
existen limitantes a dichos juicios sintéticos a posteriori, pues la concepcién de un
objeto, (en el presente caso de informacién en especifico), puede oponerse de forma
antagonica a otra realidad especifica cuyo conocimiento b_ juicio se convierte en puro
y a priori, pues de los axiomas derivados de la dialéctica pragmatica no se han
conjuntado, por ende se desconoce la esencia de la _informacién, [ldmese marco
juridico y fuente obligacional, en el cual descansen determinadas funciones y en

donde se desdoblen las respectivas atribuciones gubernamentales.

Ahora, una vez analizada la informacion solicitada, (incluida la de los formularios),
se cae en la cuenta de que el recurrente pidi6 informacién atingente al ramo de
salubridad o salud, de forma apodictica se aprecia en texto petitorio, pues las

premisas como: “...desabasto en medicamento en las clinicas y hospitales

piiblicos...”; “...cantidad de médicos con plaza en clinicas y hospitales piblicos...”,

2 Pues el derecho de acceso a la informacidn precisa de la entrega de la informacidn o apertura a la
documentacion en posesion de los sujetos obligados tal como fue generada, es administrada o se estd
en posesién de ella, tal inmanencia no es asequible de otro mode, que suponga llevar a cabo un
resumen o efectuar calculos o practicar investigaciones, tal como lo establece el segundo parrafo del
articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y
Municipios, que dice: “Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacién piiblica que se les requiera
y quie obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de proporcionar informacion
no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés del solicitante; #to
estardn obligados a generarla, resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones.” [énfasis
afiadido].
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“...medicamentos con desabasto en clinicas y hospitales priblicos...”; *...monto total de

r, 4

endeudamiento del Gobierno en el ubro salud...”; ”.. .medicamento con mayor demanda

en farmacias de clinicas y hospitales piiblicos...” y “...contratos de suministro de

medicamentos para farmacias de clinicas y hospitales piiblicos.”, nos hacen caer en la

cuenta de ello, pues incluso en el punto cuatro (4), el propio particular menciona

“en el rubro de salud”.

Ahora lo que corresponde es determinar desde el ém_bit:.o_"gub_efnﬁnental quien es o
quiénes les corresponden aplicar las normas y ]e_gislacigﬁh-én materia de salubridad
y salud ptiblica, pues si bien el gobierno tiene bajo su mando tal encomienda, lo
cierto es que no todas las dependencias de gobi.'erno tienen la competencia para

~ velar por tal rubro, sino que existe la dependencia especializada en materia de

salud.

El sujeto obligado manifiesta tal circunstancia como a continuacion se puede

apreciar:

RESPUESTA;

En cumplimiento a lo que establecen los articulos 1, 4, 11, 12, 23 y 167 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Pablica del Estado de
México y Municipios, hago de su conacimiento 1o siguiente:

i**‘%"%te sujeto Qbligado no es competente para atender su peticién, por no
encontrarse en el gjercicio de nuestras atribuciones lo que solicita.
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“"Articulo 21.- A ls Secretaria General de Gobierno corresponde ef
despacho de los asuntos siguientes:

. Presidir los gabinetes Legal y Ampliado, en las ausencias del

Gobernador del Estado;

. Caonducir por defegacion del Ejecutivo los asuntos de orden

politico interno del Estado;

Ht. Conducir jas relaciones de! Poder Ejecutivo con los demds

Poderes, asi como con los ayuntamientos del Estado, autoriclades

de oftras entidlades federativas, fos dSrganos constitucionales

autonormos,  partidos, agrupaciones polfiticas nacionales ©

estatales v con fas organizaciones sociales;

v IV, Coadyuvar, en el ambito de su competencia, con 1os pocieres
slegislative y Judicial y con los ayuntamientos del Estacdlo, en ef
cumplimiento de sus atribuciones, o

V. Fortalecer Vv promover fas acciones para prescorvar =
integricdad, estabilicdad v permanencia e fas instituciones ofer
Estado, o
VI Cumplic v hacer cumplir las politicas, fos acuerdos, las Grdenes,
las circutares y demds disposiciones del Ejecutivo del Estado;
V. Reafizar anslisis Vv prospectiva politica Dara contritawir a I
gobernabilidad democratica que dé sustento a la unidad estaral
Vi Refrendar oara su validez v chservancia legal, todas las leves,
cdecretos, reglarmentos, circulares, acuerdos Vv, ey gerneral /fos
docwmentos gue suscribha o Gobernador o Sfercicio de sus
atribuciones, _
IX, Ser ef conducto, previo acuerdo corn ef Gobernador, para
entregar a la Legisiatira ef Informe acerca oel estacdo que guarda
‘g admiinistracion poblica o que hace reforencia 1a Comstitiicr
Paolitica det Estado Libre v Sobaeranc de Mexico; : .
X Antervenir v efercer /185 atriibuciones que en materia electoral e
sefdafon las leyves O fos CcConverniios que para ese efecto se celfaebirer;
Xl Formular, conducir y evaluar las politicas estatales ernr materia
ofe desarrollc mouricioasd
X, FProponer politicas v estrategias, asi comaoa acciones oe
coordinacion entre Jas deperdencias erncargadss oe fa seguiriclac
oublica estatal y nacional, en materia de prevencian socizl ool
clerfitoy
XN Coordinar e instrumentar [as actividades en materia ofe
control/ de conflanze de jos cuerpos de seguridad pablica v
orivada estatales,
XV, Coordinar a fas dependencias del Efecutivo Estatal en casos
de riesgo, sinfestro o desastre, pars la ejecucicon oe accfonas v
Lorogrames pubficos en relacicn & las personas, sus Bienaes v el
habitat para el restablecimiento de /s norrmalidsd:
XV, Coardinar v supervisar las acciones en materia de proteccicn
IV, ass como gdmiinistrar en el Gmbito ofe s cormpetercia, fa
aplicacion de recuwsos destinacdos a fa atencicdon oe desastres 3
Sinfestros ambientales © arntropoganicos:
XVE Cooardinar con el Institfuto Mexiguense oe la Pirotecnia, todss
las accionés relacionedas con {a mismas, en el Smbite ofe su
L compelencia;
B XV Formular v conducir las politicas estatales en materia de
A obliacion,:
XV Fortaltecer o desarrollo polftico en la Entidad v promover /a
fva participacion de la cludadaniia en ef mismo,
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Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez,

~amo ha quedado asentado, dentro de las atribuciones de este Sujeto
Obligado, no existe ninguna relacionadsa con lo que usted requiere,

Ahora bien, es preciso informarle que del analisis realizado a su solicitud
de informacion publica, se advierte que usted requiere informacidn en
materia de salud, ¥y como ha quedado establecido, dentre de la
atribuciones conferidas a este Sujeto Obligado, dste no geneaera, posee o
administra {o que usted requiere.

En ese caso, le comento que las instancias gubernamentales aue pudieran
generar la -mformac:ién de su interés, son las Instituciones de Saiud, bajo
esta premisa, hago de su conocimiento gue la Ley Organica de la
Administracion Publica del Estado de México, en sus articuios 19 fraccion
IV, 25 v 26, disponean: . :

“Articulo 19.- Para el estudio, planeacion Yy despache de los
asuntos, en los diversos ramos de fa Administracion Publica del
Estado, euxiliaran al Titular del Ejecutivo,  las  siguientes
dependencias: . " )

!V Secretaria de Safud:,..”

y, “Artfculo 25.- La Secretsria de ___Safud es fla dependencia
%enca{*gaqa de conducir la politica estatal en materia de salud &n
Hos términos de la legislacion aplicable.” -

Como podemos apreciar efecﬁvémente a la Secretaria General de Gobierno no le
compete atender dentro del orden previamente establecido en la Ley Orgéanica de
la Administracién Pablica del Estado de México, el rubro de salud ptiblica y todo lo
que ello trae consigb, como o es el administrar, poseer o generar indicadores,
estadisticas o documentos donde conste el nivel de desabasto en medicamento en-
las clinicas y hospitales ptblicos, cantidad de médicos con plaza en clinicas y
hospitales pablicos, medicamentos con desabasto en clinicas y hospitales ptblicos,
monto total de endeudamiento en el rubro salud, medicamento con mayor
demanda en farmacias de clinicas y hospitales ptblicos y los contratos de

suministro de medicamentos para farmacias de clinicas y hospitales puiblicos.
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Recurso de Revision N°: 00470/INFOEM/IP/RR/2017.

Sujeto Obligado: Secretaria General de Gobierno.

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez.

Tenemos que decir que el pronunciamiento del sujeto obligado es correcto al
afirmar que no es competente para conocer respecto de la materia de la solitud de
informacion, pues dentro de sus funciones legalmente conferidas no hay una que le

obligue a atender los rubros de salud.

Finalmente y en mérito de lo expuesto en lineas anteriores, resultan infundados los
motivos de inconformidad que arguye la recurrente en su medio de impugnacion

que fue materia de estudio por lo anteriormente expuesto.

Por ello con fundamento en el articulo 186 fraccién Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Piiblica del Istado de México y Municipios, se CONFIRMA
la respuesta inmersa en el expediente electrdnico del recurso de revisién
00470/INFOEM/IP/RR/2017 que: ha sido materia.del presente fallo, por lo antes

expuesto y fundado

SE RESUELVE

Primero. Resultan infundados los motivos o razones de inconformidad hechos

valer por el recurrente, por lo que se CONFIRMA Ia respuesta del sujeto obligado,

en términos del considerando Cuarto de esta resolucion.

Segundo. Notifiquese via SAIMEX la presente resolucién al Titular de la Unidad

de Transparencia del sujeto obligado.
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Sujeto Obligado: Secretaria General de Gobierno.

Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez.

Tercero. Notifiquese al recurrente, la presente resolucidon e informe de

justificacién, asi como, que de conformidad con lo establecido en el artfculo 196 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de México y
Municipios, podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de las leyes

aplicables.

ASILO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INF_ORMACI__ON PUBLICA Y
PROTECCION DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN
VERGARA, EVA ABAID YAPUR, ]OSECUADALUPE LUNA HERNANDEZ,
JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA DECIMA
CUARTA SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIECINUEVE DE ABRIL DE
DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA SECRETARIA TECNICA DEL PLENO,
CATALINA CAMARILLO ROSAS,

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidente

ek (Riibrica).
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;f ) %@ eI Recurso de Revisién N°: 00470/INFOEM/IP/RR/2017.
s pes sy Sujeto Obligado: Secretaria General de Cobierno.
Comisionada Ponente:. Zulema Martinez Sanchez.
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada _ Comisionado
(Rabrica). - (Rabrica).
Javier Martinez Cruz . Zulema Martinez Sanchez
Comisionado - Comisionada
(Rabrica). R (Rubrica).

Catalina Camarillo Rosas

Secretaria Técnica del Pleno

SESTITVTO DE TRAMSPARERCIA ¥ ACCESO A LA INFORUACION
PUBLICA DEL ESTADG DF HEXICQ ¥ MUNCHHOS

(Rabrica). - P L E N @
Esta hoja corresponde a la resolucidn del diecinueve de abril de dos mil diecisiete, emiia

en el Recurso de Revision 00470/INFOEM/IP/RR/2017.
OSAM/ROA
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