Recurso de Revision: 00504/INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Toluca
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz

Resoluciéon del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio

en Metepec, Estado de México; de cuatro de mayo del dos mil diecisiete.

Visto el expediente relativo al recurso de revision 00504/INFOEM/IP/RR/2017,

interpuesto por_ a quien en lo sucesivo se le denominara el

Recurrente en contra de la respuesta a la solicitud de informgciér_x con niimero de
folio 00092/TOLUCA/IP/2017, del Ayuntamiento de Toluca, en lo sucesivo el Sujeto

Obligado; se procede a dictar la pre_isente resolucion, 'con'base en los siguientes.
LANTECEDENTES:
1. Solicitud de acceso a la informacion, Con fecha dieciséis de febrero de dos
mil diecisiete; el ahora Recur_re_nte fq__fmﬁl‘é solicitud de acceso a la informacién
publica al Sﬁjeto Obliga_d_b__ a través del Sistema de Acceso a la Informacién
Mexiquense, en adelante SAIMEX, requiriéndole lo siguiente:
”Cargo ¥ sueldo que perciben los siguientes servidores piiblicos,
adscripcion y funciones: José Alejandro Martinez Gil, Violeta Dominguez
Garcia, Alejandro Martinez Garcia, Xiomara Durdn Zapata, Araceli

Sinchez Reyes, Alberto Santamaria Garcia. Solicité ademds copia de su

- némina en medio digital” (sic)
La solicitante indicé como modalidad de entrega el SAIMEX.

2. Respuesta. Con fecha ocho de marzo de dos mil diecisiete el Sujeto Obligado,
a través del SAIMEX, notifico la siguiente respuesta al particular:
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”...Con ﬁmdameﬁto' en los articulos 7, 23 fmccicin 1V, 53 fmcciones L1V

yVde la Leg y de Transparencia y Acceso a la Informaczon Publzca del
.Estado de Merzco y Municipios, | Y en atencién a su solzcztud
0092/TOLLICA/_IP/2OI7 mediante la cual requiere: ”Cargo y sueldo que

perciben los siguientes servidores pitblicos, adscripcién y funciones:

Sanfamarta Garcia. Solicitd ademas copia de su nomma en medzo dlg:tal”

Sic Al respecto, me permito mformnr a usted quie se 13:11120 umz busqueda
mznuczosa en los archivos de este suijeto obllgrzdo encontmndo gite de los
nombres proporczonados solo el C. Alberto Santamarta Gm cia, labora en
este A yuntamiento con un sueldo qumcenal neto de $ 3, 998 48. Cabe
senalur que las funczones qite desempena son acorde a las ftmczones del.:

drea de adscripcion: Sin mis -p__or-el m_omgnto le envid un cordigl saludo...”

'_EI Su;eto Obhgado anexo eI archwo Rep Nom. pdf del cual se omlte su
transcrzpc:lon toda Vez que es del con0c1m1ento de Ias partes, aunado a ello se

anahzara en el apa1 tado correspondlente

3. Recurso de revision. EI recurso-de revision se mterpuso a través del SAIMEX
con fecha ocho de marzo de dos mil d1ec151ete por parte del sohatante de

informacién, quien expreso las SIgulentes mamfestaaones
a) Actoimpugnado.
”Respuesta a la solicitud en la que se pidio especfﬁcamente lo siguiente:

Cargo y sueld‘o que perciben los szguzentes servzdores priblicos,
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adseripeion yfunciones: |

_Alberto Santamaria Garcia. Solicito

ademis copia de su nomina en medio digital” ¢ic)

b) Motivos de inconformidad.

“Considerando que el sujeto obligado contestd que el sefior. Alberto
Santamaria Garcia, st pertenece al Ayuntamiento de Toluca, éste omitié
entregar la siguiente informacién: cargo, adscripcidn, funciones, y copia

de su némina en medio digital, ocultando informacidn que es pitblica” (sic)

4. Turno, De. conformidad con el articulo 185 ffa_cciéﬁ I de la Ley de Transparencia |
y Acceso a la Informacién Pblica del Estado de México y Municipios vigente, el
presente recurso de revision se envio eiectréﬁicamente al Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacic’m_P_ﬁblic_:a_ y Pfdteccién de Datos Personales del Estado de
Meéxico y Municipios,_'q't_ie._ po.r_.ra.zéh de turno fue asignado al Comisionado Javier
Martinez Cruz pa_'r'a.__ su anéiisis, estudio, elaboracién del proyecto y presentacién

ante el Pleno de este Instituto.

5. Admisidn. Mediante auto de fecha catorce de marzo del dos mil diecisiete, este

Organo Garante, admitié a tramite el recurso de revisién respectivo, poniéndose a
disposicion de las pértes, para que un plazo no mayor a siete dias hébiles
~ manifestaran lo que a su derecho corresponda, a efecto de ofrecer pruebas, informe
justificado y alegatos, lo anterior con fundamento en el articulo 185 fracciones I, Il y

IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de

México y Municipios.
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6, Mamfestacmnes. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX,

se observa que el Sujeto Obligado rindié su informe de justificado en fecha

- veinticuatro _lde. marzo de dos mil diecisiete y adjunté el archivo SAIMEX 0092
N f)MI_NA.pdf, los cualés no fueron a dispbéiéiéh del particular por no nibdificar la

3 respuesta primigenia de manera que permitiera sobreseer el asunto q.ue nos ocupa,
en \;irtud de que no se ve colmado el derecho de acceso arléi _iﬁformacién del

particular,

7. Cierre de Instruccmn. Una vez t1anscu1r1do el plazo otorgado para que las
partes manifestaran lo que a su derecho conv1mera, y 51gu1endo los tramites

N correspondientes con fundamento en el artlculo 185 fracc:lon VI de la Ley de
: Transparenc1a y Accesoala Informamon Pubhca-dei Estado de México y Municipios,
el dfa veintisiete de abril del dos m11_d1ec151ete _se procedn} a decretar el cierre de

_ mstrucc1on respectwo

En razén de que fue debidéﬁi’ehté1""sﬁi53tanciédo el expediente y no' ex'istiendo
d1hgenc1a pendlente de desahogo ‘se ordeno emitir la resolucién-que conforme a

derecho proceda, de acuerdo alos s1gulentes

ILCONSIDERANDOS:
- PRIMERO. Competencia.

ElInstituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y
resolver el presente recurso de revisién interpuesto por la parte Recurrente,

conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A de la Constitucién Politica de
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los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo
segundo fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano
de México; 1, 2, fraccion II; 13, 29, 36, fracciones Ly II; 176, 178, 179, 181 parrafo 3 y
185 de la Ley Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México
y Municipioé; 10, fracciones Iy VIIL 9 fracciones I, XXIV'y 11 del Reglamento Interior
del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de

Datos Personales del Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. Oportunidad y Procediblidad de_l'_Recurso de Revisién.
Siendo prudente precisar que el recurso de re{?ﬁsiéh fﬁé interpuesto dentro del plazo
de quince dfas habiles, previsto por el artl’c'u_lo__.1'78 de la Ley de Transparencia y.
Acceso a la Infofmacién Ptblica def Estadb' de México; debido a que el Sujetd
Obligado proporciond respue_s.ta._l' el dla ocho de marzo de dos mil diecisiete,
mientras que el rec:urrenté iﬁtérptiso su recurso de revision en fecha ocho de marzo

de dos mil diecisiete. -

No obstante lo anterior, el hecho de que el Recurso haya sido presentado el mismo
dia en que le fue notifiéada la respuesta al Recurrente no debe desecharse ya que no
hay una prohibicién expresa en la Ley para realizarlo el mismo dia y en atencién a
los principios generales del derecho todo aquello que no esté prohibido para el
gobernado ée tiene por permitido por lo que se debe de dar tramite al presente

recurso.

Sirven de apoyd los criterios del Poder Judicial Federal con los rubros siguientes:
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e RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES

EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUE INICIE EL PLAZO
PARA HACERLO. ! | | |
« RECURSO DE REVISION. EN EL JUICIO DE AMPARO. SU
INTERPOSICION RESULTA OPORTUNA AUN CUANDO OCURRA
_ ANTES DE QUE INICIE EL CC’)MPUTO DEIL PLAZO RESPECTIVO. 2

En conclusidn, el medio de 1mpugnac1on es procedente, aun b4 cuando se haya'
mterpuesto el mismo dia en que 1ec1b10 la notificacién de la respuesta, porque no
hay impedimento legal al respecto, por 10 tanto, se debe proceder al analisis de fondo

hasta su resolucidn.

Asimismo, tras la revision del escrito de mterp031c10n, se concluye la acreditacion
plena de todos y cada uno de los elementOb formaleb exigidos por el articulo 180 de

la Ley de Transparenc1a y Acceso ala Informac1on Publica del Estado de México y

1 Cuerpeo de Ia tesis: Conforme al arnculo. 04, parrafo segundo, de la Ley de Amparo, el recturso de recdamacion podra
interponerse por cua[qulera de Ias partes, por escrito, dentro del término de tres dias siguientes al en que surta efectos la
notificacién de la resolucion impugnada Ahora bien, dicho numeral sélo refiere que el aludido medio de defensa no puede
hacerse valer después. de’ tres: dias, por tanto, no impide que el escrito correspondiente se presente antes de iniciado ese -
términe, De ahi que si dicho fecuzso se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su presentacién no es extempordnea,
Tesis: 1a, CCCXXXV/2014, Primera Sala, Décima Epoca, Semanario Judicial de la Federacxon, Libro 11, Octubre de 2014, Tomo

I pag 619,

2 Cuerpo de la tesis: El articulo 86 de la Ley de A_mpziro establece que ¢l plazo para interponer el recurso de revisién es de 10
dfas, contados desde el siguiente al en que surta efectos la notificacién de la resolucién recurrida; punto de partida que es
acorde con el diverso 24, fraccién I, de la misma ley, donde se precisan las reglas para ¢l cémputo de los términos en el juicio
de amparo destacdndose, ademés, que en ellos se incluird el da del vencimiento. De esta manera, la interpretacién de ambos
preceptos permite cancluir que, al fijar un plazo para la interposicién del recurso, el legislador quiso establecer un limite
temporal a las partes para ejercer su'derecho de revisidn de las resoluciones dictadas deniro del juicio de amparo, a fin de
generar seguridad juridica respecto a la firmeza de esas decisiones jurisdiccionales; sin embargo, las referidas normas no
prohiben que pueda interponerse dicho recurso antes de que inicie el cdmputo del plazo, debido a que esa anticipacién no
infringe ni sobrepasa el término previsto en la ley, -
Tesis: 2a. LX‘(IH/2012 Primera Sala, Décima Epoca Semanario Judicial de [a Federacién. Libro XIIE, Octubre de 2012, Tomo 3,
pag. 2037.
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Municipios, y en consecuencia resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo

y resolver el presente medio de impugnacién.

Por lo que resulta procedente la interposicién del recurso, segin lo aducido por la
recurrente, en términos de los articulos 176 y 179 fraccién V del ordenamiento legal
citado, que establecen los supuestos en que puede interponerse el recurso de
revisién y los cuales prevén:

“Articulo 176, El recurso de revision es la garantia secundaria mediante la cual se

pretende reparar cualquier posible afectacion al derecho de acceso a la informacién piiblica

en términos del presente y signiente Capitulo.

Articulo 179.- El recurso de revision es un medio de proteccién que la Ley otorga a los
particulares, para hacer valer su derecho de acceso a la informacidn piblica, y procederd

en contra de las siguientes causas:

V. La entrega de informacién incompleta;...”

TERCERO. Materia de Ia revisién.

El.hoy Recurrente pfesenté solicitud de acceso a la informacién ante la Unidad de

Transparencia del Ayuntamiento de Toluca, por vittud de la cual solicito:

1. Cargo, sueldo, adscripcidn, funciones y copia de ndmina de:
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1.+
1.6. Alberto Santamaria Garcia.

En respuesta ala. solicitud de acceso ala informacién el Ayuntamiento de Toluca
por conducto del titular de la Unidad de Transparenc1a le informé que tras una
busqueda minuciosa en Ios archivos, solo Alberto Santamaria Garma, Iabora en el

| Ayuntam1ento con sueldo quincenal de $3, 998.48, ademds senaio que las funciones
que desempefia son ‘acordes a las funciones del area de adscrlpaon asimismo -
adjuntd el archivo Rep Nom.pdf que co_ntle_ne el rep_prtg-;g{e-nomlna del servidor

‘plblico referido.

Inconforme con la respué.étardel Ayuntarﬁrijéi.nto. ée?Tquca, el Recurrente intérpone
el presente medio de defensa, en donde senalo como motivo de agravio, que el sujeto -
Vobhgado contestd que Alberto Santamarla Garc1a s pertenece al Ayuntarnlento pero
| que omitié entregar el cargo, adscr1pc10n, funciones copia de la némina en medio

digital, de manera que oculta mformaaon pubhca

El ‘Su]'eto_ Obligéﬁé alrendlrsu informe justifiéado confirmé en todas y cada una dé_

- sus Pa_rtes la respuesta éi;;itida,_y_anexé en fdfm‘ato pdf copia del récibo de néfnina
de Alberto Santamaria Ga_rc:x’a, el cual no fue p'ues.to a dispoéicic’m' del partiéular por

conteher datos .sensib.le's. Ademés agrego, que las funciones de éste se encuentran

‘normadas en el Manual de Organizacién publicado en la pagma del IPOMEX

fraccién I, sin referir el modo de acceso a dicha pagina.
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Una vez realizado el andlisis de las constancias que integran el expediente en que se
acttia, se desprende que la resolucién consistente en determinar la legalidad de la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado en solicitud de acceso a informacion, y en
su caso resolver si resulta procedente ordenar la entrega de lo requerido, de
conformidad con lo dispuesto en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de México y Municipios.
CUARTO. Estudio del asunto.

Con el objeto de determinar si se actualiza la entrega d_e'-inf_o_rinacién incompleta,. se
procede a valorar el expediente electrénico de:l'_re'éﬁ_rsgc; de revision, de.lo que se
puede concluir que efectivamente el Sujeto O.l.Jlig.ado':rio colmé en todas y cada una
de sus partes la ihformacién_ solicitada _con‘lo que se vulnerd el derecho de acceso a
la informacién ptiblica del 'Recuﬁ_‘eﬁté,_:_"cbdé. vez que se identifican elementos que

corroboran tales argumentos, de conformidad con lo siguiente:

Antes de analizar los puntos controvertidos por el particular al interponer el
presente medio de def_ensé vale la pena seftalar que el particular hoy Recurrente no
se inconformo de Ia-respﬁesta del Sujeto Obligado mediante la cual le informdé que
de las personas referidas en la solicitud de informacién unicamente forma parte del
personal que labora en el Ayuntamiento de Toluca Alberto Santamaria Garcia tal y
como se puede corroborar del “Acuse del recurso de revision” por ende se entiende
que se encuentra satisfecho con la respuesta que el Sujeto Obligado le entrego enlo
que se refiere a las demas personas, por .10 tanto su estudio no formaré parte del

analisis que se efectuara en la presente resolucion, al ser actos consentidos.

Pagina 9 de 27




* Recurso de Revision: 00504/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto Obligado:  Ayuntamiento de Toluca
Comisionado ponente: Javier Martinez Cruz .

featns o frariprnrata degean ala ileriand s PRl e g
Frita s o Date Feainres S Taed> e Wais y Moty

Dicho de otra manera, no se advierten manifestaciones que puedan producir efectos

juridicos tendentes a revocar, confirmar o modificar la respuesta del Sujeto

Obiigado respecto - [
@

vez, que ha sido criterio para este Instifuto que aquello que no es impugnado

mediante el presente recurso debe declararse consentido por el Recurrente, toda vez
~ que no se realizaron manifestaciones de inconformidad se infiere un consentimiento

del particular ante la falta de im;ﬁugnacién eficaz.

Al respecto debe tenerse en consideracién que de acuerdo con.la doctrina sobre

consentimiento de los actos reclamados, conduce a“formular estas nitidas

proposiciones:

I. Cuando directamente se exterioriza que se estd de acuerdo o conforme con

dicho acto;

II. Cuando media una‘ manifestacién ~de voluntad que entrafie ese

 “consentimiento; y .

IL Cuando el medio de impugnacién deja de promoverse dentro de los términos
que seﬁalanldé-é\itféﬁlos de ley aplicable.?
En tal consideracién, y toda vez que el Recurrente no impugnd en el momento

procesal oporfuno el pronﬁnciamientdidel Sujeto Obligado, se colige que los

extremos de la mismos fueron actos consentidos de manera tacita, ello de-

3 Ver criterio del. Poder Judicial de la Federacidn con rubro: ACTOS CONSENTIDOS, NATURALEZA DEL

CONSENTIMIENTO EN LOS. )
Localizacién 918176, 13, Sala Auxiliar. Séptima Epoca. Apéndice 2000. Tomo VI, Comuin, P.R. SCIN, P4g. 11.
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conformidad con el articulo 195 fraccién IV del Cddigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México* que prevé que es improcedente el recurso
contra actos consentidos ticitamente, al respecto es procedente citar la jurisprudencia

- siguiente:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del
amparo, los actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa

‘via dentro de los plazos que la ley sefiala.”s
‘Razédn por lacual este Organo Garante no analizaré las cuestiones de fondo, respecto
de los puntos planteados considerando que el partic_ii]ér nc.).'lrllizo manifestacién
alguna al momento de interponer el recurso de r_év“is_.ié__ri méteria de la presente

resolucion.

Ahora bien, respecto a la mconform1dad planteada consistente en la omisién de
1nformac1on en relacion con el cargo, sueldo adscripcion, funciones y copla de
‘ndmina en medio digital de Alberto Santamaria Garcfa, para una mejor comprension
resulta conveniente ilustrar ia_ Sdi@imd, respuesta primigenia e informe justificadd

a fin de verificar si se colmé el derecho de acceso a la informacion:

Sofistud Respuesta Primigenia ' Informe Justificado Colma
Tnformac
idn.
Cargo m Raperte o Réevicd v el =Y
il Rk torke S TR
1S5[0 SANTAMAREA GASCIA ALBERTO o Casbesn o T C OB PROFESITMAL -C-
EEYV ROV

4 De aphcacién supletoria en Ia Ley de la Materia de conformidad corLel articule 195 de la Ley de Transparencia y Acceso ala

Informacién Pablica del Estado de México y Municipios
s Localizacién: 223340, Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca. Semanario Judicial de la Federacién, Tomo VI, Marzo de

1991, Pg. 106
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| 7. las funciones que desemperia son acorde | “...se encuentmn reguladas en el Manual } No
. , e
a las funciones del drea de adscripcion. .. de Orgamzaczon que. estd publicado en la
pagzna de' IPOMEX fraccidn I3 y del cual
se- le ha hecho del conocimiento al
: ;_recun ente
Copiade :
ndmina . i‘;!""‘”‘{ = §:€§ GODTRNO OFL, ESTADD DE MEXNG | NO
en medio L = o / “;ﬁif.érfféy&nngmuw
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Por lo que ante el agravm formulado por el Recurrente, se analizé la respuesta y el
informe ]usﬂflcado, mechante los cuales el Su}eto obligado intent6 satisfacer la-
solicitud, se- puede Conclulr que el agrav10 formulado dev1ene parcialmente
fundado, en razdn de que la respuesta entregada por el Ayuntamiento de Toluca
contravino disposiciones y principios norfnéﬁvos que hacen bperahte el derecho de

acceso a la informacion ptiblica y con ello, se transgredid ese derecho al particular,

Sin embargo, no se soslaya que en la respuesta el Ayuntarmento de Toluca entrego

la informacién relativa al cargo, stieldo y adscr1pc1on, informacién que fue ratificada
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mediante el infdrme de ley respectivo, pues de manera somera sefialé que
confirmaba en todas y cada una de sus partes la respuesta emitida, anexando como
complementd en formato pdf copia de la ndmina de Alberto Santamaria Garcia y del
cual se desprende la informacién enviada en la respuesta primigenia, por lo que se
tiene por colmado el derecho de acceso a la informacién respecto a estos puntos de
la solicitud de informacién de conformidad con el articulo 166 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios,
sefialan que las dependencias y entidades estaran obiigada__éj a entregat los
documentos que se encuentren en sus archivos, por lo _c'\{ﬁe_la:_.t)bl.ig.acién de acceso a
la informacién se tendréd por cumplida cuando se pon_g;i ardis.posici.én del particular

la informacidn requerida.

En ese sentido, resulta necesario sefialar qﬁe la presuncién de veracidad es un
derecho o priﬁcipio legal y juridicd del.f;ﬁe disfrutan las personas dotadas de
autoridad publica en la reahzac10n de sus funciones. Este pr1nc1p10 otorga a los
Sujetos Obligados la facultad de que la declaracion que haga se presuma COmo veraz

y por tanto prevalezca sobre la persona que lo disfruta, si no aporta pruebas que

tiendan a contradecir los hechos declarados por la autoridad.

La presuncién de veracidad® supone una declaracion iurus tantum ya que admite
prueba en contra, por lo que este Organo no est4 facultado para pronunciarse sobre
Ja veracidad de la informacién entregada, aun y cuando el particular haya sefialado

que se encuentra incompleto.

8 En Perd In Ley del Procedimiento Administrativo General LEY N° 27444 sefiala: “1.7 Principio de presuncién de veracidad.- En la
framitacion del procedimiento administrativo, se presume que los documentos y declaraciones formulados por los administrados en Ia formn
descrita por esta Ley, responden a Ia verdad de los hechos que ellos afirman. Esta presuncion admile prueba en contrario.”
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Sirve de apoyo a lo anterior por analogfa el criterio 31-10 em1t1do por el entonces
Instituto Federal de Acceso a la Informacidn y Proteccién de Datos, que a la letra
dice: |

“El Inétftuto Federal d.e.'Acceso ala Infdrmacién y Proteccién de Datos 1o cuenta con
facultades parﬁ pronuciarse respecto de la veracidad de los documentos prbporcionados
por los sujetos obl r'gados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de
Datos s Ui cirgano' de la. Administracién Priblica Federal con aﬁtmzomi’aﬁpemtivd
presupuestnrm Y de decision, encargado de promover y difundir el e]erczczo del derecho de
accesoe 4 la informacion; resolver sobre la ngnttva de las soluzztudes de ncceso ala
mﬂ)rmacwn y proteger los datos persormles en poder de las dependencms y eutzdades Sin
embargo no estd ﬁzcultado para pronuncmrse sobre Ia Uemadad de la informacién
proporcmnada por las autoridades-en respuestn a las saltcztudes de zr;fonnacmn que les
presentan los particulares, en mrtud de que en los arhculos 49 1y 50 de la Ley ey Federal de
Tmnsparencza y Accesoala Inﬁ)rmacwn Pubhca Gztbernmnental Ho se preve una causal
que permita al Instituto Federal de Acceso a Itz I ry"ormacrorz _j y Proteccidn de Datos conocer,

via TBCItTSO I’E'UISIOH al respecto

Expuesto 10 antenor es necesamo 1nd1car que se satisface la 1nf0rmac1on solicitada
por cuanto hace al cargo, sueldo y adscrlpcmn de Alberto Santamana GarCIa, toda

vez que el Su]eto Obllgado entrego la informacién relac1onada con estos rubros.

| Atendlendo a los requerlmlentos deI partlcular y a los motwos de 1nconform1dad
'planteados, se tienen que por cuanto hace a las funciones encomendadas al servidor
publico en c_ue's‘uon; de manera general el Sujeto Obligado le se_naio que éstas son
acordes a las fL;ﬁcioneé del &rea de 'adscripcién y posteriormente que las mismas se
encuentran reguladas por el Manual de Organizacién publicado en la pagina de
IPOMEX fraccion I; asimismo, en la respuesta primigenia enfregé un reporte de

némina y posteriormente la némina, pero de la tltima se advierte que no se
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eliminaron datos que tienen el carcter de sensibles y por tanto son confidenciales,
por lo que no se tienen por satisfechos los requerimientos en cuestion, por no
encontrarse apegados a derecho, segtin lo establecido en la normatividad aplicable

y de conformidad con el anélisis sucesivo.

Elarticulo 4 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado
de México y Municipios, sefiala que la informacién es aqueila generada, obtenida,
adquiﬁda, transformada por los sujetos obligados, o en su caso, la que tenga en

posesién, la cual serd pablica y accesible para cualquier persona.

En este contexto, cabe recordar que el particular 7'solicité. coﬁdcer las funciones del
servidor publico AIberto Santamaria Ga_rcia,'. ."por lé) que este Organo Garante
considera que es insuficiente la respuesta del Sujeto Obligado y lo argumentado en
su informe justificado, mediante el __cu_al' le indic6 a particular qué las funciones se
encuentran reguladas en el Ma}iual dé Organizacién’ que estd publicado en la
pagma de IPOMEX fracc1on I a51 entonces al ingresar a la pagina de referencia nos

encontramos con lo mgmente

Marco Normativo de Actuacion o Ambito de Competencla
o FRAGCGIGN |

RN RN

7 . iy . .
Contienen la base legal que norma la actuacién de las dependencias y de sus érganos desconcentrados.
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Atendlendo a estas consideraciones, conviene senalar que la Ley de Transparencia .
y Acceso a la Informacion Publica del Fstado de México y MLIIHCIPIOS establece como
-obligaciones de tran.sparen-cia corhﬁnes en su articulo 92, fraccién I qué los Sujetos
- Obiig_ad_os deberan poner a disposicion del pﬁblicd,. la informacién relativa al marco
fnofmaiivo aplicable al sujeto obligado, en el que deberd incl;tirée leyes, cddigos, reglamentos,
dfe"c_retos‘ de creacion, acuerdos, convenios, maﬁua[es‘_de org_rm_izdcfén y procedimientos, reglas
de operacion, criterios, pblfticas entre otros; p’recepto légal'que a'cata él Sﬁjeto Obligado.
Empero ello; el Ayuntam1ento de Toluca, no le indicé al hoy Recurrente los pasos a
seguir para la localizacion de la mformac1on contravm1endo lo establec1do en el
articulo 161 dela Ley de Transparenma y Acceso a la Informacmn Pubhca del Estado

de Mex1co y Municipios, que es de la hterahdad SIgulente' B

“Artieulo 161, Cuando la mformaczan requerzda por el sohcztmlte ya esté disponible al
ptiblico en medios impresos, tales como:libros, coinpendios, tripticos, registros priblicos,
-en formatos electrénicos disponibles en Internet o eneualquier ofro medio, se le hard saber
por el medio requer:do por el sohcztaute Ia. ﬁtente el lugar y la forma en que puede
consultar, reproducir o adqmrtr dicha ng"ormacwn en unt plazo no mayor a cince dias
habiles. La fuente deberd ser precisa J concreta y no debe implicar que el solicitante realice
ung busqueda en toda la mformaczén que se encuentre drspomble '

| ,\/Iaxnne que tras la consulta hecha por el que resuelve al Manual de Organizacion

de la D1recc1on ]ur1d1ca no. se adv1rt10 funciones relatlvas al cargo de Profesional-C,
'-en virtud de que'__:"de manera genelal connene las funaones de la Oficialia
Calificadora del Prlmero, Segundo y Tercera Turno, por lo que no se tiene por

' colmado el requerimiento del partlcular

. En ese sentido, resulta viable decir que el documento que pudiera contener las
funciones que realiza el servidor publico Alberto Santamarfa Garcfa de manera
_enunciativa es el catalogo general 'de puestos y. un tabulador anual de

remuneraciones regulados en la Ley del Trabajo de los Serv1dores Piblicos del
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Estado y Municipios que los sujetos obligados deberdn elaborar debiendo tomar en
‘cuenta para ello entre otras cuestiones, las funciones, actividades y tareas de los
servidores publicos, como se desprende de su articulo 98, fraccion XV, que se

transcribe enseguida:

“ARTICULO 98. Son obligaciones de las instituciones piiblicas:

XV. Elaborar un catdlogo general de puestos y un tabulador annal de
remuneraciones, tomando en consideracién los objetivos de las instituciones priblicas,
las funciones, actividades y tareas de los servidores ptiblicos, asi como la cantidad,
calidad y responsabilidad del trabajo; el mbulador deberd. respetar las medidas de
proteccion al salario establecidas en la presente ley. .. ' i

En consecuencia se tiene que dentro del catélogo de puestons. que deben elaborar
todas las instituciones pubhcas, entendlendose po1 estas en termmos de la m1sma
Ley del Trabajo en consulta cada uno de Ios poderes pubhcos del Estado, los
municipios y los tribunales dmmxstrahvos asi como los orgamsmos
descentrahzados fideicomisos de caracter estatal y municipal y los organos.
auténomos que sus leyes de Creac:10n asi 10 determinen?; debe quedar asentado las
funciones, act1v1dades 0 tareas de Cada servidor publico de la institucion, por ende
dicho catalogd puede ser el documento de manera enunciativa méds no limitativa que
conteste al punto 'dé la solicitud relativo a que se informen las actividades

desempefiadas por el servidor pablico en cuestion.

Por otro lado, y como fue dicho con anterioridad el Sujeto Obligado para atender
el requerimiento relativo a la copia de su némina en medio digital del servidor

publico Alberto Santamarfa Garcfa, envid el siguiente documento:

8 “ARTICULO 4. Para efectos de esta ley se entiende: (...)
111 Por institucién pablica, cada uno de los poderes pablicos del Estado, los municipios y los tribunales
administrativos; asf como los organismos descentralizados, f1de1comlsos de cardcter estatal y municipal,
y los érganos auténomos que sus leyes de creacién asi lo determinen..
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Y posteriormente, envié el archivo SAIMEX 0092 NOMINA.pdf que contiene la

nomina en formato digital, con lo que asume no haber enviado el documento
sohc1tado al momento de atender la sohc1tud de informacién en fecha ocho demarzo -
del afto en curso, maxime; que la misma se encuentra en el apartado de

“Requer imientos” del exped1ente electromco del SAI\/IE‘(

Conforme a 10 antemor cabe senalar que el reporte de nomma enVIado por el Sujeto
Obligado nos satlsface el requerlmlento del partlcuiar en virtud de que es el
Departamento de Nommas y Control de Pagos dependlente de la Tesorerla_'r

Mun1c1pal9 quien t1ene como parte de sus fun(:lones, la de integrar y orgamzar

qumcenalmente la némina por dependenc1a deb1endo verificar que las firmas dela

nomma se encuentren completas para su env1o a Tesorena

Al respecto no se omite"coinen’%a’i‘ que, de acuérdo a los Lineamientos para la

Integlamon del Infmme Mensual 2017 emlhdos por el Organo Superlor de

* Fiscalizacién: del Estado de Mex1c:o (OSFEM) que contienen los formatos e
mformamon que debe ser proporc1onada para la 1nteg1ac1on del mforme mensual
que se enhegan aéste de forma d1g1tahzada en el disco 4 mcluye Ia nomina general

seglin las imagenes que se insertan ensegmda'

9 Cfr. Manual de Organizacién de la Tesoreria Municipal:
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Visto de esta forma, la némina enviada en el informe jﬁéﬁfiéaéio si retine los
rcqulmtos previstos en la normahwdad perono con ello se quiere decir que colma el
derecho de acceso a la 1nf0rmac1on del partlcuiar en v1rtud de que no fueron
testados datos que tienen el cardcter de conf1denc13_1es_por referirse a las retenciones,
descuentos o deducciones que inciden enzia vida privada del servidor publico por

referirse a créditos adquiridos con instituciones privadas.

Aunado a lo anteri_o'r,.‘ se _t_est_érlio'n_daito's ‘personales que tienen el cardcter de
confidenciales pero el S__u'je:t'_:c.)._Ob_ligado_omitié adj'untar el Acuérdo de Clasificacion
de Informacion C_onfidé.ﬁzc_i.a_l en el que fundara y motivara la entrega en su version
publica en términ.o.s 'ae los articulos 3 fraccidn XLV, 52, 132 fraccion 1, 135, 137 143
fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Péblica del Estado

de México y Municipios, que se leen asi:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

(...)

XLV. Version piiblica: Documento en el que se elimine, suprime o borra la informacién -
clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso.

Articulo 52, Las solicitudes de acceso a la informacion y las respuestas que se les dé,
incluyendo, en su caso, la informacion entregadn, ast como las resoluciones a los recursos
que en su caso se promuevan serin piiblicas, y de ser el caso que contenga datos personales

que deban ser protegidos se podré dar su acceso en su version puiblica, siempre y cuando
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la resolucion de referencia se someta a un proceso de disociacion, es decir, no haga
identificable al titular de tales datos personales.

Articulo 132. La clasificacidn de la informacion se llevard a cabo en el momento en que:
L Se reciba una solicitud de acceso a la irgformacfén'

Articulo 135. Los lineamientos generales que se emitan al respecto en materia de
clusificacion de ln mﬁ)rrnaczon reservada | y confidencial y, para In elaboracion de versiones
piiblicas, serdn de observancia obhgatona para los sujetos obhgados.

~ Articulo 137, Cuando un mismo medio, impreso o electronico, contenga informacion
piiblica y reservada o confidencial, la Unidad de Transparencia para efectas de atender
una solicitud de mﬁ)rmacwn deberin elaborar una version ptiblica en la gue se testen las
partes o secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genenm _j ﬁmdrmdo y

- motivando su clasificacion. : S

Articulo 143, Para los efectos de esta Ley se considera uy‘ormaczon cmzﬁdencza[ la
clasificada como tal, de manera permanente, por su naturaleza czmndo '

1. Se refiera a In informacién privada y los datos persmmles concermentes a una
persoua fisica o ]urzdzco colectiva Identzﬁcadrz 0 zdentzﬁcable

_ De los cuales se desprende que el derecho de acceso a la mformac1on publica tiene
como limitante el respeto ala mtlmldad y a Ia v1da privada de Ias personas, por lo.
que para la entrega dela mformac:lon se debera reahzar una version publica en la

que se supmma la mformacmn relac1onada con n la vida pr1vada de los part1culares y

de 105 serv1d0res pubhcos, de conformldad con el 51gu1ente c0n31derando

Esto en el entendido de que, este Instituto debe cuidar que los datos personales que
obren en poder de los Su;etos Obhgados esten protegldos, qulenes deberan adoptar

= las medldas de segur_ldad admmxstratlva, f_1s1ca y técnica necesarias para garantizar
.la integridad, confidencialidad : y disponib_ilidad de lqé datos personales,

h - considerando ademds, que confér_:mé-él principio de'finalidad _to_do tratamiento de
da’cds personales que efectdien los Sujetos Obligados deberd estar justiﬁcado en la
Ley, lo anterior en términos de o dispuesto por el articulo 58 de larLey de Proteccion

de Datos Personales del Estado de México.
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De este modo, en armonia entre los principios constitucionales de méaxima
publicidad y de proteccidn de datos personales, la Ley permite la elaboracion de
versiones ptiblicas en las que se suprima aquella informacién relacionada con la vida

privada de los particulares y de los servidores ptblicos.

" Asi, los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de

~ la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones P{1blicas, emitidos por
este el Consejo Nacional del Sistema Nacional de, Transpafenpia, Acceso a
la Informacion Pablica y Proteccién de Datos Personalesf,féeﬁél‘ah con claridad cudles
son aquellos datos personales que deben ser clésifiéados ‘al momento de la

elaboracién de las versiones ptblicas.

En el caso espec1f1co, en la documentacmn sohc1tada consta informacién
confidencial que hace 1denhf1cada o identlfxcable auna persona, la cual de manera
enunciativa mas no hmltatwa es el Reglstro Federal de Contnbuyentes (REC), la

Clave seguridad socml (ISSEMYM) y deducciones.

En cuanto al RFC este conshtuye un dato personal, ya que para su obtencion es
necesario ac1ed1tar ante la autoridad fiscal previamente la identidad de la persona,

su fecha de nacimiento, entre otros aspectos.

Ahora bien, las personas fisicas tramitan su inscripcion en el registro con el
proposito de realizar —mediante esa clave de identificacion— operaciones o
actividades de naturaleza fiscal, la cual, les permite hacerse identificables respecto

de una situacion fiscal determinada.
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Lo anterior es compartido por el entonces Instituto Federal de Acceso a la

Informacién Péblica y Proteccién de Datos Personales (IFAI) a través del Criterio

09/2009, el cual es del tenor literal siguiente:

“Registro Federal de Contribuyentes (RFC) de las personas fisicas es un dato
persoiml confidencial. De conformidad con lo establecido en el articulo 18, fraccién I de
In Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Gubernamental se
considera informacién confidencial los datos personales que requieren el consentimiento de
los individuos para su difusion, distribucién o comercializacion en los términos de esta Ley.
- Por su parte, segiin dispone el articulo 3, fraccién II de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Piblica Gubernamental, dato personal es toda aqziélla_ intformiacion
concerniente o una persona fisica identificada o identificable. Para obtener el RFC es necesﬁrio_
acreditar previamente mediante documentos oficiales (pasaporte, actq de nacimiento, etc.) la
identidad de la persona, su fecha y lugar de nacimiento, entre otros ‘De_acuerdo con-la
legislacion tributaria, las personas fisicas tramitan su mscnpczon [273 el Registro Federal de
‘Contribuyentes con el tinico propdsito de realizar medmnte esa, clive’de identificacién,
operaciones o actividades de naturaleza tributaria. En este sentzdo el articulo 79 del Cédigo
Fiscal de.la Federacién prevé que la utilizacion de una chzve e registro no asignada por la
- autoridad constituye como una infraccién en materia ﬁscal De acuerdo con lo antes
‘apuntado, el RFC vinculado al nombre de su titular, per_:_n;f__q identificar la edad de I persona,
asi como-su homoclave, siendo esta ﬁltfm_r;:'iiu‘ffca_,e irrepetible, por lo que es posible concluir
que el RFC coustituye un dato persongl y; por:tanto, ‘informacidn. confidencial, de
conformidad con los previsto en el articulo 18, fmcczon Il dela Ley Federal de Transparencia
) jAcceso a lg Informacisn Pubhm Gubemamenml 7 {Sic) .

A81 el REC se vmcula al nombf' de su titular y permlte identificar la edad de la

persona, su fechade naczrruento, asi como su homoclave, la cual es (inica e 1rrepet1ble

-_y determina Ia 1dent1f1cac1on de dlcha persona para efectos fiscales, por lo que
; constituye. un dato personal que concierne a una persona fisica identificada e
identificable en términos de los articulos 3, fraccién IX de Ia Ley de Transparencia y
Acceso a ia Informacién Piblica del Estado de México y Municipios y 4 f_r‘eiccién.VH

dela Ley de Proteccién de Datos Personales delEstado de México.

En cuanto a la clave de seguridad social, en virtud de que su divulgacién no aporta

a la transparencia o a la rendicién de cuentas y si provoca una transgresion a la vida
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privada e intimidad de la persona, esta informacidn también resulta ser de caracter

confidencial.

Por cuanto hace a las deducciones, para entender los limites y alcances de esta
restriccién, es oportuno recurrir al articulo 84 de la Ley del Trabajo de los Servidores

Piblicos del Estado y Muniéipios:

“ARTICULQ 84. S6lo podrin hacerse retenciones, descuen tos o deduccmues al sueldo de
los servidores pitblicos por concepto de: : :

I. Gravdmenes fiscales relacionados con el sueldo;

I Deudas contraidas con las instituciones piiblicas o dependencias por concepto de
anticipos de sueldo, pagos hechos con exceso, errores o pérdidas debidamente comprobados;

I Cuotas sindicales;

IV. Cuotas de aportacién a fondos para la constitucién de cooperativas y de cajas de ahorro,
siempre gue el servidor pubhco hubiese mamfestado previmmente, de manera expresa, su
conformidad;

V. Descuentos ordenados por el Instztuto de Segur:dud Social del Estado de México y
Municipios, con motivo de cuotas _/ obhgaczones contraidas con éste por los servidores
priblicos;

V1. Obligaciones a cargo del servidor piiblico con las que haya consentido, derivadas de la
adquisicion o del Uso de habitaciones consideradas como de interés social;

VII. Faltas de purztualzdad 0 de asistencia injustificadas;
VIIL Pensiones alimenticias ordenadas por la autoridad judicial; o

IX. Cualguier otro convenido con instituciones de servicios y aceptado por el
servidor piiblico.

El monto total de las retenciones, descuentos o deducciones no podrd exceder del 30% de

la remuneracion total, excepto en los casos a que se refieren las fracciones IV, V' y Vi de .
este articulo, en que podrin ser de hasta el 50%, salvo en los casos en que se demuestre

quie el crédito se concedid con base en los ingresos familiares para hacer posible el derecho

constitucional a una vivienda digna, o se refieran a lo establecido en la fraccién VII de

este articulo, en que se ajustard a lo determinado por In autoridad judicial.” (Sic)

Como se puede observar, la Ley del Trabajo de mérito establece claramente cudles
son esos descuentos o gravamenes que directamente se relacionan con las

obligaciones adquiridas como servidores ptblicos y aquéllos que tnicamente
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inciden en su vida privada. De este modo, descuentos por pensiones alimenticias o

créditos adquiridos con instituciones privadas que no se relacionen con el gasto .

publico, son informacién que debe clasificarse como confidencial.

Por lo tanto, lar entrega del docu_rﬁénto en su versién pflbliéa debe acompaiiarse
necesar‘iaménté'del Acﬁ_erdb del Comité de Transparencia que la sustente, en el que
se éxpongah los fundamentos y r'azonamientos que llevéron al Sujeto Obligado a
testar suprimir o eliminar datos de dicho soporte documental ya que no hacerlo
implica que lo entregado no es legal ni formalmente una Ver81on pubhca, sino mas
- bien una documentacion ilegible, mcompleta 0 tachada pues no senalar las razones
' por las que no se aprec1an determmados datos, ya sea porque se testan o suprimen,
) 'de]a al solicitante en estado de 1ncert1dumbre, ai no conocer o} comprender porque
no aparecen en la documentacmn 1espect1va, es dec1r si no se exponen de manera

puntual las razones de ello-se v101enta el‘derecho de acceso a la informacién del -

fsohmtant_e.

Entonces para la cla31f1cac:1on de Ia mforma(:lon como conﬁdencxal el Su]eto

dec1r, es necesano quek el Cormte de Transparenc1a emita un acuerdo de clas1f1cac1on _
que cumpla con Tas formahdades prev1stas en los articulos 137 y 149 de Ia Ley de

Transparenc:1a y Accesoala Informaaon Ptiblica del Estado de Méxicoy Mum_mpxos.

Por lo anterior se concluye que la respuesta incumplié con los principio de legalidad
y méxima publicidad que deben atender los sujetos obligados al emitir los actos
relacionados con el ejercicio del derecho de acceso a la informacién piblica de los

particulares, por ello y con fundamento en el articulo 186 fraccién III de la Ley de
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Transparenc:la y Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México y Municipios, -

resulta procedente modificar la respuesta del Ayuntamiento de Toluca y se le ordena
que entregue el documento o documentos donde conste las funciones que realiza el
servidor ptiblico Alberto Santamaria Garcfa y copia de su nomina en versién pﬁblica '
al dieciséis de febrero de dos mil diecisiete, en virtud de que el particular no
especific petiodo de entrega de la informacién solicitada, pero se entiende que la

requiere actualizada.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5parrafos y_igésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo de la Constitucién Poli"t‘icéf 'c‘lel'E's’:c'ado Libre y Soberano
- de México; 2, fraccidn II 29, 36 fracciones i y. IL; 176 1’78 179 181 y 185 de la Ley de

‘_ " Transparencia y Accesoala Informamon Pubhca deI Estado de Méxicoy Mumc1plos

" este Pleno:
;RggUELVE

_ PRIMERO Resultan parcmlmente fundados los motivos de inconformidad

- hechos valer por el Recurrmte, en términos del Considerandos CUARTO de esta

resolucién, por 10 que ‘se determina MODIFICAR la respuesta emitida por el

 Ayuntamiento de Toluca

- SEGUNDO. Se ORDENA al Ayuntamiento de Toluca, Sujeto Obligado, atienda
la solicitud de informacién nitmero 00092/TOLUCA/IP/2017, y haga entrega en, via
SAIMEX, en términos del Considerando CUARTO de esta resolucion, del servidor

ptblico Alberto Santamaria Garcia, lo siguiente:

2. Documento que contenga las funciones que realiza el servidor publico.
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b. Documento en version pablica donde conste la némina correspondiente al

quince de febrero de dos mil diecisiete,

Para la entrega en version pitblica, deberfi emitir el Acuerdo del Comité de Té’mi'spdrencia en te’rminos de
los artaczdos 49 fmccron VIH ¥ 132 fracctor:es Iy iy dela Ley de Tmnsparencm j Acceso a Zn Informacion
Piblica del Estado de Merzco y Mumc:pros en el que funde y motwe las razones sobre los datos que se

suprzman 0 el:mmen iy se ponga a dzsposzcron de la recurrente.

TERCERO Notlflquese, al Responsable de la Umdad“de T1ansparenc1a del

Su]eto Obhgado, para que conforme a Ios articulos 186, ulhmb parrafo-'y 189, parrafo |

segundo de la Ley de Transparenc1a y Acceso a Ia Informamon Pubhca del Estado_ o
h de Mex1co y. Mumcxplos de cumphmlento a 10 ordenado dentro del plazo de diez
- dlas habiles, deblendo mformar a este Inshtuto en un plazo de tres dlas hablles -

. 51gu1entes sobre el cumphzmento dado ala presente resolumon :

;'_CUARTO Notlflquese, aI recurrente, que podra 1mpugnarla via Juicio de

| : Amparo en Ios termmos d‘ ‘las leyes aphcables, de conforlmdad con lo establemdo _

yfde Transparenc1a y Acceso a. la Informaaon Pubhca deI 7

- en el artlculo 196 de 1'

' ) Estado de Mexmo:y:Mumapws

y ASI LO RESUELVE POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO o
DE TRANSPARENCIA ACCESO A LA INFORMACIO\T PUBLICA" Y
'PROTECCION D DATOS PERSONALES DFL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEEINA ROMAN
VERGARA; EVA ABAID YAPUR CON VOTO PARTICULAR; JOSE, GUADALUPF
LUNA HERNANDEZ CON VOTO PARTICULAR; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y

ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA DECIMA SEXTA SESION ORDINARIA
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' CELEBRADA EL CUATRO DE MAYO DEL DOS MII, DIECISIETE, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Romén Vergara
Comisionada Presidenta

(Rabrica)
Eva Abald Yapur ]ose Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada - Comisionado
- (Ribrica) o (Ruibrica)
Javier Maftiﬁei _Crﬂz - Zulema Martinez Sanchez
Comisionado e '_ © Comisionada
(Rabrica) . , (Rubnca)

. ” ‘infaem

mrrmf.,w
"ﬂ!ﬂmxu@m,‘“mﬂwm

" Catalina Camarillo Rosas P L '
Secretaria Técnica del Pleno E N O
(Rubuca)

Esta hoja corresponde a la resolucién de cuatro de mayo del dos mil dlBClSlelE, emitida en eI TeCurso de revis16n
00504/INFOEM/TP/RR/2017. :
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