Recurso de Revisidn: 01782/ INFOEM/IP/RR/2017

Sujeto obligado: yuntamiento de Ocoyoacac

Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Priblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, de fecha veintiuno de septiembre de dos mil diecisiete.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisidn

01782/INFOEM/IP/RR/2017, promovido por el _en lo

sucesivo EL RECURRENTE, en contra de la respuesta emi ida por el Ayuntamiento

de Ocoyoacac, en lo sucesivo EL SUJETO OBLIGADO, se- de-a dictar la presente

resolucién con base en lo siguiente:

RESULTANDO

L. En fecha veintisiete de junio de ¢ osmﬂ diecisiete, EL RECURRENTE presentd a

través del Sistema de Acceso a.la-Informacién Mexiquense, en lo subsecuente EL

SAIMEX, ante EL SUJETO ( BLIGADO la solicitud de acceso a informacién publica,

alaquesele a51gno el numero de expediente 00060/OCOYOAC/IP/2017, mediante la

cual solicité, lo 51gu1ente

“Ocoyoacac. Quisiera saber la porque no cumplen o acatan, lo ordenado por el Pleno en la
Resolucién, a fin de atender los solicitado en el folio 00011/OCOYOAC/IP/2017 0 acaso es
incompetente la Titular de Unidad de Transparencia.” (sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.
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I1. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se desprende que el dia uno de agosto

de dos mil diecisiete, el Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacién, en los siguientes términos:

OCOYOACAC, México a 01 de Agosto de 2017
Nombre del solicitante

Folio de la solicitud: 00060/OCOYOQAC/IP/2017

El cuestionamiento realizado por el particular, resulta matendrble a través del
gjercicio del derecho de acceso a la informacién. Para. mas-inj

c:on favor de

consultar el szguzente enlace:
hitp:/lwww.infoem.org. mx/doc/verszonesPublzcasz017/beb7fcI_e68d06eOe7aOO7efcf
f116131. pdf

ATENTAMENTE

Gamaliel Ibarra Contreras

ITL. Inconforme con la respuesta elSU]ETO OBLIGADO, el dos de agosto de dos

mil diecisiete, EL RECURRﬁTNTE;LEﬁféfpuSO el recurso de revisidn objeto del presente

estudio, el cual fue reglstra : \eh"EL SAIMEX y se le asigné el niimero de expediente

01782/INFOEM/IP/RR/2017 en el que sefialé como acto impugnado lo siguiente:

“El enlace que expresan en su respuesta no corresponda al numero de solicitud en

cuestién.” (sic)
Asimismo, EL RECURRENTE manifesté como razones o motivos de inconformidad:

“El enlace que expresan en su respuesta no corresponda al numero de solicitud en cuestion.” (sic)
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IV. El dos de agosto de dos mil diecisiete, el recurso de que se trata se envid

electronicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Péblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento
en el articulo 185 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Piblica del Estado de México y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la
Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto de que decretara su admision o

desechamiento.

VIL. En fecha ocho de agosto del dos mil diecisiete,ié’cgrg_j:toa,a}ilé dispuesto en el articulo

185 fracciones I, I1 y IV de la Ley de Transpare’ﬁéié yAcceso a la Informacién Pdblica
del Estado de México y Municipios, se acordo'la adrﬁlslon a tramite del referido recurso

de revision, asi como la integracién-del expechente respectivo, mismo que se puso a

disposicién de las partes, para que de con51derarlo conveniente, en el plazo maximo

de siete dias hébiles, EL RECURRENTE realizara manifestaciones y alegatos, asi como

ofreciera las pruebas quel -su derecho conviniera y, en el caso del SUJETO

OBLIGADO exhlblera el Informe Justificado.

VIIL De las constancias que obran en el SAIMEX, se advierte que EL RECURRENTE

no presentd manifestaciones y alegatos, ni ofreci los medios de prueba que a su
derecho convinieran. Asi como que EL SUJETO OBLIGADO, no presento su Informe
Justificado, como se advierte en la sigutente imagen: - -~ - - -~ --- - ...
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IX. Transcurrido el plazo sefialado en el pérrafo"_avi{te‘rﬁ;o;zy, una vez analizado el estado

procesal que guardaba el expediente, el vemtlu “de agosto ‘de dos mil diecisiete, la
Comisionada Ponente acordé el clerre dems p};é:cién, asi como la remision del mismo
a efecto de ser resuelto, de conforrmdadconlo establecido en el articulo 185 fracciones
Vly VIII de la Ley de Transparenaay Aéceso a la Informacién Publica del Estado de

Meéxico y Municipios; y.-

"CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso, conforme a lo dispuesto en los
articulos 6, Letra A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5,
parrafos vigésimo, vigésimo primero y vigésimo segundo, fracciones IV y V de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 1, 2 fraccién I, 13, 29, 36

fracciones Iy I, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero y 185 de la Ley de Transparencia y
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Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios; y 9, fracciones I y
XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y
Municipios; toda vez que se trata de un recurso de revisién interpuesto por un

Ciudadano en términos de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revisién fue mterpuestp;

or. ]a parte legitima, en

1es. 1a misma persona que

UJETO OBLIGADO.

atencidn a que se presenté por EL RECURRENTE, q.

formulé la solicitud de acceso a la informacién pa

TERCERO. Oportunidad. El recurso dé"’revi‘sién fue interpuesto dentro del plazo de

quince dias hébiles contados a partlr del d1a s1gu1ente al en que EL. RECURRENTE

tuvo conocimiento de la respuesta unpugnada tal y como lo prevé el articulo 178 de

la Ley de Transparencia y ' "cceso ala Informacion Pdblica del Estado de México y

Municipios, que estqblé'éé

”Artzculo 178 EI soI;czmnte podri interponer, por simismo o a través de su representante,
de manera dzrecta © por medios electrénicos, recurso de revision ante el Instituto o ante la
Unidad de Tmnsgaarencza que haya conocido de la solicitud dentro de los quince dias habiles,
siguientes a la fecha de la notificacion de la respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de los plazos establecidos en esta Ley, a una
solicitud de acceso a la informacion piblica, el recurso podri ser interpuesto en cualguier
momento, acompariado con el documento que pruebe la fecha en que presentd la solicitud.
En el caso de que se interponga ante la Unidad de Transparencia, ésta deberd remitir el
recurso de revision al Instituto a mds tardar al dia siguiente de haberlo recibido.” (sic)

En efecto, atendiendo a que EL SUJETO OBLIGADO notificé la respuesta a la solicitud
de informacién ptiblica el uno de agosto de dos mil diecisiete; en consecuencia el plazo
de quince dias hébiles que el articulo 178 de Ja ley de la materia otorga al
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RECURRENTE para presentar el recurso de revisién, transcurrié del dos al veintidos
de agosto de dos mil diecisiete, sin contemplar en el computo los dias cinco, seis, doce,
trece, diecinueve y veinte de agosto por corresponder a sibados y domingos,
considerados como dias inhébiles, en términos del articulo 3 fraccién X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios,
y del Calendario Oficial de este Instituto, publicado en el Periédico Oficial “Gaceta del

Gobierno” del Estado de México, el veintiuno de diciembre déi'?f}o dos mil dieciséis.

En ese tenor, si el recurso de revisién que nos ocupa, se interpuso el dos de agosto de

dos mil diecisiete, éste se encuentra dentro delos margenes temporales previstos en

el citado precepto legal y, por tanto, se conaderagportuno

CUARTO. Procedibilidad. Del analisis sfectuado se advierte que resulta procedente

la interposicién del recurso"zj] ¢ concluye la acreditacion plena de todos y cada uno de

los elementos formalesex1g1dospor el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso
ala Informaciépf‘_f,ljﬁbl‘”ic;"jd}eefEstado de México y Municipios, en atencién a que fue
presentado medlante formato visible en EL SAIMEX. “Articulo 180. El recurso de revision

contendrd:

QUINTO. Estudio y resolucién del asunto. Una vez determinada la via sobre la que
versara el presente Recurso, y previa revisién del expediente electrénico formado en
EL SAIMEX con motivo de la solicitud de informacién y del recurso a que da origen,
es conveniente analizar la naturaleza del tipo de informacién a la que desea acceder el

particular, por lo que en primer término debemos recordar que la solicitud de
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informacién planteada por EL RECURRENTE, consisti6 en:

“Ocoyoacac. Quisiera saber la porque no cumplen o acatan, lo ordenado por el Pleno en la
Resolucién, a fin de atender los solicitado en el folio 00011/OCOYOAC/IP/2017 0 acaso es
incompetente la Titular de Unidad de Transparencia.” (sic)

Por su parte, EL SUJETO OBLIGADO en lo conducente de su respuesta sefiald lo

siguiente:

“EI cuestionamiento realizado por el partzcular resulta matendtb\_ fra‘aes del ejercicio del
derecho de acceso a la informacién. . . .” (sic) T

Por su parte, EL RECURRENTE manifesté conib acto impugnado el siguiente:

“El enlace que expresan en su respuesta 10 corresponda al numero de solicitud en
cuestion. " (sic) ‘ g

Asimismo, como razones o motivos de la‘inconformidad:

“El enlace que expresan
cuestion.” (sic)

respuesta no corresponda al numero de solicitud en

Resulta de irnptgfté_}f\cia sefialar que EL RECURRENTE sdlo se inconforma de la
respuesta proporcionada por EL SUJETO OBLIGADO respecto del enlace referido no

corresponde al ntimero de solicitud que requirié.

Ahora bien, es preciso manifestar lo relativo a la solicitud de informacién publica, que
requiere, “...Quisiera saber la porque no cumplen o acatan, lo ordenado por el Pleno en la
Resolucion, a fin de atender los solicitado en el folio 00011/OCOYOAC/IP/2017. . . (sic), es de
valorar que, del andlisis al expediente del SAIMEX, este Instituto advierte que la

solicitud de informacién no versa sobre informacién piiblica, la cual en términos de lo
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la Informacién Pblica del Estado de México y Municipios es aquella contenida en los
documentos que los Sujetos Obligados generen o administren en ejercicio de sus
atribuciones; o bien, aquellas que obre en sus archivos, como se observa de la

literalidad de dichos preceptos legales que a la letra dicen:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, “resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, czrculares Contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquzer egzstfo que documente
el ejercicio de las facultades, funciones y competenaas_ de los sujetos obligados, sus
servidores piblicos e integrantes, sin importar su, fuente g focha de elaboracin. Los
documentos podrin estar en cualquier medzo, ‘seq’ escrzto, impreso, sonoro, visual,
electronico, informdtico u hologréfico;

Articulo 4. EL derecho humano de acceso la mformaczon publica es la prerrogativa de las
personas para buscar, difundir, mvesfzgar, recibat, recibir y solicitar informacion piiblica,
sin necesidad de acreditar personalidad ni ‘interés juridico.

Toda la informacién generada, obtemda ‘adguirida, transformada, administrada o en
posesién de los sujetos obligados. eS*pubcha Y accesible de manera permanente a cualguier
persona, en los términos y | condzczoﬁes que se establezcan en los tratados internacionales de
nex ei parte, en la Ley General, la presente Ley y demis
disposiciones de.. la materm privilegiando el principio de mdxima publicidad de la
informacion,. Solo podm ser clasificada excepcionalmente como reservada temporalmente
por razones de" nteres"'pubhco en los términos de las causas legitimas y estrictamente
necesarias prevzstds por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la
informacion que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad, precisién y
suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven o
conserven informacion piblica serdn responsables de la misma en los términos de las
disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionarin la informacion piblica que se les requiera y que
obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de proporcionar
informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al
interés del solicitante; no estarin obligados a generarla, resumirla, efectuar cilculos o
practicar investigaciones.” (sic)

Pagina 8§ de 16




Recurso de Revision: 01782/INFOEM/IP/RR/2017
Sujeto obligado: Ayuntamiento de Ocoyoacac
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

titulo o Tranaparenals, AJceso & la intormaclén Poiios y
Prokeacién de Detos Tistado da

En efecto, de los articulos mencionados, se desprende que la informacién publica es la
contenida en los documentos que los Sujetos Obligados generan en ejercicio de sus
atribuciones, siendo asi que dichos documentos se constituyen por los expedientes,
reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directivas,
directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos,
estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades,
funciones y competencias de los Sujetos Obligados, sus"* sermdores publicos e
integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracnon 'Slendo que dichos
documentos pueden estar en cualquier medio, sea escr1to'- )1m};reso, sonoro, visual,
electrénico, informatico u holografico; y el dereehqﬂgiq_ acceso a la informacion es la

facultad que tiene toda persona para acceder alavinformacién publica generada o en

poder de los Sujetos Obligados conforme a, la Ley de la materia.

De igual forma se dispone que'f“c’oda‘.'.la:.'fifformacién generada, obtenida, adquirida,

transformada, administrad

enposesién de los Sujetos Obligados es publica y

accesible de manera permanente a cualquler persona, y que éstos solo proporcionaran

la informacién que generen en ejercicio de sus atribuciones, por lo que la obligacién de

proporcionar mformac:Lon no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante, por lo que los Sujetos Obligados no estan

constrefiidos a generarla, resumirla, efectuar calculos o practicar Investigaciones.

A este respecto, se destaca que la solicitud de informacién de mérito no constituye un

derecho de acceso a la informacién ptiblica, sino mas bien un derecho de peticion.

Lo anterior es asi, debido a que EL RECURRENTE requiere: “...Quisiera saber la porque no
cumplen o acatan, lo ordenado por el Pleno en la Resolucidn, a fin de atender los solicitado en el Solio

00011/OCOYOAC/IP/2017. . .” (sic); se trata de cuestionamientos y manifestaciones
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subjetivas vertidos por el entonces solicitante, interrogantes y declaraciones que no se
colman con la entrega de documentos, situacién que conlleva a afirmar que se esta en

presencia del ejercicio del derecho de peticién.

Bajo ese contexto, es importante dejar en claro lo que debe entenderse por derecho de

peticion y por derecho de acceso a la informacién piiblica.

Por lo que respecta a la definicién de Derecho de Peticién, elM estro Ignacio Burgoa

Orihuela refiere:

“...es un Derecho Piblico subjetivo individual de lgwgai'ahfiaf@és}gecﬁva Consagrada en
el Articulo 8 de la Ley Fundamental. En tal virtud;j_fa*ﬁerisaizq.,fzene la facultad de acudir a
cualquier autoridad, formulando una solicitud.o instancia escrito de cualquier indole, I
cual adopta, especificamente, el cardcter de /sz'm;:iiéfpéﬁgfgﬁ'hdministmtim, accidn o recurso,
ete.” (sic) R

Por su parte, David Cienfuegos Salgado, cgﬁ'cibe al derecho de peticién como:

“el derecho de toda personii.a »_,_?:;s:t}i'chado por quienes ejercen el poder piiblico.” (sic)

Para diferenciar el derecho depeticién al derecho de acceso a la informacién, resulta

conducente seﬁalarqe]ose Guadalupe Robles, conceptualiza el derecho a la

informacién como:-

“un derecho fundamental tanto de cardcter individual como colectivo, cuyas limitaciones
deben estar establecidas en la ley, asi como una garantin de que lg informacion sea
transmitida con claridad y objetividad, por cuanto a que es un bien juridico que coadyuva
al desarrollo de las personas y a la formacién de opinién publica de calidad para poder
participar y luego influir en la vida pidblica.” (sic)

Ademas, el derecho a la informacién constituye una prerrogativa a acceder a

documentacién en poder de los Sujetos Obligados, no asi a realizar cuestionamientos,
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0 manifestaciones subjetivas. Sirve de apoyo a lo anterior la definicién de derecho a la

informacién de Ernesto Villanueva Villanueva que dice:

“la prerrogativa de la persona para acceder a datos, registros y todo tipo de informaciones
en poder de entidades piiblicas y empresas privadas que efercen gasto puiblico o cumplen

funciones de autoridad, con las excepciones taxativas que establezca la ley en una sociedad
democrdtica.” (sic)

De lo anterior, se puede concluir que la distincién entre el derecho de peticidn y el
derecho de acceso a la informacién estriba principalmente enqué. n el primero de ellos

\;hgar a la autoridad

la pretensién del peticionario consiste generalmente-e

responsable a que actile en el sentido de contestar. 1" gggitado, mientras que en el
segundo supuesto la solicitud de informacién se encarhina primordialmente a permjtir
el acceso a datos, registros y todo tipo de*ififéTmacién publica que conste en

documentos, sea generada o se encuentre e; po's".’esién de las autoridades.

Asf las cosas, debe sefialarse que en la solicitud de informacién presentada en el

SAIMEX, por EL RECURRENTE

solicita una explicacién, al sefialar que requiere

conocer el porqué de vinhechio"en particular, esto es, porque no se da cumplimiento a

una solicitud de’ rmacién, lo que implica que sea un cuestionamiento al SUJETO

OBLIGADO, citéhc:lpse kpara tal efecto, la definicién de la Real Academia de la Lengua

Espafiola que dice:

“Por qué.

1. loc. adv. Por cudl razén, causa o motivo. ;Por qué te agrada la compafiia de un hombre
como ese? No acierto a explicarme por qué le tengo tanto carifio.”

Por lo que, la entrega de una razén o un razonamiento por parte del SUJETO
OBLIGADOnoes algo que la ley establezca como atribucién, derecho, o facultad; pues

ello implicaria un juicio de valor referente a un cuestionamiento realizado, los cuales,
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al constituir interrogantes, inquietudes y manifestaciones se satisfacen via derecho de

peticidn.

Al respecto, es importante precisar que este Instituto de Transparencia como Organo
Garante de la difusién, proteccién y respeto al derecho de acceso a la informacién
publica y a la proteccién de datos personales, conforme a su naturaleza juridica y en
términos del articulo 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica
del Estado de México, es competente para resolver los recuf’sbscdg _g:visién, cuando se

actualice cualquiera de las siguientes causas:

I. La negativa a la informacion solicitada;
IL. La clasificacién de la informacién; |
III. La declaracién de inexistencia de la inforinacion;

IV. La declaracién de incompé?éﬁ‘czg--.pog:..-,:elfsujeto obligado;

6n-incompleta;

V. La entrega de informi;
V1. La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado;
VIL La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion;

VII. La noti’ﬁc&‘cién, entrega o puesta a disposicion de informacién en una
modalidad o formato distinto al solicitado;

IX. La entrega o puesta a disposicidn de informacion en un formato incomprensible
Yy/o no accesible para el solicitante;

X. Los costos o tiempos de entrega de la informacién;

X1 La falta de trdmite a una solicitud;

XII. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;
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X111 La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacién Yy/o motivacién en la
respuesta; y

XIV. La orientacién a un trémite especifico.

Siendo ast que, dentro de dichas causales no se contempla la de cuando se trate de un

derecho de peticién ejercido por un gobernado.

En tal virtud, al no actualizarse ninguno de los supuestos aludidos, este Instituto no

tiene atribuciones para pronunciarse respecto a la pe 'c1@n formulada por EL

~~~~~~

RECURRENTE, méxime que se trata de cuestlonamlentos Y an1festac1ones vertidas

por el entonces solicitante que van encaminado

por parte de EL SUJETO OBLIGADO tendiente a dclarar un cuestionamiento o una

obtener un juicio de valor emitido

mquietud.

Lo anterior es asi en razén de que-({‘ H solicitud formulada por EL RECURRENTE se

hizo consistir en:

--Quisiera saber. Ia po ue: no cumplen o acatan, lo ordenado por el Pleno en la

Resoluaon a ﬁn de afender los solicitado en el folio 00011/OCOYOAC/IP/2017...
(sic) :

Cuestionamiento que no es materia de acceso a la informacién publica, en virtud de
que no constan dentro de un documento en especifico, por lo que EL SUJETO
OBLIGADO tendria que formular un documento ad hoc para responder a dicho

cuestionamiento, situacién que no esta permitida dentro de la materia de acceso a la

informacién.
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Como apoyo a lo anterior, es aplicable el Criterio 03-17, emitido por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales,

que dice:

“No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de acceso a la informacion. Los articulos 129 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica y 130, pdrrafo cuarto, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica, sefialan que los sujetos
obligados deberdn otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos
0 que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus, facul ompetencias o
funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la mform icion, 0. delr/lu gar donde
se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados debe' gczmntlzar el derecho de
acceso a la informacion del particular, proporcio ' m‘l #formacién con la que
cuentan en el formato en que la misma obre en sus’ afrchzvos ,:51n necesidad de elaborar
documentos ad hoc para atender las solzcztudes de_znformaczon

Resoluciones: E
* RRA 0050/16. Instituto Naciongl: para la wluaaon de la Educacion. 13 julio de
2016. Por unanimidad. Comzszonudo Ponente Francisco Javier Acufia Llamas.

* RRA 0310/16. Instituto Nacional-de’ Tmnsparencm Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos. sonales 10 de agosto de 2016. Por unanimidad.
Comisionada Ponente, . Cano Guadiana.

* RRA 1889/16. Secretarm de Hacienda y Crédito Piblico. 05 de octubre de 2016.
Por unammzdad- Comzszonadu Ponente. Ximena Puente de la Mora.”

En virtud delo éxﬁufé‘stéfeste Organo Garante considera pertinente desechar el recurso
de revisién mterpué;;to por EL RECURRENTE, en términos de lo dispuesto por el
articulo 191, fraccién VI de la de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de México y Municipios.

Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos vigésimo, vigésimo
primero y vigésimo segundo fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de México; 2 fraccién 11, 29, 36 fracciones I v 1I, 176,178, 179, 181, 185
fraccion I, 186 y 188 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
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- Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se DESECHA el presente recurso de revisién en términos del

Considerando QUINTO de la presente resolucién.

SEGUNDO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparenma del SUJETO
OBLIGADO, para su conocimiento. | |

TERCERO. Notifiquese al RECURRENTE la g;gééna;ég;jggsaiucién.

CUARTO. Hagase del conocimiento del RECURRENTE que de conformidad con lo

Piblica del Estado de México y. Mumaplos, podra impugnarla via Juicio de Amparo

en los términos de las leyes__ ﬁp;lxca_bleg; ;

ASI LO RESUELVE, POR 'UNAN}MIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSO ALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ
EMITIENDO VOTO PARTICULAR CONCURRENTE; EVA ABAID YAPUR; JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ (AUSENCIA JUSTIFICADA EN LA SESION);
JAVIER MARTINEZ CRUZ EMITIENDO VOTO PARTICULAR CONCURRENTE Y
JOSEFINA ROMAN VERGARA; EN LA TRIGESIMA CUARTA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL VEINTIUNO DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS,
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Protecolin de aton Personalos. del Estda a8 Maxico y Mynigiplos

Zulema Martinez Sanchez

Comisionada Presidenta
(RUBRICA)

Eva Abaid Yapur ugdélupe Luna Hernandez
Comisionada ~.”  Comisionado
(RUBRICA) (AUSENCIA JUSTIFICADA)

Javier Martinez Cruz;
Comisionado -,
(RUBRICA)

Josefina Roman Vergara
Comisionada
(RUBRICA)

Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Técnica del Pleno
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde a la resolucién de veintiuno de septiembre de dos mil diecisiete, emitida en el

'gg revision 01782/INFOEM/IP/RR/2017.
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