Recurso de Revision:  03487/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente: |

Sujeto obligado: Ayuntamiento de Tultitlin
Comisionada Eva Abaid Yapur
ponente:

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha dieciocho de enero dos mil diecisiete.,

VISTQ el expediente formado con motivo del recurso de revisién 03487/INFOEM/IP/RR/2016,

promovido por — en lo sucesivo LA, RECURRENTE en contra

de la respuesta emitida por el Ayuntamiento de Tultltlan en o sucesivo EL SUJETO

OBLIGADQO, se procede a dictar la presente resolucion con base en 10 Slgulente

RESULTAND .df

L En fecha doce de octubre de dos mil d1ec1se1s, LA RECURRENTE, presentd a través del
Sistema de Acceso a la Informacidn Mex1quense, en lo subsecuente el SAIMEX ante EL
SUJETO OBLIGADO, la solicitud de mfmmaaon publica, a la que se le asignd el niimero de
expediente 00209/T ULTITLA/IP/2016 mechante la cual solicitd le fuese entregado lo siguiente:

“SOLICITO EL CERTIPICADO DE ESTUDIOS DE LA PRESIDENTA DEIL DIF
TULTITLAN" (Sw) '

MODALIDAD DE ENTREGA: a través del SAIMEX.

II.  En fecha tres de noviembre de dos mil dieciséis, EL SUJETO OBLIGADO autorizd una

prorroga de siete dfas para dar respuesta a la solicitud de informacién, misma que se realizé

en los siguientes términos: - - - = - - == - - - o m oo
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Bienvenido: Luis Antonio Vazquez Alcantara
E\cuse de Solicitud de Prorroga

RESPUESTA A LA SOLICITUD

IMPRIMIR EL ACUSE
version en POF

AYUNTAMIENTO DE TULTITLAN

TULTETLAN, México a 03.de Noviembre de 2016

wombre el solcitante: [

Folio de la soficitud: 00209/TULTITLA/IP/2016

Con fundamento en el articulo 46 dela Ley de Transparencia ¥ Acceso a la Informacion Pdblica def Estada de México y Municiplos, se e
hace de su conocimlenta que el piazo de iS dias héblres para atender su solicitud de Informaclén ha sido prorrogado por 7 dias en virtud

de fas sigulentes razones:

Le informo a usted que enestos nwmentos nos encontramos recabande la Informacién v en su case, los respectivos documentos que
amparen ia(s) respu%ta(s} de esta soln:ltud

<. MIGUEL RUIZ GONZALEZ
Responsabla de la Unidad de Informacldn

Haciendo la observacién que si bien es cierto de la imagen anterior se desprende que EL
SUJETO OBLIGADO autorizd una prérroga de 7 dias para dar respuesta a la solicitud de
informacién, también lo es que éste no sigui6 el procedimiento para tal autorizacién, ya que
debié seguir el procedimiento establecido en el articulo 163 de la de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, y a través de su Comité

de Transparencia, debié emitir una resolucion en la que se expresaran las razones fundadas y
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motivadas por las que se autoriza la prérroga, situacién que no comprobé EL SUJETO

OBLIGADO haber realizado y notificado a LA RECURRENTE.

III. En fecha quince de noviembre de dos mil dieciséis, EL SUJETO OBLIGADO dio

respuesta a la solicitud de acceso a informacién ptiblica requerida por LA RECURRENTE, en

los siguientes términos:

Blenvenido Luls Antonio Vazquez Alcan(ara

cuse de mspuestd a la solieitud

RESPUESTA A LA SOLICITUD

De click en In liga del aschivo adjumo para ubnrto
cen nre. ptll

. li'ﬂ'PHHJIR EL A(_USE
. varston en PRF

J"ﬁnfrxem

By e T Lt 23
PR S W SRS

AYUNTAMIENTO DE TULTITLAN

TULTITLAN, MéxIco a 15 de Noviembré de 2016

Nombre del solicitante: NG

Folic de la solicitud: 00209/TULTITLA/IP/2016

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimlento que con fundamenta en e} artlcu!o
53, Fracciones: 11, V y VI de la Ley de Transparencia y Accese a la Informacién Pablica del Estado de México vy

Municipios, le contestamos que:

.En atencién a su solicitud de informacion consistente en "SOLICITO EL CERTIFICADO DE ESTUDIOS DE LA
PRESIDENTA DEL DIF TULTITLANT Sic se adjunta a la presente la copia del certificado de estudios.en version
publica por-ser un documento gue contiene datos personales en términos de [a Ley de Transparencia ¥ Acceso a
ia Informaclion Publica el Estado de México y Municipios, en formato PDF.

ATENTAMENTE

C. MIGUEL RUIZ GONZALEZ
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A dicha respuesta acompaiio el archivo electrénico con el nombre cert_pre.pdf, el cual contiene
el certificado de estudios de la C. Karen Samano Calzada, el cual no se inserta en el presente

apartado en virtud de no haber testado EL SUJETO OBLIGADO la foto de la servidora ptiblica

de referencia, ademas de que ya es del conocimiento de las partes

IV. Inconforme con la respuesta, el diecisiete de noviembre de dos mil dieciséis, LA
RECURRENTE interpuso el recurso de revision sujeto del preéent_e estudio, el cual fue
registrado en EL SAIMEX y se le asignd el namero de expe'giienfé_Q?{Qﬁ?/iNFOEM/IP/RR/ZOlG,
en el que sefialé como acto impugnado, lo siguiente:
“NO ES VISIBLE EL PROMEDIO GENERAL ASI COMO LAS CALIFICACIONES DE
CADA MATERIA " (Sic) L :

Asimismo, LA RECURRENTE manifestd com? réiones o motivos de inconformidad, lo

siguiente:
“DADO QUE ES UN PUESTE);-DONDE' EL PUEBLO DE TULTITLAN REQUIERE
GENTE PREPARADA ES NECESARIO CONOCER SUNIVEL DE COEFICIENTE DEL
PERSONAJE PUBLICO EN TU’RNO 7 (Sic)
V. I diecisiete d'e_ _Ijo_i/ie_rnb“re de dos mil dieciséis, el recurso de que se trata se envio
electrénicamente al Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion
de Datos Personales del Estado de México y Municipios y con fundamento en el articulo 185
fraccion I de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Puablica del Estado de México

y Municipios, se turnd, a través del SAIMEX, a la Comisionada EVA ABAID YAPUR, a efecto

de decretar su admisién o desechamiento.

V1. Enfecha veinticuatro de noviembre de dos mil dieciséis, la Comisionada Ponente atento

a lo dispuesto en el articulo 185 fracciones I, Il y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Pagina 4 de 24




Recurso de Revision: 03487/INFOEM/IP/RR/2016
i Sujeto obligado: Ayuntamiento de Tultitlan
et Comisionada ponente:  Eva Abaid Yapur

26 21 Exfada oy Minico y Wiricipics

Informacién Piiblica del Estado de México y Municipios, acordé la admisién a trdmite del
referido recurso de revisién, asi como la integracion del expediente respectivo, mismo que se
puso a disposicién de las partes, para que en un plazo maximo de siete dias habiles, realizardn
manifestaciones y ofrecieran las pruebas y alegatos que a su derecho conviniera o exhibieran el

informe justificado, segtn fuera el caso.

VII. Conforme a las constancias del SAIMEX se desprende_. .'Qu_e dentro del término
concedido LA RECURRENTE, no realizé manifestacion algii"na, ni ‘p"fre‘s“enté pruebas o alegatos;
asimismo se desprende que EL SUJETO OBLIGADO presentosu _informe Justificado en fecha
cinco de diciembre del afio en curso, en el cual man(i'f?est?ﬁzl_c__'_)u:xs__igui.ente: ------------------
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[MANIFESTACIONES

Tultitlan, Estado de México a 05 de diciembre del afio 2016

Nombre del recurrente:
No. de solicitud: 00209/ TULTITLA/IP/2316

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn Padblica y
Protecclén de Datos Personales del Estado de México y Municipios.

Presante.

Con fundamento en el articulo 185 fraccién li de la Ley de Transpérencfé yAcceso 4 la Informacién
Piiblica del Estado de México y Municipios, expongo las sigmentes manifestaciones

1).- Este sujeto obligado considera que la solicitud 00209T ULTITLNIPIZMG fue atendida en
tiempo y forma, proporcionando la Informacion requenda que es de cardcter publico.

2).- La solicitud de acceso a la informacion no. 00209!T ULTITLAI[PI201 6 salicltaba lo siguiente:
“SOLICITO EL CERTIFICADO DE ESTUDIOS DE LA PRES!DENTA DEL DIF TULTITLAN" sic.

Lo cual le fue proporcionado a la solicitante enla modalldad a través del SAIMEX, por tal motive
aste sujeto obligado considera que al recurrente no le asiste motivo o razén alguna para

inconformarsae.

3).- Esle sujeto obligado consudera que Ias razones o motivos que sefiala la recurrente y que
consisten en: : :

“DADO QUE ES UN PUESTO DONDE El. PUEBLO DE TULTITLAN REQUIERE GENTE
PREPARADA ES NECESARIO_CONOCER SU NIVEL DE COEFICIENTE DEL PERSONAJE

PUBLICO EN TURNO Sie.

No deben ser tomadas en cons:deracmn por ol drgano garante, ya que no abonan en nada a la
transparencla '

Cabe resaltar.qile las calificaciones alfanuméricas son apreciaciones subjetivas y juicios de valor
de la persona gque aplica una evaluacién bajo clertos crilerios y de ninguna manera reflefan ol
coeliclente de una persona; sin embargo de ser &f caso de que esas calificaciones externaran el
nivel de coeficiente (intelectual) de una persona, este serfa un dato privado que solo podria
hacerse publico con el consentimisnto expreso de su tilular y aun asi no ofrece algin beneficio

calectivo,

Los datos testados en la copia del cedificado de estudies de la servidora plblica son datos que
atafien Unica y exclusivamente a su vida privada.

Por lo anteriormente expuesto, este sujeto obligado solicita que el recurso de revisién gap, que se
aclda sea declarado improcedente.

Atentamente
E! Titular de la Unldad de Transparencia

de Tultifian Estado de México.
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A dicho informe justificado, EL SUJETO OBLIGADO acompafio el archivo electrdnico con el
nombre 9na. Sesion Extraordinaria.pdf, el cual contiene el Acuerdo de Clasificacién emitido con
motivo de la versién publica realizada del Certificado de estudios acompafiado a la respuesta,

mismo que se puso a disposicién de LA RECURRENTE y que es del tenor siguiente:

Sl
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2016, Afo del Centenario de la instalacion del Congreso (?oésﬁluf@rﬂe" :

NOVENA SESION EXTRAORDINARIA DEL.COMITE DE- TRANSPARENCIA DEL
AYUNTAMIENTO DE TULTITLAN 2016- 2018,

En el Municipio de Tullittan, Estado de México, siendo Ias doce horas del dia catorce de
noviambre del afio dos mil dlgcisgig reunidos en las instalacionas que ocupa la sala de juntas
de ta Secretarfa del H. Ayuntamianto de Tultitlan, ublcada en Plaza Hidalgo No. 1 Colonia
Centro, 1or piso, Palacio. Municipal, los cludadanos Lic. Marco Antonlo Garcla Zafilga,
Secfetarlo del .H. Ayuntamientc en su cardcler de Presidenie Suplente del Comité de
Transparencla, la Llc, Fabiola Qcafia Mojica, Contralora Municipal en su carécter de Vocal
del Comité de Transparencla v Migusel Ruiz-Gonzglez, Titular de la Unldad Municipal:de
Transparencia y Sacretario def Comité; a efedto de celebraria presente Sesién Extraordinaria
dal Comité de Transparencla, con fundarmento: a.lo establecldo en los articulos 45, 48, 47 y
demds relativos aplicables de la Ley, de. Transparencia y Acceso a Ja Informacion Publk;a del
Estado de Mékico y Municipics, “por lo” que el Presidente Suplente del Comité de
Transparencla da iniclo ala HQlﬁua_Sesién Exiraordinarla del Comité de Transparencia, bajo

al-sigulente;
Orden del Dia

1. Lista de asistancla y daclaracldn del quorum legal,
2. Lacturay aprobacién en su caso del orden de! dia.
3. Claslficaglon:” de . -Informacién sollcitada en el follo SAIME

. 00208/TULTITLANPI2018 para elaborar Versiéh Prblica,
4y Clausura de la Sesidén.

De‘sahogo'del Orden del Dia
1. Lista de asistenciay declaracién det quérum fegal,

Por Instrucciones del Presidente -Suplente del Comité de Transparencla, el Secretario
Comité procede a pasar lista de asistencia ¥ a verificar el quérum legal.

Acto seguldo, el Secretario del Comilé de Transparencla pasa lista de asistencla y\e
Presidente declara que.existe quérum legal para seslonar validamente, con lo que se tie
por desahogadeo el purito nimero uno del orden del dig.

2, Lectura y aprobaclon en su caso dol orden del «dfa. '
Por instrucclones del Presidanie Suplente del Comilé de Transparencia, el Secretario del \

Comité procediéd a dar lectura del orden del dia propuesto y conslderando que sé trala de una
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‘No existiendo temas por inciulr, 1os: Integrantes dej Comité, aprueban an'sus térmings el orden

‘Sesuén Extraordinaria, convocada para el gfesahogo exclusivo de los puntos raferldos, no s8

‘antecedentes del asunto:

Del andlisis al documento: antregado (Gertiﬂcado de Estudios de nivel Badyjilérato), se
“aprecla quie conliens: dalos personales e informagion privada, por [o que se yropone la
clasificactoh como confidenclal da dichos datos y proceder de conformidad a lo estqblecido

Queta lntormaclén soilci!ada. (Certificado de Estudios de nivel Bachlllerato), fue preseda o)

‘simple en los archivos del Sistema Municlpal para ¢l Desarrollo Integral de la Familla; -
:Que el Certificado de Estudlos es el documento ldénad para acreditar e} grado de estud|os
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incluyen olros temas o asuntos a lratar,
del dia propuesto, con lo que se tiene por desahogado el punto nimero dos del orden def dta.

3. Clasificacion  de  Informacion  solicltada en el fo"o SAIMEX
No. OOZOSITULTiTLAHPmMGparaelaborarVarsldn Publica T

Para el desahogo de! prasente punto, i Secretario del Comité procede a dar lectura a los.

» Enfécha doce de oclubre dst afio dos mil dleciséis . se recibté a través del sistema
SAIMEX la soliciud  de. Informacién gue- quede - reglstrado  con ol folio-

00209/TULTITLA/IP/2016 on fa cual se requirid 1a slgulente informacion;
“SOLICITO EL CERTIFICADO DE ESTUDIOS.DE LA PRESIOENTA DEL DIF

TULTITLANY Sle., tenlendo.como madalldad de. entrega a través del SAIMEX.

» Enfecha once deé noviembre del afio dos mil doce, fue presentada a la Unidad de
Transparencia la respuesta al requerimlento que se hiciera al Sistema Murilclpal para
ol Desarrollo Integral de [a Familia (DIF), enfregando. copla del Cerlificado de Estudios -
de nivel Bachillerato de la C Presidenta del antes menclonado organismo.

en 8l arliculo 137 .de la: Ley de Transparenoia vy Acceso 4 ia informaclon Publica dél Batado:
de México y Muniolp[os

Conslderando: -

come docurenta para la Integracion del expedients laboral y dicho documento obra en Lop

nivel acatiémico del servidor plblico y que este.dalo es de Interés publico;

que consutuyen informactén privada que soio incumben al individuo en su &mbilo.person il a ,

Que si blen es clerto el principlo de méxima publicldad nos conslrifie a dar a conocer el gripdo.

de estudios acreditable del servidor pubnco, famblén es clerto que en el documento existen. &,
datos personales y privados que en este caso carecen de relevancla para efectos de la Ré‘f\s

transparencla.
Piglna2de4

—
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En consideracitn a lo anterior se propons [a clasificacién de los sigulentes dalos personales
vigibles en el Documento Gerificado. de Estudios de nivel Bachillerato de la Presidenta del
‘Slsfenia Municipal DIF de Tultitidn;

a) La Calve Unjca de Registro de Poblacion GURP,

b) El niimero de expediente escolar;

¢) las calificacionas por materia y promedio final.

Después de aplicar una prueba de Interés publico, se advierlo yue se lrata de Informactén
teferente a la.vlda privada y/o datos personales que solo atafien a un Interés individual, pues
son datos que solo.deben ser utillzades por su titular ¢ con su'consentimiento y que no deben
ser de acceso plblico, ya que, conocer esos dafos en particular resulla irrelevante. para fa
sociedad y su publicaclén no reporta ningdn beneficio'de.Interés publico.

B¢ advierle ademds que la. utilizacién sin consentimlento del fitular-de los dalos que se
propone clasificar podrfa causer un-dafo a derechos civiles en ef casé de la CURP y ¢l -
himero de expediente escotar; asf como.un dafio-al derecho a la intimidad en el caso.de las -
callficaciones v.e! promedio, pues (ag primeras son clavés linlcas que perilten al acceso a
offo tipo de datos'y tramites y las segiindas,-son evaluaciones personales\eglizadas bajo
clrcunstanclas particulares y que reflgjan julcios de valor individyales, '
En consecuencla a lo anterior-y. después .del andlisis, se gorhete a consideragio
Integrantes del Comitd de Transparsncia la propuesta de clasificaclon, '

Aprobada la propuestg_nbr_ﬁﬁné'hlfhidad de volos se foma ef sigulente:

ACUERDO: GI/SE09/001/2016 _ _ _
El Comité de Transparencla del H, Ayuntamiento de Tultit/én, Estado de Méx
fundamento on los artlculos 46, 46, 47, 137 y 143 de la Ley de-Transparencia y Al W
& la Informactén Publica del Estado de México y Municlpios, clasifica e};‘?\-
confldencial los datos personales que aparecen él Certlficado de Estudios £ A
solicitado medlante ef folio SAIMEX 00209/TULTITLA/IP/2016 referentes a: '

a) La Calve Unica de Reglstro de Poblaclén CURP,

b)-El niimero de expedlente escolar; !

o) Las callflcaclones por materia y promedlofinal. ( / ‘
Por tratarse de datos personales que carecen de relevancla para efec'to de la }
transparencla y el dafio que puede producirse a los derechos humanos y clvilgs ‘
persona titular de los datos es superior al Interés piblico general de co

d _ lico g ocer la . g-
Informaclén. Se considera que son datos personales que solo cobran relevancia en el \\ ’

dmbito de lo privado y su divulgaclén sofo es de interés particular y no pablico.
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Por su propla naturaleza la clasificacién como confidencial es de manera permanente:
y-golo serd proporcionada por consentimiento de su titular o mandato legal que
Imponga ésa obligacion,

‘En:consecuencia a la anterlor clasificacion y para dar atencion a la solicitud de
Informacidn con follo SAIMEX No. SAIMEX 00209/TULTITLA/IPI2018, se debe generar.
la Version pablica correspondignte. del Certificado de Estudlos solicitado, testando los.

-datos que han sido clasificados y dejando visible ef resto del dOCUMaNt0.e « « s o v s'n v
- A8l lo.acordo el Comité.de Transparencia del H. Ayuntamlento de Tultitian, Estado

de México a los catorce dias del mes de noviambre del aﬁo dos mll dleclséls

Acto seguido el Pregidente Suplente del Comité de Transparencia, Instruye al Tiluler de la
Unidad de Transparencfa, alender la solicitud de informacién en jos términos solicitados,

generando la Verslén Publica cortespondiente.

4. Clausura de la Seslén, AT
En uso de ja palabra, el Presidents Suplente. dei Comlté de Transparencla. manifesid: slendo.

las doce horas con trelnta minutos del dfa catorce. de noviembre del aiio dos mil dleciséls,
declaro carrada asta Novena Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia del H.
_Ayuntamiento de Tultittén, Estado de Méxlco y vélidos los geuerc
Agotado e} orden del dia, sedlo por.corcluida fa bresente/Seslon Exiraordinaria del Gomlité:
de Transparencla Tultltlan. Estado de Méxlc of firmango- ia prasenta-acla los que en eila

Secretario def Comité de Transparencla

Miguel Ruiz Gonzalez
Titular de la Unidad de Transparencia
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VIII. Una vez analizado el estado procesal que guarda el expediente, el catorce de
diciembre de dos mil dieciséis, la Comisionada Ponente acordd el cierre de instruccion, asi
como la remision del mismo a efecto de ser resuelto, de conformidad con lo establecido en el

articulo 185 fraccién VIII de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del

Estado de México y Municipios; y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de T1ans.;:;é1e11.c1a,.. Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de MeXICO y Municipios, es competente
para conocer y resolver el presente recurso, confcnme alo dlspuesto en los articulos 6, Letra A
de la Constitucion Politica de los Estados Umdos_-_ Mexicanos; 5, parrafos décimo séptimo,
décimo octavo y décimo noveno, fraccioﬁé§ VyV dé la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de México; 1, 2 fraccién H"13‘ 2, 36 fracciones Ty II, 176, 178, 179 fraccién I, 181
parrafo tercero, 185 y 186 de Ia. Ley de Tlanspal encia y Acceso a la Informacion Piablica del
Estado de México y Mun1c1p105, b 9 fracciones 1 y XXIV y 11 del Reglamento Interior del
Instituto de Transpa_lenq;q,ﬂlAgceso a la Informacién Ptblica y Proteccién de Datos Personales
del Estado de Méxic.o' }.r:.i\'/ll_unic.ipios; toda vez que se trata de un recurso de revision interpuesto

por una Ciudadana en ejercicio de su derecho de acceso a la informacion ptblica, en términos

de la Ley de la materia.

SEGUNDO. Interés. El recurso de revisién fue interpuesto por parte legitima en
atencion a que fue presentado por LA RECURRENTE, quien fue la misma persona que formuld

la solicitud de informacion putblica ntmero 00209/TULTITLA/IP/2016 al SUJETO

OBLIGADO.
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TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de
quince dias hébiles contados a partir del dia siguiente de aquel en que LA RECURRENTE tuvo
conocimiento de la respuesta impugnada, tal y como lo prevé el articulo 178 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, que

establece:

“Articulo 178. El solicitante podrd interponer, por si mismo o a través de su representante, de
manera directa o por medios electrdnicos, recurso de revision anie el Instituto o ante la Unidad de
Transparencia que haya conocido de ln solicitud dentro de los qumce dms hibiles, siguientes a la

fecha de la notificacidn de la respuesta.

A falta de respuesta del sujeto obligado, dentro de Ios plazos estnblecrdos en esta Ley, a una
solicitud de acceso a la informacion ptiblica, el fecirso podrd ser interpuesto en cualquier
momento, acompafiado con el documento que pruebe la fgcim en que presentd In solicitud.

En el caso de que se interponga ante ln LImdaa’ de Tmnspm encia, ésta deberd remitir el recurso de
revision al Instituto n mds tardar al d:a szguzente de haberlo recibido.”

En esa tesitura, atend1end0 a que EL SU]ETO OBLIGADO notificé la respuesta a la solicitud
de informacién pubhca eI dla qulnce de noviembre de dos mil dieciséis, el plazo de quince
dias hébiles que el artl_cu__lo 178 de la ley de la materia otorga a LA RECURRENTE para
presentat el recurso de revisién, transcurrié del dieciséis de noviembre al siete de diciembre
de dos mil dieciséis, sin contemplar en el computo los dfas diecinueve, veinte, veintiséis y
veintisiete de noviembre, asi como los dias tres y cuatro de diciembre de dos mil dieciséis, por
corresponder a sdbados y domingos, respectivamente, considerados como dias inhabiles, asi
como tampoco se comprende el dia veintiuno de noviembre del afio en curso, ello por
corresponder a un dia de suspensién de labores, de conformidad al calendario oficial en

materia de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
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del Estado de México y Municipios, publicado en el Periddico Oficial del Estado Libre y

Soberano de México “Gaceta del Gobierno”, en fecha diecisiete de diciembre de dos mil quince.

En ese tenor, si el recurso de revisidén que nos ocupa, se interpuso el diecisiete de noviembre

de dos mil dieciséis, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado

precepto legal y, por tanto, su interposicion considera oportuna.

CUARTO. Procedibilidad. De! anilisis efectuado, se adv1e1te que Tesulta procedente la
interposicién del recurso y se concluye la acreditacién plena de todos y cada uno de los
elementos formales exigidos por el articulo 180 de Ia._'Ley-de Transparenma y Acceso a la
Informacion Puablica del Estado de México y Mun1c1plos,en atencion a que fue presentado

mediante el formato visible en EL SAIMEX,

QUINTO. Anilisis del informe ]ustlfxcado y las causales de sobreseimiento. Fste Organo
Colegiado advierte que en el caso se actuahza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo

192 de la Ley de Transpare_nc_la Vigente en la Entidad que dispone lo siguiente:

“Articulo 192, El 1 recurso serit sobresefdo, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se
actualicen algrmo de los szguzentes supestos:

HI. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el
recurso de revision quede sin materia.”

Luego, conforme a la transcripcién que antecede conviene desglosar los elementos de la

disposicion enunciada:
1.- El sujeto obligado responsable;

2.- Acto;
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3.- Que se modifique o revoque; y
4.- De tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia.

El primer elemento normativo se actualiza ya que EL SUJETO OBLIGADO responsable, es el

Ayuntamiento de Tultitlan.

El segundo elemento normativo es la existencia de un acto, en el Casoﬂ'en concreto que nos ocupa
se actualiza con la existencia de la respuesta del SU]ETO OBLIGADO (primigeniamente
otorgada), Ia cual precisamente es la que se 1mpugna porque es la que a decir de LA

RECURRENTE no se le entregd la informacion sollgl_tada.

Cabe destacar que la respuesta que da EL SU]ETO ..I_OB.LIGADO, el precepto normativo en
estudio, lo consagra como “acto”, esto es.asi, ya que las respuestas que emiten los Sujetos
Obligados son consideradas, (en el Contexto que la propia Ley establece), como “actos”, sin los
cuales no existirfa certeza de la exzstenma o inexistencia de informacion ptblica, porque
precisamente la ev1denc1a notorla y espec1f1ca del actuar del SUJETO OBLIGADO se observa

a través de sus actos que necesarlamente ejecuta y con las que ejerce sus atribuciones

legalmente confer1das

La naturaleza juridica de los actos que emiten los Sujetos Obligados estan delimitados por la
misma Ley antes aludida, ya que el hecho de emitir actos no previstos en el marco normativo
que en transparencia rige su actuar, serian ilegales de estricto derecho, por lo que los “actos” a

que se refiere esta fraccién estan contenidos en la Ley en cita, en especifico, en el articulo 53 que

a la letra dice:

“Articulo 53. Las Unidades de Transparencia tendrdn las siguientes funciones:
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L. Recabar, difundir y actualizar la informacion relativa a las obligaciones de transparencia
comunes y especificas a ln que se refiere In Ley General, esta Ley, la que determine el
Instituto y las demds disposiciones de la materia, asi como propiciar que las dreas la
actualicen periddicamente conforime a In nornatividad aplicable;

I1. Recibir, tramitar y dar respuesta a las solicitudes de acceso a ln informacion,

HI. Auxiliar a los particulares en la elaboracién de solicitudes de acceso a la informacidn y,
en st caso, orfentarlos sobre los sujetos obligados competentes cor.fforme a la normatividad

aplicable;

IV, Realizar, con efectividad, los trdmites internos necesmlos pam Ia atencién de las
solicitudes de acceso a la informacion; - L

V. Entregar, en su caso, a los particulares la informacion solicitada; -

VL. Efectuar las notificaciones a los solicitantes; .

VIL. Proponer al Comité de Transparencia, los procedimientos internos que aseguren la
mayor eficiencia en la gestion de las solzcrtudes de acceso a la informacién, conforme a la

normatividad aplicable;

VIII. Proponer a quien preside el Comité:de Transparencia, personal habilitado que sea
necesario para recibir y dar-trdmite a las solicitudes de acceso a la informacién;

IX. Llevar un registro de las solicitudes de acceso a la informacion, sus respuestas,
restltados, costos de. rep;oducc:on y envio, resolucidn a los recursos de revisidn que se
hayan emitido en contm de sus respuestas y del cumplimiento de las mismas;

X. Presentar ante eI Comité, el proyecto de clasificacién de informacién;

X1 Promover e implementar politicas de transparencia proactiva procurando su

accestbilidad;
XII. Fomentar la transparencia y accesibilidad al interior del sujeto obligado;

XIII. Hacer del conocimiento de la instancin competente la probable responsabilidad por el
incumplimiento de las oblignciones previstas en la presente Ley; y

X1V, Las demis que resulten necesarias para facilitar el acceso a la informacidn y aguellas
que se desprenden de la presente Ley y demds disposiciones juridicas aplicables.”
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Es decir, la impugnacion de LA RECURRENTE debe ser sobre la emision de un “Acto”
contenido en la misma Ley o la omisién en la emisién de ésta, lo que en el presente caso se

actualiza con la respuesta dada por EL SUJETO OBLIGADO.

Ahora bien, por cuanto hace al tercer elemento normativo, es en esencia una condicional,
consistente en que la dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnada la

modifique o revoque; en cuanto hace a la modificacion, ocurré cuando quien emitid su

respuesta (acto o resolucion), con posterioridad cambia la mf01mac1on proporcionada en un
principio, cuyos resultados no dejan sin efectos la 1espuesta dada, sino que tiene por objeto

afiadir, suprimir, o sustituir datos, lo cual puede ser.de form*a_par(:lal.

Por cuanto hace a la revocacion, a diferencia dé la modificacion, ocurre cuando la dependencia
o entidad responsable (SUJETO OBLIGADO) del acto o resolucion impugnada, suprime,
elimina o cancela la totalidad de su gé’ﬁs}aueété y-emite otra en su lugar dejando sin efecto lo que
en un principio respondio.

En ese tenor, un acto impugnado qu'éda sin efectos, cuando aun existiendo juridicamente (esto

es, que no se ha modificado, ni-revocado) ya no genera ninguna consecuencia legal,

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la pretension
de lo pedido o exigido por LA RECURRENTE de manera que EL SUJETO OBLIGADO
entrega una respuesta que aunque sea posterior a los términos previstos en la ley y mediante

ésta concede la informacidn solicitada.

Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revision sujeto a estudio, se actualiza

la hipétesis juridica citada en primer término, toda vez que quedé probado que EL SUJETO
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OBLIGADO mediante un acto posterior a su respuesta, como lo fue el informe justificado,

adiciond informacion con lo cual dejé sin materia el presente recurso,

A fin de corroborar lo anterior, es preciso sefialar que LA RECURRENTE pidié en su solicitud

el certificado de estudios de la Presidenta del DIF Tultitlan.

Por su parte, EL SUJETO OBLIGADQO en su respuesta adjunto copia del certificado de estudios
en versiéon publica, de la C. Karen Samano Calzada, quien .es la Presidenta del DIE del

Municipio  referido, tal y como se comprdéba del sitio de internet

http://difem.edomex.gob.mx/directorio sis muni dif, endonde se encuentra el Directorio de
los Sistemas Municipales DIF del Estado de Méx_ico,’f: c‘-_'..or.rebspbﬁdiente a la Administracién 2016

~ 2018, y del que se desprende lo siguiente:

CAGTUAREGIURA = 7 e s
Difeccion: GERTRUDIS AYALA NO. 2, BO. SAN GASPAR, CODIGO POSTAL 51950

# TULTEPEC .~
. Profesion; CIUDADANA
_ Normbre; MARIA FELIX ESPINOZA HERNANDEZ
< Cargo: PRESIDENTA
" Teltfonos: (55) 58920822, 24600001
" Profesion: CIUDADANA
Nomibre: ROSALBA MARTINEZ MILLAN
Cargo: DIRECTORA
Direccion: CERRADA TAMAULIFAS SIN NUMERO, BARRIQ DE SAN MARTIN, CODISO POSTAL 54860

TULTEPEG

TULTITLAN

Profesion: CIUDADANA

Nombre: KAREN SAMAND CALZADA

Cergo: PRESIDENTA

Teltfon+os; (56) 53862731, 59881895, 58861894, 58881162

Piofesion: DOGTOR

Nomibye; OSGAR CONTRERAS SANGCHEZ

Cargo: DIRECTOR

Direecitn: CALLE MARIANG ESCOBEDO N° 1 BO, DE BELER, CODIGO POSTAL 54860
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Es asi que, si bien es cierto EL SUJETO OBLIGADO en su respuesta entregd la informacién
solicitada por LA RECURRENTE en versién ptiblica, también lo es que tuvo que haber
acompafiado del Acuerdo de Clasificacién que sustentara la misma, aunado a que EL SUJETO
OBLIGADO no demostré haber notificado a LA RECURRENTE dicho Acuerdo de
Clasificacién, ello a fin de darle seguridad juridica y certeza de que la versién ptiblica de la
informacién fue elaborada conforme a la ley de la materia; sin embargo, mediante el informe
justificado, EL SUJETO OBLIGADO envio el Acta de la Novena Sééién Extraordinaria, del
Comité de Transparencia del Ayuntamiento de Tultitlan, de fecha cato1 ce de noviembre de dos
mil dieciséis, el cual se insertd a fojas 7 a la 10 de la p1 esente resoluaon y que en obvio de

repeticiones innecesarias se omite su inserciéon nuev_,amente_.

Como se puede apreciar, EL SUJETO OBL.IGADO.? modificd su respuesta, y en especifico
remitié el Acta de la Novena Sesmn Extra01d1na11a del Comité de Transparencia del
Ayuntamiento de Tultitlan, de fecha cat01 ce de noviembre de dos mil dieciséis, mediante la
cual, se sustenta la version.__pubhca '_.de la informacién solicitada por LA RECURRENTE,
referente al certificado de esmdlosde ll.a Presidenta del DIF Municipal de Tultitlan, campliendo
de este modo el dere-.él.j(.)’i.cfiex acceso a la informacién de LA RECURRENTE, ello en virtud de
que si bien es cierto sé tés_'tan las calificaciones, el nimero de expediente escolar y la CURP de
la servidora putblica de referencia, también lo es que dichos datos si deben ser considerados

clasificados como confidenciales por tratarse de datos personales de la servidora publica.

No obstante lo anterior, debe aclararse que la firma del Director General de Incorporacion y
Revalidacién de Estudios, quien es el que emite dicho certificado, no se debio de haber testado,
ya que al ser éste un Servidor Puablico, por pertenecer a una Institucion Prblica, como lo es la

Universidad Nacional Auténoma de México, su firma debe ser considerada ptiblica, por lo que
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no debié de haberse testado por EL SUJETO OBLIGADO, razén por la cual, se ordena dar
vista al Organo de Control Interno de este Instituto, para que en el émbito de sus atribuciones,
determine la existencia y sancione, en su caso, las responsabilidades que se llegaren a encontrar,

en términos del articulo 190 de la de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

del Estado de México y Municipios.

Asimismo, es importante sefialar que EL SUJETO OBLIGADO en la version publica de
referencia, dejé a la vista la foto de la servidora publica, as como el tlpo de examen, siendo que
dichos datos deben considerarse también como datos pelsonales, esto es asi, en atencion a que
constituyen datos personales aquellos que hacen 1dent1f1cada 0 identificable a una persona, por
lo que son susceptibles de ser testados con el ob}etp_prqtegerlos, en términos del articulo 4

fraccién VII de la Ley de Proteccidon de Dqtos.Péi‘__so_xi‘__aﬁles del Estado de México.

En efecto, la fotograffa tanto en el tituio‘bédlﬂé profesional o certificado de estudios como lo
es ¢l caso, es susceptible de se1 testada en atenciéon a que la fotografia constituye la
reproduccion fiel de las caractenstlcas flszcas de una persona en un momento determinado, por
lo que representa un 1nst1 umento de identificacién, proyeccion exterior, y factor imprescindible
para su propio reconoc_imlento como sujeto individual; por ende, para su difusién se requiere
del consentimiento de Io.s':'.individuos; por otra parte, la fotografia no constituye un elemento
que permita reflejar el desemperio o idoneidad para ocupar un cargo; ademds no permite a su
titular, acreditar ante la ciudadanifa que posee los conocimientos propios de su profesidn,

aunado a que la naturaleza del documento, no fue para acreditar un requisito, ni como

Servidora Publica.
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Asimismo, por lo que corresponde al tipo de examen, este debe considerarse como dato
personal, en virtud de que el mismo puede ser objeto de discriminacién, y el derecho de acceso
a la informacion publica tiene como limitante el respeto a la intimidad y a la vida privada de
las personas, es por ello que este Instituto debe cuidar que los datos personales que obren en
poder de los Sujetos Obligados sean protegidos y tinicamente se den a conocer aquéllos que

abonen a la rendicién de cuentas y a la transparencia en el ejercicio de las atribuciones que

tienen conferidas.

Sin embargo, toda vez que EL SUJETO OBLIGADO hlzoentlega dél certificado de estudios
dejando visible la foto de la servidora publica y el tij;d*dé exémen resultaria innecesario
ordenarle a realizar una nueva version pubhca del c ce1 t1f1cado de estudios, en donde se teste la
foto, ast como a realizar su respectivo Acue1do de. C1a51f1cac1on toda vez que la informacidn
ya fue entregada a LA RECURRENTE, p01 Io ‘que se or dena dar vista al Organo de Control
Interno de este Instituto, para que en el ambito de sus atribuciones, determine la existencia y
sancione, en su caso, las responsablhdades que se llegaren a encontrar, en términos del articulo

190 de la dela Ley de Transpalencza y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y

Municipios.

Por ende, el cuarto elemento normativo de la figura legal del sobreseimiento, consistente en:
“...de tal manera que el medio de impugnacion quede sin materia...”, en el presente caso, se actualiza
tal circunstancia, ya que el acto impugnado que dio origen al presente recurso quedo sin

materia por las razones anteriormente expuestas.
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Asimismo, es menester sefialar que, este Organo Garante conforme al articulo 36 que otorga la

Ley de la Materia, no se encuentra facultado para pronunciarse acerca de la veracidad de la

informacion remitida por los Sujetos Obligados.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio 31/10 emitido por el entonces Instituto Federal de

Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos, ahora Instituto Nacional de Acceso a la

Informacién y Proteccion de Datos, que enuncia lo siguiente:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccron de Datos no cuenta con
facultades para pronuinciarse respecto de la veracidad de los doczunentos proporcionados por
los sitjetos obligados. EI Instituto Federal de Acceso a la Infm wiacion y Proteccidn de Datos
es un érgano de In Administracion Piblica Federal con autonomm operativa, presupuestaria
y de decision, encargado de promwover y dtﬁmdtr el e]erczczo del derecho de acceso a ln
informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacioén; y
proteger los datos personales en poder de s dependericiﬁs y entidades. Sin embargo, no estd
facultado para pronunciarse sobre la veracidad ‘de la informacién proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de ugfornmcron quee les presentan los particulares,
en virtud de que en los articulos 49 y 50.de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Puiblica Guber _tirgmentaf #o se prevé una causal que permita al Instituto Federal
de Acceso a la Informacion i Proteccion de Datos conocer, via recurso revision, al respecto,
Expedientes: 2440/07 Co'ﬁ:iéié;‘f Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazibal 0113/09
Instituto de Segtmdmi ¥ Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado — Alonso
Lujambio Irazdbal 1624/09 Instituto Nacional para la Educacién de los Adultos - Maria
Marvin Laborde 2395/09 Secretaria de Economfa - Maria Marvdn Laborde 0837/10
Administracion Portuaria Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Maria Marvin Laborde

Criterio 31/167

Finalmente, cabe precisar que esta Ponencia no se pronuncia acerca del acto impugnado o
razones o motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en lineas anteriores, el

presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y pronunciarse al respecto.
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Por analogfa, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del
Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:
“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION. El sobreseimiento en el juicio de amparo directo provoca
la terminacion de la controversia planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer
un pronunciamiento de fondo sobre la legnlidad o ilegalidad de In sentencia reclamada. Por
consiguiente, si al sobreseerse en el juicio de amparo no se pueden estudiar-los planteamientos
que se hacen valer et contra del fallo reclamado, tampoco se deben mmltzm las violaciones

procesales propuestas en los conceptos de violacién, dado que, la pr 111c_1pal consecuercia del
sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin resolver ld controversia en sus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL_:DEL PRIMER CIRCUITO,

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Sicele. 13 de noviembre de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Sara ]udlﬁz Mofztalvo Trejo. Secretario: Arnulfo Mateos

Garcin.”
Asi, con fundamento en lo prescrito en Ios ar tlculos 5 parrafos décimo séptimo, décimo octavo
y décimo noveno de la Constltuaon Poht1ca del Estado Libre y Soberano de México; 2 fraccion
11, 29, 36 fracciones 1 y II, 176 178 179 181, 185 fraccién I, 186 y 188 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacion :PLI:._bllCa del Estado de México y Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisiéon en términos del Considerando

Quinto de la presente resolucidn.

SEGUNDO. Notifiquese, via SAIMEX, la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del SUJETO OBLIGADO, para su conocimiento.
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TERCERO. Notifiquese a LA RECURRENTE, la presente resolucién, asi como que de
conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, podrd impugnarla via Juicio de

Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASf 1.0 RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSIITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y f_lgoTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE
LUNA HERNANDEZ EMITIENDO VOTO PAR’;jICﬁQA'R; JAVIER MART{NEZ CRUZ
EMITIENDO VOTO PARTICULAR Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA SEGUNDA
SESION ORDINARIA CELEBRADA EL DIECIOCHO DE ENERO DE DOS MIL DIECISIETE,
ANTE LA SECRETARIA TECNICA ‘DEL\_PEENCS; CATALINA CAMARILLO ROSAS,

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Herndndez
Comisionada Comisionado
(RUBRICA) (RUBRICA)
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Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comisionado . Comisionada

(RUBRICA) .~ (RUBRICA)

__ Cj__a_ta_:ﬁ.ﬁﬂ Camarillo Rosas
“.". Secretaria Técnica del Pleno
(RUBRICA)

Esta hoja corresponde a la resolucién de dieciocho de enero de dos mil diecisiete, emitida en el recurso
de reyision niimero 03487/INFOEM/IP/RR/2016.

JLAVA
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