Recurso de Revision N©; 03157/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente:
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electronico formado con motivo del recurso de revision numero

03157/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por el C. en lo

sucesivo el Recurrente, en contra de la respuesta del Ayuntamiento de Valle de

Chalco Solidaridad, en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la

presente resolucidn.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha tres de octubre de dos mil dieciséis, el Recurrente, present6 a
través del Sistema de AICCESO ala informacién Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto
Obligado, solicitud de acceso a la informacion publica, registrada bajo el niimero de
expediente 00946/VACHASO/IP/2016, mediante la cual solicité informacién en el

tenor siguiente:

“1.- ;QUE UNIDAD ADMINISTRATIVA DEL MUNICIPIO RECIBE
BIENES MOSTRENCOS DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 5.21
DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO? 2.- ;EXISTEN
PERMISOS Y/O CONCESIONES PARA OBSTRUIR U OBSTACULIZAR
LA VIiA PUBLICA MEDIANTE LA COLOCACION DE CUALQUIER TIPO

DE ENSERES?.” (Sic).

Modalidad de entrega: A través del SAIMEX.
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Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

SEGUNDO. De las constancias que obran en el sistema SAIMEX, se advierte que

con fecha doce de octubre de dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado respondié lo
siguiente:

De olick ¢n IJ izga dwl ar

on

; inf:mm

AYUNTAMIENTO DE VALLE DE CHALCO SOLIDARIDAD

YALLE D8 CHALCO SOLIDARIDAD, México a 12 de Octubre de 2016
’ Hombre del solicitante:
Folio de fa solicitud: COY46/VACHASO/IP/2018

En respuesta a Ja solicitud recibida, nos parmitimos hacer de su conacimients que con fundamento en < articute
$3, Fracciones: 1, V y VI de Ja Ley de Transparencia y Accese ala Informacion Publica del Estado de México v
Municipios, le contestamos que:

se da respuesta af sequndo cucstionamiento de la solicitud DOF46/VACHASC/IP/2016 mediante archive adjunte
Formato word

ATEHTAMENTE

L. €n D AUGUSTD HECTOR PALACIOS GARCIA

Adjuntando un archivo con el nombre de: Respuesta 00946.docx que contiene la

siguiente informacion:
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Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez -

AUNICHPIO DE
VALLE DE CHALCO SCLIDARIDAD
2016 . 2018

Y3340, Ado del Centerario de b lnanadacidn dal Congreso Sonstituyanta™
: % ¥

Valle de Chalro sufdaridad a 6 de cetubre de 2016,

L. EN D. AUGUSTO HECTOR PALACIOS GARCIA
ENCARGADO DEL DESPACHO DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA

PRESENTE.

Sirva el prezente para envistle un ssludo, a! mismo tiempo aprovecho para dar
contestacién 8 la solicitud de informacién: 00948NACHASOIEP:‘20%6 la cual fue

scficitada a través del portal SAIMEX,

iexisten permizos y/o concasicres para obstsic u cbstaculizar la via publica
medianta la colocacién da cuslquier tipo de eénceres?

En fo Direccién de Industria, Comercio y Normatividad en ningtn coso se extienden permisos
o concesiones porala msmioaon de cuc!qurer tipo de enser que obstoculice u obstiuya lo via
publica.

Caperande je sea de wlibdad L infoymacion, me despido ve puted dejundo 3 sus drdenes fo
archivay de ests direccidn de bndusteia Comertio y Harmatadidad, gara nue en el mamento que lo
desaw, puedit verificar L 2ormacidn o revisar los aichivos que fo sean de utilidad a los propdsitas

tegales que uited dedida.

ATENTAMENTE

LG, JOSE LUIS GALYAN RAMIRER
ENCARGADO DE DESPACHO DE LA DIRECCION DE
IHOUSTRIA COMERCIO ¥ NORMATIVIDAD.

COP Arg Brpnanddatiho Hendofee, fraadents Run ool di Yails de Chalio Soidar 504 Freg qeimaale
Aeafihen

Atreds 0] Sare Ly Fesnmie, Datsrds Mirada Basaf s ¥ale fu Chalo 1t favle & §30 £x 020 €9 11433 Lok 18311127
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Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

TERCERO. No conforme con la respuesta notificada por el sujeto obligado, al
recurrente en fecha doce de octubre de dos mil dieciséis, interpuso el recurso de
revision, el cual fue registrado en el sistema electrénico con el expediente nimero

03157/INFOEM/IP/RR/2016, en el cual aduce, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:

“RESPUESTA POR PARTE DEL AYUNTAMIENTO DE VALLE DE CHALCO
SOLIDARIDAD A LA SOLICITUD 00946/VACHASO/IP/2016, POR LO CUAL
SE LE ‘SOLICITA A LA DEPENDENCIA SIRVA CONTESTAR EN SU

TOTALIDAD.”(Sic). '

Razones o Motivos de Inconformida_d:

“SE RESPONDE UNO DE LOS DOS CUESTIONAMIENTOS
PRESENTADQOS EN LA SOLICITUD, Y NO CONTESTAN LA PREGUNTA
RESPECTO A QUE UNIDAD ADMINISTRATIVA LE CORRESPONDE
RECIBIR LOS BIENES MOSTRENCOS DE ACUERDO A LO ESTABLECIDO
EN EL ARTICULQ 5.21 DEL CODIGO CIVIL” (Sic).

CUARTO. Medio .de impugnacion que le fue turnado a la Comisionada Zulema
Martinez Sanchez, por medio del sistema electrénico en términos del ardbigo 185
fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacidn Puiblica del Estado de
México y Municipios, del cual recayé acuerdo de admision en fecha dieciocho de
octubre de la presente anualidad, determinandose en él, un plazo de siete dias para
que las partes manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral

ya citado.
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Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad

Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

QUINTO. De las constancias del sistema denominado SAIMEX, se advierte que el

recurrente en fecha veinte de octubre de la presente anualidad, emiti6 archivo con el

nombre: 1540 15.JPG, que contiene la siguiente informacion:

MUNICIPIO DE
VALLE DE CHALCO SOLIDARIDAD

2015 - 2018

SGUALDAD, JUSTECIA ¥ LR
; 301 = 101D

ST ETSE LT TR AT

RalA BRREE T QRRTF AT R PISED EE

VALLE DF A0 SCLRARIIZD FO0 DEMEX, A 20 OF COTU3RE 2018

YRR ESE 201

L. EN D. AUGHITO HECTOR PALACIO} GARCIA
ENCARGADO DEL DEJPACHO DE
LA UNIDAD DE TRANIPARENCIA
PREJENTE: : :

g2 Yoy DI D0 e FLED & Ak
par miaba de 1 presenle (RGLY ia condid jature y al mitags Ueitigo - brgod

coroumients sabre ef el AEF UTRANADISIIEIMIGIO Jemdid @ il Srediatuna
SEITEMD )
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Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente; Zulema Mattinez Sanchez

Mismo que se puso a la vista del recurrente en fecha veintiocho de octubre de la misma

anualidad, sin embargo este no hizo pronunciamiento al respecto.

SEXTO. Asi, una vez transcurrido el término legal referido se decretd el cierre de
instruccion con fecha cuatro de noviembre de los corrientes, en términos del articulo
185 Fraccién VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Puablica del

Estado de México y Municipios.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Ptblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
‘competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién interpuesto por la
cindadana, conforme é ld dispuesto en los articulos 6, apartado A, fraccién IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5, parrafos decimoséptimo,
decimoctavo y decimonoveno fraccion IV de la Constitucidén Politica del Estado Libre
y Soberano de México, 1, 2 fraccidn II, 13, 29, 36 fracciones 11 y III, 176, 178, 179 fraccién
I, 181 parrafo tercero, 182, 185, 188 y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, 10, fracciones I, VIII, 16 y 27
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién

Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios.
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Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

SEGUNDGO. Alcances del Recurso de Revisidn. Anterior a todo debe destacarse que

el recurso de revision tiene el fin y alcance que sefialan los numerales 176, 179, 181
parrafo cuarto, 194 y 195 y demas aplicables de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de México y Municipios vigente y sera analizado
conforme a las actuaciones que obren en el expediente electrénico con la finalidad de
reparar cualquier posible afectacién al derecho de acceso a la informacion pdblica y

garantizando el principio rector de méxima publicidad,

TERCERO. Estudio de las causas de improcedencia. El estudio de las causas de

improcedencia que se hagan valer por las partes o que se advierta de oficio por este
Resolutor debe ser objeto de analisis previo al estudio de fondo del asunto ya que el
estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o tramite de un proceso genera
eficacia juridica de las mscﬂuciones, mas atin que se trata de una figura procesal
adoptada en la ley de la materia la cual impide su estudio y resolucion cuando una vez
admitido el recurso de revision se advierta una causa de improcedencia que permita
sobreseer el recurso de revision sin estudiar el fondo del asunto; circunstancias
anteriores que no son incompatibles con el derecho de acceso a la justicia, ya que éste

no se coarta por regular causas de improcedencia y sobreseimiento con tales fines.

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO., LAS
CAUSAS PREVISTAS EN LOS ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA,
RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ART{CULO 25.1 DE
LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS.

Del examen de compalibilidad de los articulos 73 y 74 de la Ley de Awmparo con el
articulo 25.1 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos no se advierte que el
derecho interno desatienda los estdndares que pretenden proteger los derechos
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- s sta sy Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sanchez

humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia y sobreseimiento.
que impiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud
de que el propésito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de casos
sin mérito, es en si legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para la
admisibilidad de los recursos dependerd, en principio, de los siguientes criterios: no pueden
ser irracionales ni de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia, ni discriminatorios
y, en el caso, ln razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una eventual
sentencia concesoria tenga un dmbito de proteccién concreto y no entre en conflicto con el
orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia ni tampoco son
discriminatorias, pues no existe alguna condicionante para su aplicabilidad, en funcién de
cuestiones personales o particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas causas de
itmprocedencia y sobreseimiento no son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no
impiden decidir sencilla, rdpida y efectivamente sobre los derechos fundamentales reclmmados
comno violados dentro del juicio de garantias. g '

Por lo que una vez que se analizé el expediente en estudio se cae en la cuenta de que

no se actualiza ninguna de las casuales a continuacién transcritas:

“Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:
I Sea extermpordineo por haber transcurrido el plazo establecido en la presente Ley,

a partir de la respuesta;

II. Se esté tramitando ante el Poder Judicial de la Federacion algiin recurso o
medio de defensa interpuesto por el recurrente;

III. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en Ia
presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada;

VI. Se trate de una consulta, o-trdmite en especifico; y

VIL El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, inicamente

respecto de los nuevos contenidos.”

Ya que no fue interpuesto de forma extemporanea, no se esta tramitando ante el Poder
Judicial Federal, no se impugnd la veracidad de la informacién proporcionada, no es

una consulta, o trdmite en especifico, ni tampoco se advierte que el recurrente amplie
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Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

su solicitud en el recurso de revisidn, por lo que al no existir causas de improcedencia
invocadas por las partes ni advertidas de oficio, este Organo Garante de la

Transparencia se avoca al analisis del fondo del asunto que nos ocupa.

no asi cuando el medio de defensa se interponga antes de que comience a correr el plazo
legal; tiene aplicacion por analogifa, la jurisprudencia 1% /J.41/2015, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta, Libro 19, Junio de 2015, Tomo I, pagina

569 de la Décima época que lleva por rubro y texto los siguientes:

“RECURSO DE RECLAMACION. SU INTERPOSICION NO ES
EXTEMPORANEA SI SE REALIZA ANTES DE QUF INICIE EL PLAZO
PARA HACERLO. R

“Conforme al articulo 104, pirrafo sequndo, de la Ley de Amparo, el recurso de
reclamacion podrd interporierse por cualquiera de las partes, por escrito, dentro
del término de tres dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la
resolucion impugnada. Ahora bien, dicho numeral sélo refiere que el aludido
medio de defensn no puede hacerse valer después de tres dias, por tanto, no impide
que el escrito correspondiente se presente antes de iniciado ese término. De ahi
que si dicho recurso se interpone antes de que inicie el plazo para hacerlo, su
preseniacion no es extempordnea.”

Tampoco se estd tramitando ante el Poder Judicial Federal, no se impugnaé la veracidad
de la informacién proporcionada, no es una consulta, o tramite en especifico, ni
tampoco se advierte que el recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, por
lo que al no existir causas de improcedencia invocadas por las partes ni advertidas de
oficio, este Organo Garante de la Transparencia se avoca al analisis del fondo del

asunto que nos ocupa.
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R Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Asi las cosas, al no existir causas de improcedencia invocadas por las partes ni

advertidas de oficio por este Resolutor, se procede al analisis del fondo del asunto en

los siguientes términos.

CUARTO. Estudio de la causal de sobreseimiento. Ahora bien, se procede al
andlisis del presente recurso, asf como al contenido integro de las actuaciones que
obran en el expediente electrdnico, para asi estar en posibiiida’d este Organo Colegiado
de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando en consideracion los
elementos aportados por las partes y ap_egénd.ose en todo momento al principio de
méaxima publicidad consagrado en nuestra Constitucion Federal, Local y demas leyes
aplicables en la materia, asi como en los tratados internacionales en los que el Estado

Mexicano sea parte, en concordancia con el articulo 8 de la Ley de Transparencia local.

Como se enuncié en los antecedentes de la presente resolucién, los requerimientos

solicitados fueron los siguientes:

1.- ;Que unidad administrativa del Municipio recibe bienes mostrencos de

conformidad con el articulo 5.21 del Cédigo Civil del Estado de México?

2.- ;Existen permisos y/o concesiones para obstruir u obstaculizar la via publica

mediante la colocacidn de cualquier tipo de enseres?
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S Sujeto Obligado: Ayuntamiento Valle de Chalco
Solidaridad
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Ante estos requerimientos el sujeto obligado mediante respuesta, hizo del
conocimiento que “...En la direccion de industria, comercio y Normatividad, en ningtin caso
se extienden permisos o concesiones para la instalacion de cualquier tipo de enser que
obstaculice u obstruya la via piblica. ”Acto seguido, el recurrente suscribié recurso de
revisién en donde se duele, porque no se contestd en su totalidad los cuestionamientos
requeridos, por lo tanto el sujeto envia informe de justificacion en donde da respuesta
a la pregunta ntimero 1, mencionando que “...dentro de ln administracion piiblica no existe
una Unidad Administrativa encargada en especifico de los biéﬁes mostrencos gue hace
referencia, ya que no se ha encontrado hasta el momento ningiin reporte alguno; mas sin
embargo y de conformidad con lo qute usted manifiesta me permito informar que la autoridad
Municipal y Superior Jerarquia es el Presidente Municipal quien indicard, dependencia del caso

de que drea serd ln encargada”.

Ahora bien nuestro estudio versard en determinar si la informacién expuesta por el

sujeto obligado, satisface los requerimientos del recurrente.

Cabe sefialar que la informacion requerida se constrifie de dos cuestionamientos uno
de ellos quedando satisfecho mediante la respuesta emitida por el sujeto obligado, en
donde sefiala que La direccién de Industria, Comercio y Normatividad en ningtin caso
extiende permisos o concesiones para la instalacién de cualquier tipo de enser que
obstaculice u obstruya la via ptblica, ya que su requerimiento fue Saber si existen
permisos y/o concesiones para obstruir u obstaculizar la via ptblica mediante la

colocacion de cualquier tipo de enseres.
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Resulta de gran importancia senialar que el recurrente sélo se inconforma por el primer
requerimiento, por lo que este Organismo Garante de la Transparencia procede al
analisis de las razones o motivos de inconformidad en el entendido de que el estudio

versard Unicamente sobre los puntos controvertidos, no asi por los demas rubros

materia de la solicitud.

Ahora bien, nuestro estudio solo se avocard al punto uno de:la solicitud referente a
(QUE UNIDAD ADMINISTRATIVA DEL MUNICIPIO RECIBE BIENES MOSTRENCOS DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 5.21 DEL CéDIGO CIVIL DEL ESTADO DE MEXICO?

(Sic).

Cabe sefialar que para tener por cumplido este derecho de acceso a la informacién, es
necesario que el solicitante tenga a su disposicion la informacién requerida, o cuando
realice su consulta en el lugar qué ésta se localice, conforme a los articulos 3 fraccion
X1, XI1 4, 12 y 24 Gltimo parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Pablica del Estado de México y Municipios:

“Articulo 3. Para los efectos de ln presente Ley se entenderd por:

X1. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualguier otro registro que
documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus servidores pitblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podrin estar en cualquier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrdnico, informadtico u hologrdfico;
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XII. Documento electronico: Al soporte escrito con caracteres alfanuméricos,
archivo de ifmagen, video, audio o cualquier otro formato tecnolégicamente
disponible, que conlengn informacion en lenguaje natural o convencional,
intercambindo por medios electrénicos, con el que sea posible dar constancia de un
hecho y que esté signado con la firma electrénica avanzada y/o en el que se encuentre
plasmado el sello electrénico;

Articilo 4. El derecho humano de acceso a la informacion piiblica es la prerrogativa
de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar
informacién pitblica, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés juridico.
Toda ln informacion generada, obtenida, adquirida, transformadn, administrada o en
posesién de los sujetos obligados es piiblica y accesible de manera peranente g
cualquier persona, en los térmings y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano seq parte, en la Ley General, la presente
Ley y demds disposiciones de la materia, privilegiando el principio de mdxima
publicidad de la_informacién. Solo podrd ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés piblico, en los términos de las causas
legitimas y estrictamente necesarias previstas por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en prictica, politicas y programas de acceso a la
informacion que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad,
precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Articulo 12, Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven
o conserven inforntacion pitblica serdn responsables de la misma en los términos de
las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion piiblica que se les requiera
iy que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de
proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a generarla,
resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones,

Articulo 24, Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberdn cumplir con las siguientes obligaciones, segtin corresponda, de acuerdo a su

naturaleza:

IX. Fomentar el uso de tecnologins de la informacion para garantizar Ia
transparencia, el derecho de acceso a la informacidn y la accesibilidad a éstos;
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X1. Dar qcceso a la_informacion piiblica gue le sea requerida, en los términos de ln
Ley General, esta Ley y demds disposiciones juridicas aplicables;

En la administracion, gestion y custodia de los archivos de informacion piiblica, los
sujetos obligados, los servidores piiblicos habilitados y los servidores pilblicos en
general, se ajustardn a lo establecido por la normatividad aplicable.

Los sujetos obligados solo proporcionardn la informacion piblica que generen,
administren o posean en el ejercicio de sus atribuciones.

Por lo que el ejercicio del derecho de acceso a la informacion pitblica es la prerrogativa
de las personas para buscar, difundir, investigar, recabar, recibir y solicitar
informacién publica, que se encuentre plasméda en .cualquier expediente,, reporte,
estudio, acta, resolucidn, oficio, correspondencia, acuerdo, directrices, circular,
contrato, convenio, instructivo, nota, mem_oran.do, estadistica o bien, cualquier otro
registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los

sujetos obligados, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés juridico.

Asi como en la obligacion de los sujetos obligados a permitir el acceso a su
informacién, es decir, otorgar el acceso a la informacidn que se haya solicitado y que
obre en sus archivos tal y como fue generado el documento, por lo que no tienen la

‘obligacién de procesarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.

Luego entonces es necesario mencionar que los bienes mostrencos se encuentran

regulados en el Cédigo Civil del Estado de México y se establece o siguiente:

Concepto de bienes mostrencos
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Articulo 5.20.- Son bienes mostrencos los muebles abandonados y los perdidos cuyo
duerio se ignore.

Entrega y destino de un bien mostrenco

Artieulo 5.21.- El que hallare un bien mostrenco, deberdt entregarlo a la autoridad
municipal quien mandard depositarlo, valuarlo y en su caso, venderlo.

Entrega del bien mostrenco a su propietario

Articulo 5.22.- Si dentro de un mes comparece el propietario, le serd entregado el
bien o el precio del misno de inmediato, con deduccion de los gastos.

Venta del bien mostrenco :

Articulo 5.23.- Si transcurrido el plazo legal, no se presentara el propietario, o no
justifica ln propiedad, se procederd n la venta en almoneda pitblica y se entregard el
veinticinco por ciento al denunciante y el resto se remitird al Sistema para el
Desarrollo Integral de la Familia del municipio en que fuese encontrado el bien.

Por lo tanto los bienes mostrencos son aquéllos bienes que se encuentran abandonados
o perdidos, cuyo duefio se desconoce, en el caso de que notifique la presencia de un
bien mostrenco, este se debera eﬂtregar a la autoridad municipal correspondiente, el
ayuntamiento a su vez mandard depositario, valuarlo y en su caso venderlo, en caso
de que el duefio reclame su propiedad en el periodo establecido, se le entregara el bien
o de lo contrario de que este.ya se hubiese vendido se le entregara el monto de la venta
menos los gastos que se hubiesen generado, en caso de que transcurrido el plazo, no
se presenta el duefio para reclamar su propiedad, se realizara la venta, otorgando el
25% de esta a la persona que denuncio el hecho y el resto al sistema Infegral de la

Familia correspondiente al Municipio

Conforme a lo anterior, se establece que las autoridades municipales seran las
concernientes para darle el tratamiento correspondiente a un bien que carezca de

duerio o se encuentre abandonado.
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De este modo, el sujeto obligado se pronuncié mediante informe de justificacion
mencionando que dentro de esa administracién pablica, no existe una Unidad
Administrativa encargada en especifico de los bienes mostrencos, ya que hasta el
momento no ha surgido reporte de algtn bien de este tipo, sin embargo en el caso de
que se presente un hecho de esta naturaleza, el Presidente Municipal, serd quien

indique el area que se encargara del tratamiento.

Cabe mencionar que el requerimiento solicitado reqﬁiere un pronunciamiento del
sujeto obligado, es decir no esta solici_tando un documento en especifico, en el cual se
determine que alglin drea del Ayuntamiento tenga designado el tratamiento de los
bienes mostrencos, solo requiere saber qué drea no asf un documento en el que se
sustente la informacién y dado que el sujeto obligado se pronuncia al respecto y
manifiesta que a la fecha no se ha presentado ningtn reporte de este tipo y que el

Presidente Municipal serd quien designe al drea correspondiente.

Tan es asf que, como ya se menciond el recurrente solo solicita un pronunciamiento
del sujeto obligado, y este a su vez en uso de facultades y de acuerdo a sus atribuciones
conferidas, realiza un documento ad-hoc, para dar cumplimiento al principio de
méxima publicidad consagrado en nuestra legislacién en la materia.

Ahora bien, bajo los argumentos expuestos por el sujeto obligado, este Instituto no
cuenta con la facultades para pronunciarse acerca de la veracidad de la informacion,

sirve de sustento por analogia el criterio 31/10 emitido por el entonces Instituto Federal
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de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos ahora Instituto Federal de Acceso a

la Informacién y Proteccion de Datos que establece:

E! Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos no cuenta
con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos
proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a ln
Informacién y Proteccién de Datos es un drgano de la Administracién Piblica
Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de decisién, encargado de
promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a la informacion; resolver
sobre la negativa de Ins solicitudes de acceso a la informacion; y proteger los datos
personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no esté facultado
para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada por las
autoridades en respuesta a las solicitudes de informacidn que les presentan los
particulares, en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica Gubernamental no se prevé una
causal que permita al Instituto Federal de Acceso a la Informacidn y Proteccion de
Datos conocer, via recurso revision, al respecto.

Expedientes: '

2440/07 Comisién Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazabal

0113/09 Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado — Alonso Lujambio Irazdibal

1624/09 Instituto Nacional para la Educacion de los Adultos - Maria Marvin
Laborde

2395/09 Secretarin de Economin - Maria Marvin Laborde

0837/10 Administracion Portuarin Integral de Veracruz, S.A. de C.V. — Maria
Marvin Laborde

Por lo tanto en el presente caso se advierte que el sujeto obligado mediante informe de
justificacién da respuesta a lo requerido, por tanto es aplicable lo dispuesto en el

siguiente precepto:
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Articulo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

II1, El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal
manera qgue el recurso de revision guede sin materia;

Yy

Esto es asi ya que el sujeto obligado mediante un documento ad hoc aporté nuevos
elementos que modifican la respuesta originalmente dada, ya que en hecho posterior

brindo argumentos que dan respuesta a los cuestionamientos realizados.

Circunstancia que deja sin materia el presente asunto, ya que la informacién que

requiere el hoy recurrente es brindada mediante un alcance al informe de justificacion.

Es por ello que aplica la fraccion 11 del citado ordenamiento legal, ya que el sujeto

obligado modificd su respuesta de tal forma que deja sin materia el acto impugnado.

De lo anterior se desprende que un recurso de revisién serd sobreseido cuando el sujeto
obligado responsable modifique su respuesta de tal manera que el recurso de revision
quede sin materia, es asi, ya que mediante informe de justificacién, manifiesta que
hasta la fecha no se a reportando algiin bien mostrenco ante la autoridad municipal
como se establece en el ya mencionado Cédigo Civil del Estado de México, por lo que

responde al particular en los términos planteados, satisfaciendo lo pretendido.
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Finalmente y en mérito de lo expuesto en lineas anteriores, resultan fundados los
motivos de inconformidad que arguye el recurrente en su medio de impugnacién que
fue materia de estudio, por ello con fundamento en el articulo 186 fraccidén Il de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica del Estado de México y
Municipios, se Sobresee la respuesta inmersa en el expediente electronico del recurso

de revisién 03157/INFOEM/IP/RR/2016 que ha sido materia del presente fallo.

Por lo antes expuesto y fundado

SE RESUELVE

PRIMERQ. Se Sobresee el presente recurso en términos del considerando Cuarto de

la presente resolucion.

SEGUNDO .- Noﬁfiquese al recurrente, la presente resolucién y héagase de su

conocimiento que en caso de considerar que la presente resolucion le causa algtn
perjuicio, podré promover juicio de amparo en término de las leyes aplicables y de
acuerdo a lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Phblica del Estado de México y Municipios.

TERCERO. Notifiquese a través del SAIMEX la presente resolucién al Titular de la

Unidad de Transparencia del sujeto obligado para los efectos procedentes.
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ASf O RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, CON
AUSENCIA JUSTIFICADA, EVA ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA
HERNANDEYZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN
LA CUADRAGESIMA SEGUNDA SESION O.RDINARIA CELEBRADA EL
DIECISEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA SECRETARIA
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Josefina Roman Vergara

Comisionada Presidenta
(Ausencia justificada).

Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada o Comisionado
(Ritbrica). S (Rdbrica).
Javier Martinez Cruz | Zulema Martinez Sanchez
Comisionado ' Comisionada
(Ribrica). @@nca)

Innmem

MSTITUTO DE TRAHSPARENCIAY ACCLSO A LA WFQAMACION
PUBLICA DEL EATADO OE MEGLO Y MURICHIOS

Catalina Camarillo Rosas P L E N O

Secretaria Técnica del Pleno
(Riibrica).

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha dieciséis de noviembre dos mil dieciséis, emitida en el

recurso de revisidn 03157/INFOEM/IP/RR/2016.
OSAM/MOC
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