Recurso de Revision N2 03475/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente:
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Valle de Bravo
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

Resolucién del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, Estado de México, a once de enero dos mil diecisiete.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del re_cursb. de revisién namero
03475/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por el C. .' ~, en lo sucesivo
el Recurrente, en contra de la respuesta del Ayunta:iniiénto_;dé Valle de Bravo, en lo

subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a a::ii\c'tér__lei pi'esente resolucion.

ANTECEDENTES

PRIMERO. De la solicitud de informacién.

Con fecha veinticinco de 6étub;e;de dos mil dieciséis, el Recurrente, presentd a través
del Sistema de Ac'é'esﬂ.o" a la iﬁformacién Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto
Obligado, solicitud de e_z__cﬁc'éso a la informacion publica, registrada bajo el numero de
expediente 00093/VABRAVO/IP/2016, mediante la cual solicitd informacién en el

tenor siguiente:

“Proporcionar el permiso otorgado por el Ayuntamiento de Valle de Bravo a Ia
Secretarin de Cultura del Gobierno del Estado de México para la colocacion de la
escultura “a volar” del escultor Rodrigo de In Sierra ubicada en el Jardin Central.
Proporcionar el permiso otorgado por la delegacion del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia del Estado de México (INAH) para la colocacion de la
escttltura "a volar” del escultor Rodrigo de la Sierra en el Jardin Central. Informar
quien cubrié el costo de la escultura “a volar” del escultor Rodrigo de In Sierra en el
Jardin Central. Proporcionar el permiso del Cabildo de Valle de Bravo para Ia
colocacidn de de la escultura “a volar” del escultor Rodrigo de la Sierra en el Jardin
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Central. Proporcionar informacién detallada de los costos de instalacion de la
escultura “a volar” del escultor Rodrigo de la Sierra en el Jardin Central.” (Sic).

Modalidad de entrega: A través del SAIMEX.

SEGUNDO. De la respuesta del Sujeto Obligado.
De las constancias que obran en el sistema SAIMEX, se advierte que con fecha once de
noviembre de dos mil dieciséis, el sujeto obligado em:ifié'l'é$éuésta en los siguientes

términos:

R

;:‘;h

Y infeem

" AYUHTABTENTO DE VALLE DE BRAVO

VALLE CE ERAVD, Mévico a 11 de Hoviembre do 2014
teombre da2l solicitantsr |
Feliv de 3 solicitud: XD 3NVABRAVOIIRA 2016

Enrespuesta 3 o solicitud recibida, nos permitinws bacer de su contcimiento que con fucdamerte en o artizulo
P2 Fracticnas: L.V y V) de la Ley de Transparencia v Access a da Infornacién Pobdica dal Estade de (7o ¢

uriciplas, le contestamss que: {
;

En baze o su salitited con ndmers de folio CO0ZIVABRAVE/IP/ 2016, me parmits dar la siguiente respussiar Gue
20 lo que refiere sl permiso otorgade por af ayuntamiants de Valle e Brave 3 Ia Szcretaris de Cultura dal
Goblarns del Estade de Maxice para ru celecacidn comantor Esta escultura fus adquirida gor parta de fa Sezrotaria
de Culturs daf Goblerne del Eitads da Mésies . v por medio da la Secretaria d2 Infraestructum def Goblerns del
Estado 14 coording la instalatidn en este muritipfor £n cvarts al permize por parts el fnstitute Hacicral de
Artropelogis ¢ Histeris del Esbsdo de Mdvico (IHAH) doy respeasta: qua en bass al Artizuls 12 de {a Loy de
Transparendia y Access a la Irfermacién Riblica del Estado de bénico v Municipins no cantamas ron dicho
dotumente dentre de ruecleos archivess en cuanto a log parmizgs para su ¢clecacidn en &l Jardin Cantral, ce
ctorgs |3 aprebacion directamante del €. Presidants Muricipal Coratitucional LALE, Mauricio Oraric Daminguez,
a0 base al Acta de Cabildo Liumiere Uno, en donde 1o 1o delaga Ia facultad para cortiatary concartar en
representacion def Honcratle Avuntandento de Valle da Bravo, Extads de México.

ATELTAMENTE

CHDADATA BLATCA ESTELA RARCHEZ GUADARRAMA
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Adjuntando archivo denominado scan acta cabildo.pdf, documento que contiene el
acta uno de sesién de cabildo de fecha primero de enero de dos mil dieciséis, en donde
se acuerda  que el Presidente Municipal asuma la representacién Juridica del
Ayuntamiento, durante la administracion 2016-2018, para que el Presidente

Municipal, contrate y concerté la realizacion de obras, realizar convenios de cualquier

tipo.

TERCERO. Del recurso de revision.

Inconforme con la respuesta por parte del sujeto leigado, el ahora recurrente en fecha
dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis, infel'pus:o el recurso de revision, el cual
fue registrado en el sistema electronico con el expediente nimero

03475/INFOEM/IP/RR/2016, en e_l cual aduce, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:

“Interpongo este recurso de inconformidad toda vez que la autoridad municipal
omitié dar la informacion completa y precisa respecto de la consulta realizada. El
ente obligado elude proporcionar la informacion solicitada aduciendo que el
presidente municipal tiene autorizacion para contratar y concertar a nombre del
Ayuntamiento de Valle de Bravo. Precisamente en esa condicion de presidente
municipal con facultades delegadas puede y debe informar de la manera mas amplia
y clara posible en que términos otorgd el permiso a la secretaria de Cultura para ln
colocacion de la escultura. “(Sic). '

Razones o Motivos de Inconformidad:

“Como quedé acreditado en el documento enviado, solicité los permisos otorgados
por el Ayuntamiento de Valle de Bravo a la Secretaria de Cultura del Gobierno del
Estado para la colocacion de la escultura mencionada en el Jardin Central. Toda vez
que el presidente municipal cuenta con la facultad delegada segiin Acta de Cabildo
Uno para contratar iy concertar en representacion del Ayuntamiento solicifo me
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proporcionen los documentos en donde se acredita ln autorizacion que el presidente
municipal otorgé para la colocacion de la multicitada escultura y los términos

acordados en la misma,” (Sic).

CUARTO. Del turno del recurso de revision.

Medio de impugnacién que le fue turnado a la Comisionada Zulema Martinez
Sanchez, por medio del sistema electrénico en términos del arabigo 185 fraccion I de
la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Priblica del Estado de México y

Municipios, del cual recayé acuerdo de admisiéon en fecha vemhhes de noviembre de

la presente anualidad, determinandose en €I, un plazo de siete, dlas para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda efn_ster ] :nos del numeral ya citado.

QUINTO. Delaetapade mamfestacmnes y/o alegatos

Asi, una vez transcurrido el te1m1no Iegal referido se destaca que no se agrego al
expediente electrénico mforme ]ustiﬁcado, manifestaciones o alegatos por alguna de
las partes; por tanto. en termmos del articulo 185 Fraccién VI de la Ley de

Transparencia y f}chsg =a:_11a'Informac1on Pdblica del Estado de México y Municipios,

iniciando el término legal para dictar resolucién definitiva del asunto, como se muestra

a continuacién:
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1iAdjuntar archivo de informe, Adegatos, Pruebas o Manifestaciones

SRIVARRAVOAR2015

11 Fobo Sefickud: - S

Fofo Recurso de Revisién: DITSANPOEIIPRRITONS
Pueda adunlar archivos a este eslalus
Camblar estatust ~ ’ Cleme de lainstiuccidn
R R R Rt S Archivos enviados porel Recurrente ~ © S Ry
[ Nombre del Archivo ] Comenlarios I Fecha

No hay Archivos adjuntos

B PRt . Archivos enviados por [a Unidad de Informacién S0 5 0yl

! Norbre del Archivo [ Comentarios =~ - | = Fecha
No hay Archives adjunfos

SEXTO. De la etapa de instruccion.

Asi, una vez transcurrido el término legal, se .decr.eta el cierre de instruccion en
términos del articulo 185 Fraccién VI de la Léy de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica del Estado_'d.e Méxiéo y Municipios, iniciando el término legal

para dictar resolucién definitiva del asunto.

CONSIDERANDO

PRIMERO. De la competencia.

Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Proteccidon de Datos
Personales del Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver
el presente recurso de revision interpuesto por el ciudadano, conforme a lo dispuesto
en los articulos 6, apartado A, fraccién 1V de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 5, parrafos decimoséptimo, decimoctavo y decimonoveno fraccion

v _gle la Constitucién Politica del Estado Libre y Sobefrano de México, 1, 2 fraccidén 11,
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13, 29, 36 fracciones Il y III, 176, 178, 179 fraccién I, 181 parrafo tercero, 182, 185, 188 y
194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México
y Municipios, 9, fracciones I y XXIV y 11 del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Phblica y Proteccion de Datos Personales del

Estado de México y Municipios.

SEGUNDO. De los alcances del Recurso de Revisi{’)n

Anterior a todo debe destacarse que el recurso de 1ev1810n hene el fm y alcance que
sefialan los numerales 176, 179, 181 parrafo cuar to, 194 y 195 y demas aplicables de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informac1on Pubhca del Estado de México y
Municipios vigente y sera analizado confmme 4 las actuaciones que obren en el
expediente electrénico con la fmahdad de reparar cualquier posible afectacion al
derecho de acceso a la mformeg;q;on,pgb_hca y garantizando el principio rector de

maxima publicidad.

TERCERO. Del, estudwdelas causas de improcedencia,

El estudio de las Causas de improcedencia que se hagan valer por las partes o que se
advierta de oficio por este Resolutor debe ser objeto de anélisis previo al estudio de
fondo del asunto ya que el estudio de los presupuestos procesales sobre el inicio o
tramite de un proceso genera eficacia juridica de las resoluciones, mds atin que se trata
de una figura procesal adoptada en la ley de la materia la cual impide su estudio y
resolucién cuando una vez admitido el recurso de revisién se advierta una causa de
improcedencia que permita sobreseer el recurso de revision sin estudiar el fondo del

asunto; circurlstancias anteriores (ute no son incompatibles con el derecho de acceso a
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la justicia, ya que éste no se coarta por regular causas de improcedencia y

sobreseimiento con tales fines.

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO., LAS
CAUSAS PREVISTAS EN 1.0S ARTICULOS 73 Y 74 DE LA LEY DE LA MATERIA,
RESPECTIVAMENTE, NO SON INCOMPATIBLES CON EL ARTICULO 25.1 DE
LA CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS,

Del examen de compatibilidad de los articulos 73 y 74 de I Ley de Amparo con el
articulo 25.1 de la Conwencidn Aniericana sobre Derechos Humanos no se advierte que el
devecho interno desatienda los estindares que pretenden proteger los derechos
humanos en dicho tratado, por regular causas de improcedencia y sobreseimiento
que inpiden abordar el estudio de fondo del asunto en el juicio de amparo, en virtud
de que el propésito de condicionar el acceso a los tribunales para evitar un sobrecargo de casos
sin mérito, es en si legitimo, por lo que esa compatibilidad, en cuanto a los requisitos para ln
admisibilidad de los recursos dependerd, en principio, de los siguientes criterios: 1o pueden
ser irracionales ni de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia, ni discriminatorios
y, en el caso, la razonabilidad de esas causas se justifica por la viabilidad de que una eventual
sentencia concesoria tenga un dmbito de proteccién concreto y no entre en conflicto con el
orden juridico, no son de tal naturaleza que despojen al derecho de su esencia i tampoco son
discriminatorias, pues no existe alguna condicionante para su aplicabilidad, en funcidn de
cuestiones personales o particulares del quejoso. Por tanto, las indicadas causas de
improcedencia y sobreseimiento no son incompatibles con el citado precepto 25.1, pues no
impiden decidir sencilla, rdpida y efectivamente sobre los derechos fundamentales reclamados
como violados dentro del juicio de garantias,

Por lo que una vez que se analizé el expediente en estudio se cae en la cuenta de que

no se actualiza ninguna de las casuales a continuacién transcritas:

“Articulo 191. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

1. Sea extempordneo por haber transcurrido el plazo establecido en la presente Ley,
a partir de la respuesta;

11. Se esté tramitando ante el Poder Judicial de la Federacién algiin recurso o
medio de defensa interpuesto por el recurrente;

III. No actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en ln
presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la'informacion proporcionads;
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VL Se trate de una consulta, o trdmite en especifico; y
VIL El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, iinicamente

respecto de los nievos contenidos.”

Ya que no fue interpuesto de forma extemporanea, no se est4 tramitando ante el Poder
Judicial Federal, no se impugné la veracidad de la informacién proporcionada, no es
una consulta, o tramite en especifico, ni tampoco se advierte que el recurrente amplie

su solicitud en el recurso de revision, por lo que al no ex1st1r causas de improcedencia

invocadas por las partes ni advertidas de oficio,: este-:'Organo Garante de la

Transparencia se avoca al analisis del fondo del asun_to%que ‘nc_),s ocupa.

Asi las cosas, al no existir causas de 1mprocedenc1a invocadas por las partes ni
advertidas de oficio por este Resoluto1, se p10cede al andlisis del fondo del asunto en

los siguientes términos.

CUARTO. Del estudlo y resolucmn del asunto.

Ahora bien, se procede al anal151s del presente recurso, asi como al contenido integro
de las actuaciones que obran en el expediente electrénico, para asi estar en posibilidad
este Organo Coleglado de dictar el fallo correspondiente conforme a derecho, tomando
en consideracion los elementos aportédos por las partes y apegandose en todo
momento al principio de méxima publicidad consagrado en nuestra Constitucién
Federal, Local y demds leyes aplicables en la materia, asi como en los tratados
internacionales en los que el Estado Mexicano sea parte, en concordancia con el

articulo 8 de la Ley de Transparencia local.

t
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Fs necesario retomar el requerimiento del solicitante que versa especificamente en:
Proporcionar el permiso otorgado por el Ayuntamiento de Valle de Bravo a la Secretaria de
Cultura del Gobierno del Estado de México para la colocacion de la escultura “a volar” del
escultor Rodrigo de la Sierra ubicada en el Jardin Central. Proporcionar el permiso otorgado
por la delegacién del Instituto Nacional de Antropologia e Historia del Estado de México
(INAH) para la colocacién de la escultura “a volar” del escultor Rodrigo de la Sierraen el Jardin
Central. Informar quien cubrid el costo de la escultura “a volar” del escultor Rodrigo de la
Sierra en el Jardin Central. Proporcionar el permiso del Cabildo de Valle de Bravo para la
colocacion de de la escultura “a volar” del escultor Rodrigo de la Sierra en el Jardin Central.
Proporcionar informacion detallada de los costos 'de‘_insfal'aéién de la escultura “a volar” del

escultor Rodrigo de la Sierra en el Jardin Central.

En respuesta el sujeto obligado cohtest_o, “Que en lo que refiere al permiso otorgado por el
ayuntamiento de Valle de Bravo a la Secretaria de Cultura del Gobierno del Estado de México
para si &olocacio’n comento; Esta escultura fue adguirida por parte de la Secretaria de Cultura
del Gobierno del Estado de México, y por medio de ln Secretaria de Infraestructura del Gobierno
del Estado se coordind ln instalacion en este municipio; en cuanto al permiso pr parte del
Instituto Nacional de Antropologia e Historia del Estado de México (INAH) doy respuesta; que
en base al Articulo 12 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Piiblica del Estado
de México y Municipios no contamos con dicho documento dentro de nuestros archivos; en
cuanto a los permisos para su colocacién en el Jardin Central, se otorga la aprobacion
directamente del C. Presidente Municipal Constitucional L.A.E. Mauricio Osorio Dominguez,
en base al Acta de Cabildo Numero Uno, en donde se le delega la facultad para contratar y

concertar en represeptacion del Honorable Ayuntamiento de Valle de Bravo, Estado de
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Meéxico.”(Sic). Adjuntando el acta de cabildo en donde se le da el poder de
representacion al presidente Municipal, inconforme con la respuesta el Recurrente
interpone recurso de revision .en donde manifiesta que la respuesta esta de manera
incompleta, ya que no le informan de manera amplia sobre el permiso a la secretaria

de Cultura para colocar la escultura.

Por lo tanto nuestro estudio versara en determinar si la informacién proporcionada
por el Sujeto Obligado, corresponde a la solicitada y-de-no-ser asi, cual serfa Ia

documentacion que pudiera satisfacer la pretensién-del solicitante.

Primeramente es preciso mencionar que para tenér por satisfecho el derecho de acceso
a la informacién ptblica implica que cualquier persona conozca la informacién
contenida en los documentos que e encuentren en los archivos de los Sujetos

Obligados.

Ast que la obligac_ién:;c_l':l!c_‘ acceso a la informacion se tendra por cumplida cuando el
solicitante l:enga:“ asu di's“posicién la informacién requerida, o cuando realice su
consulta en el lugar citie ésta se localice, conforme a los articulos 3 fraccién X1, XII 4, 12
y 24 tltimo pérrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptiblica del

Estado de México y Municipios:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderd por:

XI. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios,
instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que
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documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus servidores piiblicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de
elaboracion. Los documentos podrin estar en cunlquier medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrénico, informatico u hologrdfico;

XII. Documento electrdnico: Al soporte escrito con caracteres alfanuméricos,
archivo de imagen, video, audio o cualquier otro formato tecnoldgicamente
disponible, que contenga informacion en lengusje natural o convencional,
intercambiado por medios electrdnicos, con el que sea posible dar constancia de un
hecho y que esté signado con la firma electronica avanzada y/o en el que se encuentre
plasmado el sello electronico; - :

Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacién piiblica es la prerragativa
de las_personas_para buscar, difundir, investigar, recabar,_recibir_y_solicitar
informacién pitblica, sin necesidad de acreditar personalidad ni interés juridico.
Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada, administrada o en
posesién de los sujetos obligados es pitblica y accesible de manera permanente a
cualquier persona, en los_ términos y condiciones que se establezcan en los tratados
internacionales de los gue el Estado miexicano sea parte, en la Ley General, la presente
Ley y demds disposiciones de la_materin, privilegiando el principio de mdxima
publicidad_de la informacién.. Solo podrd ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporaliente por razones de interés piiblico, en los términos de las causas
legitimas y estrictamente necesarins previstas por esta Ley.

Los sujetos obligados deben poner en préctica, politicas y programas de acceso a la
informacién que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad, oportunidad,
precisién y suficiencia en beneficio de los solicitantes.

Articulo 12. Quienes generen, recopilen, administren, manejen, procesen, archiven
o conserven informacion piiblica serin responsables de la misma en los términos de
las disposiciones juridicas aplicables.

Los sujetos obligados sélo proporcionardn la informacion piiblica que se les requiera
Y que obre en sus archivos y en el estado en que ésta se encuentre. La obligacion de
proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interés del solicitante; no estardn obligados a generarla,
resumirla, efectuar cilculos o practicar investigaciones.

Articulo 24. Para el cumiplimiento de los objetivos de esta Ley, los sufetos obligados
deberdn cumplir con las siguientes obligaciones, segiin corresponda, de acuerdo a su

naturaleza:

ves
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IX. Fomentar el uso de tecnologias de In informacidn para garantizar la
transparencia, el derecho de acceso a la informacién y la accesibilidad a éstos;

XI. Dar acceso g la informacién piiblica que le sea requerida, en los términos de ln
Ley General, esta Ley y demds disposiciones juridicas aplicables;

En la administracion, gestion y custodia de los archivos de informacién piiblica, los
sujetos obligados, los servidores pitblicos habilitados y los servidores piblicos en
general, se ajustardn a lo establecido por la normatividad aplicable.

Los sujetos obligados solo proporcionarin la informacién vubhm que _generen,
administren o posean en el ejercicio de sus atribuciones.

Por lo que el ejercicio del derecho de acceso a la 1nfo1ma010n pubhca es la prerrogativa

de las personas para buscar, difundir, 1nvest1gar 1ecabn, recibir y solicitar

informacidn puablica, sin necesidad de acredltar pe1 sonahdad ni interés juridico.

Asi como en la obligacién de los su]etos obhgados a permitir el acceso a su
informacién, es decir, otorg'lr el acceso a la informacién que se haya solicitado y que
obre en sus archivos tal y ¢omo fqe generado el documento, por lo que no tienen la

obligacién de procesarla, resumirla, efectuar calculos o practicar investigaciones.

Ahora bien recordéh{g‘)s que el ciudadano solicito:
a) Proporcionar el permiso otorgado por el Ayuntamiento de Valle de Bravo a la Secretarin
de Cultura del Gobierno del Estado de México para la colocacién de la escultura “a
volar” del escultor Rodrigo de la Sierra ubicada en el Jardin Central,
b) Proporcionar el permiso otorgado por la delegacidn del Instituto Nacional de
Antropologia e Historia del Estado de México (INAH) para la colocacién de la escultura

“a volar” del escultor Rodrigo de la Sierra en el Jardin Central.
1 3
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¢} Informar quien cubrio el costo de ln escultura “a volar” del escultor Rodrigo de la Sierra
en el Jardin Central.

d) Proporcionar el permiso del Cabildo de Valle de Bravo para la colocacion de la escultura
“a volar” del escultor Rodrigo de ln Sierra en el Jardin Central.

e) Proporcionar informacién detallada de los costos de instalacion de la escultura “a volar”

del escultor Rodrigo de la Sierra en el Jardin Central

Por otro lado respecto de los motivos de inconformidad emitidos.por el recurrente, es
importante mencionar que no se inconforma por t.o_dos_ y cada uno de los rubros
solicitados inicialmente ya que sdlo se ir_lcon_forina 'rnéncionando que el Presidente
Municipal “debe informar de In manera mds.amplia' i clara posible en que términos otorgd el
permiso a la secretaria de Cultura para la colocacion de la escullura...”,..." solicito me
proporcionen los documentos en donde se acredita ln autorizacion que el presidente municipal
otorgd para la colocacién de la multicitadn escultura...” por lo que este Organismo Garante
de la Transparencia procede al analisis de las razones o motivos de inconformidad en
el entendido de que el estudio versara (nicamente sobre los puntos controvertidos, no

asi por los demds rubros materia de la solicitud.

Lo anterior es asi, debido a que cuando el recurrente impugna la respuesta del sujeto
obligado, y éste no expresa razén o motivo de inconformidad en contra de todos los
rubros solicitados, tales como el permiso emitido por el INAH e informar quien cubrio
el costo de la escultura y el costo de la colocacion de la escultura, dichos rubros deben
declararse atendidos, pues se entiende que el recurrente estd conforme con la

informacién entregada al no gontravenirla. 3
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Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la Tesis Jurisprudencial Ntmero 32./].7/91,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta bajo el nimero de

registro 174,177, que establece lo siguiente:

“REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS
DEBEN DECLARARSE FIRMES. Cuando algiin resolutivo de la senfencia
impugnada afecta a la recurrente, y ésta no expresa agravio en contra de las
consideraciones que le sirven de base, dicho resolutivo debe declararse firme. Esio
es, en el caso referido, no obstante que la materia de l revzszon ‘comprende a todos
los resolutivos que afectan a la recurrente, deben declmmse firmes aquéllos en
contra de los cuales no se formuld agravio y dIChG declamczon de firmeza debe
reflejarse en la parte considerativa y en los iesolutwos debe confirmarse la sentencia

recurrida en la parte conespondzente ”(Szc)

Consecuentemente, la parte de la soquitud :'_ciue‘ ho fue impugnada debe declararse
consentida por el recurrente, todave7 que no se realizaron manifestaciones de
inconformidad, por lo que no.pu;éﬁén 'I;i:oducirse efectos juridicos tendentes a revocar,
confirmar o modlflcar el acto reclamado ya que se infiere un consentimiento del
recurrente ante Ia falta de 1mpugnac10n eficaz. Sirve de sustento a lo anterior, por
analogia, la teSIS ]unsprudenaal ntmero VI.30.C. J/60, publicada en el Semanario

Judicial de la Federacién y su Gaceta bajo el ntiimero de registro 176,608 que a la letra

dice:

“ACTOS CONSENTIDOS. SON LOS QUE NO SE IMPUGNAN
MEDIANTE.EL RECURSO IDONEQ. Debe reputarse como consentido el acto
quie no se impugnd por el medio establecido por la ley, ya que si se hizo uso de otro
no previsto por ella o si se hace una simple manifestacion de inconformidad, tales
actiaciones no prodicen efectos juridicos tendientes a revocar, confirmar o modificar
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el acto reclamado en amparo, lo que significa consentimiento del mismo por falta de

impugnacion eficaz.”(Sic.)

Derivado de que el Sujeto Obligado menciono que la escultura fue adquirida por la
Secretarfa de Cultura y por medio de la Secretaria de Infraestructura se cordino la
instalacidn, situacion que no serd materia de estudio, toda vez que no corresponde

informar al sujeto obligado.

Aunado a que si bien estamos hablando de gn_'a_'cto_ que efectivamente fue realizado,
ya que en el portal del Ayuntamiento de V_al_le_ de Bravo se encontré la siguiente

informacion:

Pagina 15 de 28



Recurso de Revision N°: 03475/INFOEM/IP/RR/2016

Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Valle de Bravo
Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sénchez

F0hes d Trinnp wencis, Aanea oLt koo Pibisay
Peotscciln dd Datad Prssinakn ol Exida oo Wiakeo y Wautipiad

mgfeovfcm DE ARTE QUE ENGALANA EL JARDIN CENTRAL DE VALLE DE [ |

W AERA 131N

TRAMITES ¥ SERVICIOS

DESCARGAEL
FORMATOPARALA

GECLARACION PARALL PAGOLEL
IMPUESTO SOURE ADGQUISICION GE
BIENES INMUEBLESY OTRAS
OFE HACIHINIE S IRASLATIVASE
COHINIO DE INTUEBLES

Fuz deyelada en ¢l judin ceatraid:_e&!a_cudad c= Vale d& Prave b esculivea “Vodor del astisia Redrijo d2 b3 Skera.
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Secretacn de Cultra y Deporte del Gebierno del Estado de Mésica Eduatdo Gasca Piago, quitn a nebie 821 &,

et Avia Viaigas erego esta cbax de aite al ioakte Lic., Matricis 05 Deminguez

Horabienen 1'e1a¢i£’)n‘_ al 1nc150a y d, del requerimiento, referente al permiso que otorgo
el Ayuntamiento a Ia\:'Secfetaria de Cultura del Gobierno del Estado de México para la
colocacion de la escultura “a volar” del escultor Rodrigo de la Sierra ubicada en el
Jardin Central y el permiso de cabildo para la colocacién de la escultura, el sujeto
obligado menciono que esta escultura fue adquirida por parte de la Secretaria de
Cultura del Gobierno del Estado de México y por medio de la Secretaria de
Infraestructura del Gobierno del Estado se coordind la instalacién en este municipio,
as{ mismo mencioné que otorga la aprobacion directamente el C. Presidente Municipal

3 ‘
Constitucional L.A.E. Mauricio Osorio Dominguez, en base al acta de Cabildo uno, en
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donde se delega la facultad para contratar y concertar en representacion del Honorable

Ayuntamiento de Valle de Bravo, adjuntando dicho documento.

Derivado de los anterior, es de destacar que el Sujeto Obligado asumid que posee y
administra, la informacién en atencion a que si bien es cierto refiere que el permiso lo
otorga directamente el Presidente Municipal, tambi¢n cierto es que no presento ningn
documento que acreditara dicha situacién, por lo qﬁie asume que cuenta con la
informacidn, razén suficiente para proceder al e_stu'dic.) de los agravios vertidos, sin

analizar previamente la naturaleza juridica de aquélla.:

De hecho el estudio de la naturaleza juridica de la informacion publica solicitada, tiene
por objeto determinar si ésta la genera, posee o administra el Sujeto Obligado; sin
embargo, en aquellos Casoé en que éste la asume, ello implica que la genera, posee o
administra; por cons_iguiei'l_t_e, a nada practico nos conduciria su estudio, ya que se

insiste la informacién ptiblica solicitada, ya fue asumida por el propio Sujeto Obligado.

Una vez establecido lo anterior, se determina que se actualiza el principio de
presuncidn de existencia y principio de documentar, conforme a lo establecido en los
numerales 18 y 19 de la ley local en la materia, que prescriben que la informacion debe
existir si se refiere a las facultades, competencias y funciones que los ordenamientos

juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados, ya que tienen el deber de

}
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documentar todo acto que derive del ejercicio de las mismas, como se muestra a

continuacion;

“Articulo 18. Los sujetos obligados deberin documentar todo acto que derive del
gjercicio de sus facultades, competencias o funciones, considerando desde su origen
la eventual publicidad y reutilizacidn de ln informacion que generen.

Articulo 19. Se presume que la informacién debe existir si se refiere a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aphcnbles otorgan a los
sujetos obligados. e

En los casos en que clertas facultades, competencias o ﬁmczones no selay yan ejercido,
se debe motivar la respuesta en funcién de las causas que mottven tal circunstancia.
Si el sujeto obligado, en el ejercicio de sus atr zbuczorzes, debia generar, poseer o
administrar la informacion, pero ésta no se encuentm, el-Comité de transparencia
deberd emitir un acuerdo de inexistencia, debidarnente ﬁmdado y motivado, en el que
detalle las razones del por qué no obra en sus archwos

Bajo estos argumentos, es razonable Ofde’n’a'r"“al sujeto obligado realice una biisqueda
de los documentos en donde conste que el Presidente Municipal otorgo el permiso

para colocar la escultma volar en el jardin central de Valle de Bravo.

Respecto del permiso del Cabildo, es importante mencionar como ya se plasmé en
lineas anteriores el Sujeto Obligado asumié el contar con informacién relacionada con
el tema, solo resta mencionar que existe un area dentro del Ayuntamiento encargada

de poseer los documentos en donde se pueda encontrar la informacién solicitada.

Artieulo 27.- Los ayuntamientos como drganos deliberantes, deberdn resolver
colegiadamente los asuntos de su competencia.
Articulo 28.- Los ayuntamientos sesionardn cuando menos. ..

+ 3
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Pata la celebracion de las sesiones se deberd contar con un orden del dia que contenga
como minino:

a) Lista de Asistencia y en su caso declaracién del quérum legal;

b} Lectura, discusién y en su caso aprobacion del acta de la sesion anterior;

¢) Aprobacién del orden del dia;

d) Presentacion de asuntos y turno a Comisiones;

e) Lectura, discusion y en su caso, aprobacién de los acuerdos; y

f) Asuntos generales

Articulo 30. Las sesiones del ayuntamiento serdn presididas por el presidente
municipal o por quien lo sustituya legalmente; constardn en un libro que deberd
contener las actas en las cuales deberin asentarse los extractos de los acuerdos y
asuntos tratados y el resultado de ln votacidén. Cuando se refieran a reglamentos y
otras normas de cardcter general que sean de observancia municipal estos constardn
integramente en el libro de actas debiendo firmar.en ambos casos los miembros del
Ayuntamiento que hayan estado presentes, debiéndose difundir en el Gaceta
Municipal y en los estrados de ln Secretaria del Ayuntamiento, De las actas, se les
entregard copia certificada en formato fisico o electrénico a los integrantes del
Ayuntamiento que lo soliciten en un plazo no mayor de ocho dias hibiles. Los
documientos electronicos en el que consten las firmas electrénicas avanzadas o el sello
electronico de los integrantes del Ayuntomiento tendrd el caricter de copia
certificada.

Todos los acuerdos de las sesiones que no contengan informacion clasificada y el
resultado de su votacion, serdn difundidos cada mes en la Gaceta Municipal y en los
estrados de In Secretarig del Ayuntamiento, asi como los datos de identificacién de
las actas que contengan informacién clasificada, incluyendo en cada caso, el .
fundamento legal que clasifica la informacion.

Para cadn sesion se deberi contar con una versidn estenogréfica o videograbada que
permita hacer lns aclaraciones pertinentes, In cual formard parte del acta
correspondiente. La version estenogrifica o videograbada deberd estar disponible en
la pdgina de internet del Ayuntamiento y en las oficinas de la Secretaria del
Ayuntamiento.

Conforme a lo anterior podemos aseverar que los Ayuntamientos deberan acordar sus
asuntos colegiadamente y como resultado se debera emitir un acta y el conjunto de
estas, constara en un libro de actas, mismas que seran resguardadas por la Secretaria

b '
del Ayuntamiento.
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O en su caso debera existir algin documento en donde conste la entrega de la escultura

“volar, por parte de la Secretaria de Cultura al Ayuntamiento de Valle de Bravo.

Por lo tanto se debera realizar una blisqueda de la informacién a fin de entregar los
documentos en donde se conste lo relativo al permiso que otorgo el presidente
Municipal para la colocacién de la escultura a volar en el jardin central de Valle de
Bravo, asi como el acta de cabildo en donde conste el permi'gb"-del cabildo para la
colocacion, en versidén piablica o el documento en donde conste Ta entrega de la

escultura por parte de la Secretaria de Cultura a el AyuntamIento.

Por otro lado en relacion a los requenmlentoé marcados con los incisos b referente al
permiso por parte del Instituto Namonal de Antropologla e Historia del Estado de
México (INAH) el sujeto obhgado ContestO' que en base al Articulo 12 de la Ley de
Transparencia y Acceso a Ia Informa(non Ptblica del Estado de México y Municipios
no contamos con dicho'. documento dentro de nuestros archivos y en relacién al

requerimiento quu__anx_"cqbno-*el costo de la escultura a volar, no se pronuncié al

respecto.

Ante tales argumentos, aunado a que en la nota se especifica que

Fue develada en ¢l jardin central de esta civdad de Vaile de Bravo la esculfura *Volar® del arlista Redrigo de la Sierra, |
chra que ya forma paite del acervo cultural de este 'Pueblo Magice’, Este acontecimiento fus encabezado por ¢f C.
Secrelario de Cultura y Depoile del Goblerno de! Estade de México Eduardo Gasca Pliego, quien a nombre del ¢, . [
Gohernador Eruviel Avila \fi'egas enlrego esta obra de arte af akeakle Lic, Mauricio Oserie Dommguec i

s s i Gt Mt -+

-t
-
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Podemos advertir que el titular de la Secretaria de Cultura, Eduardo Gasca Pliego
entrego la obra al presidente Municipal del Ayuntamiento de Valle de Bravo y como
ya lo menciono el sujeto obligado que no hay documentacion al respecto dentro de sus
archivos, se infiere que esta informacién se encuentra en posesion de la Secretaria de
Cultura, esto debido a que como ya se mencioné la obra fue entregada a nombre del
Gobernador del Estado, situacion que nos da para orientar al particular a que remita

los requerimientos a la Secretaria de Cultura.

En la elaboracién de la version ptiblica se debera considera lo dispuesto en los articulos
3 fracciones IX, XX, XXI y XLV, 91, 132 fracciones II y 111, y 143 fraccién I de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios

que establecen:

Articulo 3. Para los efectos de In presente Ley se entenderd por.

{...] o S

IX. Datos personales: La informacion concerniente a una persona, identificada o
identificable segiin lo dispuesto por la Ley de Proteccién de Datos Personales del
Estado de México;

XX. Informacién clasificada: Aquella considerada por la presente Ley como
reservada o confidencial;

XXI. Informacién confidencial: Se considera como informacion confidencial los
secretos bancario, fiduciario, industrial, comercinl, fiscal, bursdtil y postal, cuya
titularidad corresponda a particulnres, sujetos de derecho internacional o a sujetos
obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos pitblicos;

XXIV. Informacién reservada: La clasificada con este cardcter de manera temporal
por las disposiciones de esta Ley, cuya divulgacion puede causar dafio en términos
de lo establecido por esta Ley;

XLV. Version piiblica: Documento en el que se elimine, suprime o borra In
informacion clasificada como reservada o confidencial para permitir su acceso.

[J 3 3
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Articulo 91, El acceso a la informacién piiblica serd restringido excepcionalmente,
cuando ésta sea clasificada como reservadn o confidencial.

Articitlo 132, La clasificacién de la informacion se llevard a cabo en el momento en
que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

I1. Se determine mediante resolucion de autoridad competente; o

Il Se generen versiones pitblicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley.

{.]

Articulo 140, El acceso a ln informacién piiblica serd restringido ercepcionalmente
cuando por razones de inferés pitblico, ésta sea clasificada como reser vadrz, conforme
a los criterios siguientes: 1 L :

L Comprometn la seguridad piiblica y cuente con un pmposzto genumo y un efecto
dentostrable; o

II. Puedn menoscabar la conduccion de Ias negocmcxones y relaciones
internacionales; :

III. Se entregue a la Entidad expresamente con ese camcter 0 el de confidencialidad
por otro u otros sujetos de derecho inter rmctonal excepto cuando se trate de
violaciones graves de derechos humanos o delztos de lesa humanidad de conformidad
con el derecho internacional; s

IV, Ponga en riesgo la vida, la segundad ) la salud de una persona fisica;

V. Aquella cuya divuigacidn obstriy ja o pueda causar un serio perjuicio a:

1. Las actividades de fiscalizacion, verificacion, inspeccion, comprobacion y auditorin
sobre el cmnplimienfb de las Leyes; o

2, La recaudaczon de las contribuciones.

VI. Pueda causq *'_ dano wobstruya la prevencion o persecucion de los delitos, altere
el proceso-de. zrwestzgnaon de las carpelas de investigacién, afecte o vulnere la
conduccién o°los derechos del debido proceso en los procedimientos judiciales o
administrativos, inchuidos los de quejas,  denuncias, inconformidades,
responsabilidades administrativas y resarcitorias en tanto no hayan quedado firmes
o afecte la administracién de justicia o la seguridad de un denunciante, querellante
0 festigo, asi como sus familias, en los términos de las disposiciones juridicas

aplicables;

VIL La que contengan las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen
parte del proceso deliberativo de los servidores piiblicos, hasta en tanto sen adoptada
la decisidn definitiva, la cual deberd estar documentada;

VIIL. Vulnere la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos

administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan quedado firmes;
3} }
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IX. Se encuentre contenida dentro de las investigaciones de hechos que In Ley sefinle

comio delitos y se tramiten ante el Ministerio Pitblico;

X. El dafio que pueda producirse con la publicacidn de la informacion sea mayor qie

el interés piiblico de conocer la informacion de referencia, siempre que esté

directamente relacionado con procesos o procedimientos administrativos o judiciales

qite no hayan quedado firmes;

Cuando se trate de informacion sobre estudios y proyectos cuya divulgacion pueda

causar dafios al interés del Estado o suponga un riesgo para su realizacion, siempre

que esté directamente relacionado con procesos o procedimientos admmzstmtmos 0

Judiciales que no hayan quedado firmes; y '

X1, Las que por disposicién expresa de una ley tengan tal cardcter, siempre que sean

acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la

contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.”

Articulo 141. Las causales de reserva previstas en este Capitulo se deberdn fundar

i motivar, a través de la aplicacién de ln pr'z_tebﬁ de dafio a la que se hace referencia

en el presente Titulo. '

Articulo 142, Bajo ninguna circunstancia podri invocarse el cardcter de reservado

cuando:

1, Se trate de violaciones graves de derechos humanos, calificada asi por autoridad

competente;

II. Se trate de la mvestzgrzaon de posibles violaciones graves de derechos humanos

aun cuando no exista pronunciamiento previo de autoridad competente, cuando se

determine, a partir de criter'ioé cuantitativos y cunlitativos la trascendencia social de

las violaciones;

IIL. Se trate de delitos de lesa humanidad conforme a los tratados ratificados por el

Senado de la Repiiblica, lns resoluciones ewitidas por organismos internacionales

cuya competencia sea reconocida por el Estado Mexicano, asi como en las

disposiciones juridicas aplicables; y

IV. Se trate de informacién relacionada con actos de corrupcién de conformidad con

las disposiciones juridicas aplicables.

Articulo 143. Para los efectos de esta Ley se considera informacion confidencial, In

clasificada como tal, de manera permanente, por su naturaleza, cuando:

1. Se refiera a la informacién privada y los datos personales concernientes a una

persona fisica o furidico colectiva identificadn o identificable;

I1. Los secretos bancario, fiduciario, industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal,

cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos de derecho internacional o a

sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de recursos piiblicos; y

II1. La que presenten los particulares a los sujetos obligados, de conformidad con lo
? dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.
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La informacién confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y sélo podrin
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y los servidores
puiblicos facultados para ello,

No se considerard confidencial la informacion que se encuentre en los registros
ptiblicos o en fuentes de acceso ptiblico, ni tampoco ln que sea considerada por In
presente ley como informacion piiblica.

Igualmente, los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificacion de I
Informacion, asi como para la elaboracién de Versiones Piiblicas, emitidos por el Consejo
Nacional del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a. la Informac1on Pablica y
Proteccion de Datos Personales, publicados en el DlaI'IO Ofxmal de la Federacmn el dia
quince de abril de dos mil dieciséis, tienen por ob]_g_t‘g'fke‘s‘:tablécer los criterios con base
en los cuales los sujetos obligados CIaSifiCElI‘éF‘I.'E:_“ Céi’fl’(‘). teservada o confidencial la

informacién que posean, desclasificaran y. generaran, en su caso, versiones ptiblicas de

expedientes o documentos que contengan partes 0 secciones clasificadas.

Entorno a lo que aqui nos:interesa, los Lineamientos Quincuagésimo sexto,

Quincuagésimo séptimo y Quincuagésimo octavo, establecen lo siguiente:

Qumcuageszmo Sexto Ln version pitblica del documento o expediente que contenga
partes o secczones reservadas o confidenciales, serd elaboradn por los sujetos
obligados, previo pago de los costos de reproduccion, a través de sus dreas y deberd
ser aprobada por su Coniité de Transparencia
Quincuagésino séptimo. Se considera, en principio, como informacion piblica y ho
podrd omitirse de las versiones piiblicas la siquiente:

L. La relativa a las Obligaciones de Transparencia que contempla el Titulo V de In

Ley General y las demds disposiciones legales aplicables;

IL. EI nombre de los servidores pitblicos en los documentos, y sus firmas autégrafas,
cuando sean utilizados en el ejercicio de las facultades conferidas para el desemperio

del servicio pitblico, y

IIL La informacidn que documente decisiones y los actos de autoridad concluidos de

los sujefos obligados, asi como el ejercicio de lgs facultades o actividades de los ]
servidores pitblicos, de manera quie se pueda valorar el desempefio de los mismos.
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Lo anterior, siempre y cuando no se acredite alguna causal de clasificacion, prevista
en las leyes o en los tratados internaciones suscritos por el Estado mexicano.
Quincuagésimo octavo. Los sujetos obligndos garantizarin que los sistemas o medios
empleados para eliminar la informacidn en las versiones piiblicas no permitan la
recuperacion o visualizacion de la misma.” |

Por lo tanto, la entrega de documentos en su version publica debe acompafiarse
necesariamente del Acuerdo del Comité de Transparencia que la sustente el cual debe estar
debidamente fundado y motivado, en el que se expongan los fundamentos y razonamientos
que llevaron al Sujeto Obligado a testar, suprimir o eliminar datos de dicho soporte
documental, ya que no hacerlo, se reitera que lo entregado no tendria un sustento juridico ni
resultarfa ser una versién piblica, sino mas bien una documentacién ilegible, incompleta o
tachada; ya que el no justificar las causas o motivos.por las que no se aprecian determinados
datos -ya sea porque se testan o suprimen- defa al solicitante en estado de incertidumbre, al no

conocer o comprender porque no aparecen en la documentacion respectiva.

Finalmente y en mérito de.lo expuesto en lineas anteriores, resultan parcialmente
fundados los motivos de inconformidad que arguye el recurrente en su medio de
impugnacién qué fué materia de estudio, por ello con fundamento en el articulo 186
fraccién III de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado
de México y Municipios, se modifica la respuesta a la solicitud de informacién

00093/VABRAVO/IP/2016 que ha sido materia del presente fallo.

Por lo antes expuesto y fundado
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SE RESUELVE

PRIMERO., Se modifica la respuesta del Sujeto Obligado, por resultar parcialmente

fundadas las razones o motivos de inconformidad hechos valer por el Recurrente en

el recurso de revision 03475/INFOEM/IP/RR/2016.

SEGUNDQO. Se ordena al Sujéto Obligado haga entrega al fecurrente a través del

SAIMEX, lo siguiente:

a) El documento donde conste la entrega de la escultura ‘volar” por parte de La
Secretaria de Cultura al Ayuntamlento de Valle de Bravo o el documento donde
conste el permiso otorgado por el P1e51dente Municipal, asf como el acta de

cabildo, en donde se ha;gq_-plagmado el permiso otorgado por el mismo, en

version ptiblica.

Como sustento de la versmn pubhca se deberd emitir el Acuerdo del Comité de
Transparencia en telmmos del articulo 49 fraccién VIII y 132 fraccién 11 y 1l de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y
Municipios, en el que funde y motive las razones sobre los datos que se supriman o
eliminen dentro del soporte documental respectivo y se ponga a disposicién del

recurrente,

| TERCEROQO. Remitase al Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado,

para que conforme al articulo 186 Gltimo parrafo, 189 segundo parrafo y 194 de la Léy

Pagina 26 de 28



Recurso de Revision N 03475/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto Obligado: Ayuntamiento de Valle de Bravo

Comisionada Ponente; Zulema Martinez Sinchez

de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de México y
Municipios; dé cumplimiento a lo ordenado dentro del plazo de diez dfas hébiles,
debiendo informar a este Instituto en un plazo de tres dias hdbiles siguientes sobre el

cumplimiento dado a la presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese al Recurrente y hdgase de su _gconocirjr.li.e.hto que en caso de
considerar que la presente resolucion le causa algﬁﬁ.:___ﬁerjuig':io', podid promover el
Juicio de Amparo en los términos de las leyes___aplicabies, de acuerdo a lo estipulado
por el articulo 196 de la Ley de Transgiarenéi_a :Iy‘Acc}eéo.a la Informacion Puablica del

Estado de México y Municipios.

AS[ LO RESUELVE, POR UNAN_IM_IDAD:' DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
' DE TRANSPARENCIA, A'Ccﬁsg AT.A INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
DE DATOS PERSQNAL}zs ‘DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA, EVA
ABAID YAPUR, JOSE GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ
CRUZ Y ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ, EN LA PRIMERA SESION ORDINARIA
CELEBRADA EL ONCE DE ENERO DE DOS MIL DIECISIETE, ANTE LA
SECRETARIA TE’C}\EIC}A DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS, --reerenrcecs
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Josefina Romén Vergara

Comisionacda Presidenta

(Riibrica).
Eva Abaid Yapur , jo_sé .Gu_a'dalupe Luna Hernandez
Comisionada s Comisionado
(Ruibrica). SO (Ritbrica).
Javier Martinez Cruz _ " Zulema Martinez Sanchez
Comis_iqha;d__bx e Comisionada

(Ribrica). (Réibrica).

Catalina Camarillo Rosas

Secretaria Técnica del Pleno
(Rabrica).

Esta hoja corresponde a la resolucién de fecha once de enero de dos mil die%e%ehda en el recurso
de revision 03475/INFOEM/IP/RR/2016,
OSAM/MOC
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