Recurso de Revision N°; 03130/INFOEM/IP/RR/2016

g’% %ﬁf@ % Recurrente;
vy s Sujeto Obligado: SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
Comisionada Ponente: Zulema Martnez Sanchez

Resolucidon del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en

Metepec, México, a dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente electrénico formado con motivo del recurso de revisién niimero

03130/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por el enlo
sucesivo la Recurrente, en contra de la respuesta de la SECRETARIA DE LA

CONTRALORIA en lo subsecuente El Sujeto Obligado, se procede a dictar la

presente resolucidn.

ANTECEDENTES

PRIMERO. Con fecha tres de octubre de dos mil dieciséis, 1a Recurrente, presentd a
través del Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) ante El Sujeto
Obligado, solicitud de acceso a la informacién ptiblica, registrada bajo el niimero de

expediente 00081/SECOGEM/IP/2016, mediante la cual solicité informacién en el

tenor siguiente:

“AL C.P. JOSE LUIS MEDINA GONZALEZ CONTRALOR
INTERNO DE SEDECO, LE SOLICITO REPLICA DE CADA
DOCUMENTAL QUE CONSTITUYE LA INSPECCION
PREVENTIVA DENOMINADA "INSPECCION A MEDIDAS DE
DISCIPLINA  PRESUPUESTAL AL  CONSUMO  DE
COMBUSTIBLE DE LAS UNIDADES VEHICULARES
ADSCRITAS A LAS AREAS DE LA COORDINACION
ADMINISTRATIVA DE LA SEDECO, CORRESPONDIENTE AL
PERIODO ENERO A MARZQO DE 2016, CONCRETAMENTE
ENFOCADO A LO EJERCIDO POR EL SERVIDOR PUBLICO
JOSUE DAVID ESPINOSA ESTRADA, CLAVE DE SERVIDOR
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Sujeto Obligado:
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03130/INFOEM/IP/RR/2016
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Zatlema Martinez Sanchez

PUBLICO 997251739. CABE DESTACAR QUE HASTA EL
MOMENTO NO ME HA HECHO ENTREGA DE ESAS
DOCUMENTALES, SOLO DEL INFORME QUE RINDIO ANTE
EL DIRECTOR DE RESPONSABILIDADES ADMINITRATIVAS
"A”, NO AS!I DE LO QUE LE SOLICITO POR VIA DEL

PRESENTE.” [Sic]

Modalidad de entrega: a través del SAIMEX.

SEGUNDO. En el expediente electrénico SAIMEX,ise aprecia que el dia diez de

octubre del afio dos mil dieciséis, el Sujeto Obligado notificod respuesta a la referente

solicitud, expresando de manera toral lo siguiente:

“En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su
conocimiento gue con fundamento en el articulo 53, Fracciones: 1L, V' y
VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del
Estado de México y Municipios, le contestamos que:

Se anexa el oficio de respuesta.” (Sic.)

Adjuntando a su respuesta un archivo electréonico denominado “OFICIO DE

RESPUESTA.pdf” | que

contiene

lo

siguiente: - e
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Comisionada Ponente: Zulema Martinez Sanchez

SRR 0 DE:,
ESTADO DE MEXICG :
“2016. Afio del Centenario de la Instalacién del Cangreso Constituyente”

SR IR CLETFN

GRANDE

Toluca de Lerdo, Méxlco
10 de octubre de 2016

C.
PRESENTE

En atencidon s su Soficitud de Informacidn Pablica a 12 que le fue asignado el numero de folio
QQCBI/SECOGEM/IP/2016, roferente a: “AL C.P. JOSE LUIS MEDINA GONZALEZ CONTRALOR -
INTERNO DE SEDECO, LE SOLICITO REPLICA DE CADA DOCUMENTAL QUE CONSTITUYE LA
INSPECCION PREVENTIVA DENOMINADA "INSPECCION A MEDIDAS DE DISCIPLINA
PRESUPUESTAL AL CONSUMO DE COMBUSTIBLE DE LAS UNIDADES VEHICULARES ADSCRITAS A
LAS AREAS DE LA COORDINACION ADMINISTRATIVA DE LA SEDECO, CORRESPONDIENTE AL
PERIODO ENERC A MARZO DE 2016, CONCRETAMENTE ENFOCADO A LO EJERCIDO POR EL

»,

SERVIDOR PUBLICO JOSUE DAVID ESPINOSA ESTRADA, CLAVE DE SERVIDOR

PUBLICO

997251739, CABE DESTACAR QUE HASTA EL MOMENTQ NO ME HA HECHO ENTREGA DE ESAS
DOCUMENTALES, SOLO DEL INFORME QUE RINDIO ANTE EL DIRECTOR DE RESPONSABILIDADES

ADMINITRATIVAS “A", NO ASI DE LO QUE LE SQLICITO POR VIA DEL PRESENTE.” (SIC).

Al respecto, de conformidad con los articulos 53 fracciones V y ¥Vl de la Ley de Transparencia y
Accesa a fa Informacion Publica del Estado de Mexico v Municipios, se emite el presente oficio do

respuesta, en los siguientes términos:

El servidor publico Josué David Espinoza Estrada con clave de servidor publico 997251739, adscrito a
la Secretaria de Desarrollc Econdmico, de acuerde a las funcionos aue desarrolla, solo opera el
Sistema General para el Registro, Contral y Distribucién de la dotacion de combustibles y lubrricantes
de los vehiculos oficiales de las Unidades Administrativas de la Secretaria. Derivado de 1o anterior, el
C. Josué David Espinoza Estrada. no ejerce consumo de cormbustibles por no contar ¢on vehfculo

oticiat asignado.

Considerando que requirié la respuesta a su solicitud de informacion publica mediante el

Sistema de

Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEXY; se le notifica por dicha via el presente oficio ¥ acuerdo

correspondiente,

Por ditimo, se hace de su conocimiento que de confogqidad con lo establecido en los articulos 176,

177, 178 ¥ 179 de la Ley de Transparencia y Acceso a
Municipios, podrd interponer recurso de revisicn en
Unidad de informacidn de ta Secretaria de a Contralo

ALEZ

£c 3
RESPONSABLE DE LA UNIDNE DE TRANSPARENCIA

nformacion Puablica del Estado de México v
ra del presente oficio de respuesta ante la

{\ SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
y UNIDAD DE EVALUACION DE LA SATISFACCION SOCIAL EN
~ TRAMITES Y SERVICIOS GUBERNAMENTALES ¥ DE TRANSPARENCIA

=y
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TERCERO. No conforme con la respuesta notificada por el Sujeto Obligado, la

Recurrente en fecha diez de octubre de dos mil dieciséis, interpuso ¢l recurso de

v v £ . - z * . 4
revision, el cual fue registrado en el sistema electrénico con el expediente nimero

03130/INFOEM/IP/RR/2(016, en el cual aduce, las siguientes manifestaciones:

Acto Impugnado:
“Las respuestas del sujeto obligado.” [Sic]
Razones o Motivos de Inconformidad:

“APELANDO A LA SUPLENCIA DE LA DEFICIENCIA DECLA QUEJA
EXPONGO MIS AGRAVIOS: IMPUGNO LA RESPUESTA DEL SUJETO
OBLIGADQO POR INCONGRUENTE. ESTO PORQUE LE SOLICITE LAS
DOCUMENTALES QUE CONFORMAN LA "INSPECCION A MEDIDAS
DE DISCIPLINA PRESUPUESTAL AL CONSUMO DE COMBUSTIBLE DE
LAS UNIDADES VEHICULARES ADSCRITAS A LAS AREAS DE LA
COORDINACION ~ ADMINISTRATIVA DE LA SEDECO,
CORRESPONDIENTE AL PERIODO ENERO A MARZO DE 2016” ME
RESPONDE UNA CUESTION DIVERSA. ASIMISMO, ES DE SUBRAYAR
QUE EL SUJETO OBLIGADO RECONOCE QUE TIENE DOCUMENTOS,
ESTO PORQUE LLEVA REGISTRO DE LA DOTACION DE COMBUSTIBLE
Y LUBRICANTES DE LOS VEHICULOS OFICIALES DE LAS UNIDADES
ADMINISTRATIVAS DE LS SECRETARIA, QUE LLEVA EL SERVIDOR
PUBLICO JOSUE DAVID ESPINOSA ESTRADA.”[Sic]

CUARTO. Medio de impugnacion que fue turnado a la Comisionada Ponente, por
medio del sistema electrdnico en términos del arabigo 185 fraccion I de la Ley de
Transparencia y Acceso a la informacién Puablica del Estado de México y Municipios,

del cual recayé Acuerdo de Admision en fecha catorce de octubre de la presente
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anualidad, determinandose en él, un plazo de siete dias para que las partes

manifestaran lo que a su derecho corresponda en términos del numeral ya citado.

QUINTO. Durante el término legal antes referido, se advierte que el sujeto obligado
rindid informe justificado, la recurrente realizo manifestaciones y al no existir prueba
que agregar al expediente electrdnico, se decretd el cierre de instruccion en fecha

primero de noviembre de dos mil dieciséis, en términos del articulo 185 fraccién VI de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y

Municipios, iniciando el término legal para dictar resolucidn definitiva del asunto.

CONSIDERANDO

PRIMERQ. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, es
competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién interpuesto por el
recurrente conforme a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A, fraccion IV de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 5, parrafos decimoséptimo,
decimoctavo y decimonoveno fraccion 1V de la Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de México, 1, 2 fraccidn 11, 13, 29, 36 fracciones 11 y 111, 176, 178, 179 fraccién
I, 181 parrafo tercero, 182, 185, 188 y 194 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, 10, fracciones I, VIII, 16 y 27
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Piblica y Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios.
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SEGUNDO. Alcances del Recurso de Revisién. Anterior a todo, debe destacarse
que el recurso de revisidon de lamateria, tiene el fin y alcance que sefialan los numerales
176, 179, 181 pérrafo cuarto, 194 y 195 y demas aplicables de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Ptablica del Estado de México y Municipios vigente y serd
analizado conforme a las actuaciones que obren en el expediente electrdnico con la
finalidad de reparar cualquier posible afectacidn al derecho de acceso a la informacién

ptiblica, garantizando el principio rector de maxima publicidad.

TERCERO. Estudio de las causas del sobreseimiento. Es necesario sefialar que éste

Organo garante debe hacer el estudio de las constancias que obran en el expediente
electrénico para estar en posibilidad de dictar resolucion, lo cual permite pronunciarse
de oficio sobre la procedencia o improcedéncia del recurso de revision por ser éstas de
interés publico, para en su caso analizar el fondo del asunto, ya que si bien es cierto se
admitié el recurso de revisién ello no implica que sea procedente y deba analizarse sin
advertir previo estudio oficioso alguna causal de improcedencia que implique una
imposibilidad juridica para su pronunciamiento de fondo; figura independiente a la
suplencia de la queja deficiente e independiente a aquella, lo que no permite subsanar

cuestion de procedencia alguna, sirve de sustento la siguiente tesis aislada:

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARQ. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE
RECURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA
DEFICIENTE.

Acorde con los preceptos 73, iiltimo pirrafo, 74, fraccion 11 y 91, fraccién 111, de la
Ley de Ampare, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben
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examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en cualquier
instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden pitblico y de estudio
preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de la parte respecto de la cual
no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el andlisis
oficioso de cuestiones de orden piiblico y la suplencia de la queja. Lo anterior es asi,
toda vex que, se reitera, el primero de los preceptos, en el pirrafo aludido, establece
categbricamente que las causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio;
imperativo éste que, inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda instancia de
amparo, conforme al ditinte mumeral invocado que indica: “si consideran infundada
la cousa de improcedencia ...7; esto es, con independencia de quién sea la parte
recurrente, ya que el legislador no sujeté diche mandato a que fuera una, en lo
especifico, la promovente del vecurso de revisidn para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho anilisis debe llevarse a cabo lo alegue o 1o alguna de las partes
actuantes en los agravios y con independencia a la obligacién que la citada ley, en su
articulo 76 Bis, olorgue respecto del derecho de que se supla la queja deficiente, lo que
es un tema distinto velativo al fondo del asunto.t

SEPTIMO TRIBLINAL COLEGIADQ EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO. o

Amparo en revision 160/2009. 16 de octubre de 2009. Unaninmidad de votos. Ponente:
Ricardo Ofeda Bohérquez. Secretario: Jorge Antonio Salcedo Garduiio.

Del andlisis de la solicitud de informacion que dio origen al recurso de revisién que

ahora nos ocupa, se advierte que la particular requirié de manera sintética al sujeto

obligado lo siguiente:

1. SOLICITO REPLICA DE CADA DOCUMENTAL QUE CONSTITUYE LA
INSPECCION PREVENTIVA DENOMINADA "INSPECCION A MEDIDAS DE
DISCIPLINA PRESUPUESTAL AL CONSUMO DE COMBUSTIBLE DE LAS
UNIDADES VEHICULARES ADSCRITAS A LAS AREAS DE LA
COORDINACION ADMINISTRATIVA DE LA SEDECO, CORRESPONDIENTE

! Epoca: Noveina Epoca; Reglistro: 164587; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de ln Federacion y su Gaceta; Tomo XXXI, Mayo de 2010; Materia(s): Comiin; Tesis:

1.70.P.13 K; Pagina: 1947
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AL PERIODO ENERO A MARZO DE 2016, CONCRETAMENTE ENFOCADO A
LO EJERCIDO POR EL SERVIDOR PUBLICO JOSUE DAVID ESPINOSA
ESTRADA, CLAVE DE SERVIDOR PUBLICO 997251739. CABE DESTACAR
QUE HASTA EI. MOMENTO NO ME HA HECHO ENTREGA DE ESAS
DOCUMENTALES, SOLO DEL INFORME QUE RINDIO ANTE EL DIRECTOR
DE RESPONSABILIDADES ADMINITRATIVAS "A”, NO ASI DE LO QUE LE
SOLICITO POR VIA DEL PRESENTE.” [Sic]

Derivado de lo anterior, el sujeto obligado contestd de forma toral que Josué David
Espinoza Estrada adscrito a la Secretaria de Désarroll_o Econdémico, de acuerdo a las
funciones que desarrolla, solo opera el Sistema General para el Registro, Control y
Distribucién de la dotacién de combustibles y lub.ricantes de los vehiculos oficiales de
las Unidades Administrativas de la Secrétaﬁa. Derivado de lo anterior el C. Josue
David Espinoza Estrada, no ejerce consumo de combustibles por no contar con
vehiculo oficial asignado. Tal y .corno se puede observar de la siguiente captura de

pantalla perteneciente a la respuesta del sujeto obligado al particular:

El servidor publicc Josué David Espinoza Estrada con clave de servidor publico 997251739, adscrito a
lq Secretaria de Desarrollo Economico, de acuerdo a las funciones que desarrolla, sélo opera el
Sistema ngeraf para el Registro, Control y Distribucion de Ja dotacion de combustibles v lubricantes
de los v‘ehlcul‘os oficiales de las Unidades Administrativas de la Secretaria. Derivade de o anterior, el
C. Josué David Espinoza Estrada, no ejerce consumo de combustibles por no contar con vehicuto
oficial asignado.

Ahora bien, hasta este momento procesal se considera que el sujeto obligado dio
respuesta parcial a los requerimientos realizados por la particular, puesto que si bien
se pronuncid respecto que servidor publico Josué David Espinoza Estrada no ejerce

consumo de combustibles por no contar con vehiculo oficial asignado. También es
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cierto que no entregé el soporte documental de la Inspeccion a Medidas de Disciplina
Presupuestal al Consumo de Combustible de las Unidades Vehiculares Adscritas a las
Areas de la Coordinaciéon Administrativa de la Secretaria de Desarrollo Econdmico

(SEDECO), a fin de cumplir con el principio de maxima publicidad.

No obstante en etapa de instruccion el sujeto obligado el diécinueve y veinte de
octubre de la presente anualidad envid los siguientes archivos electrénicos
1. MANIFESTACIONES.pdf, el cual consta de .cinco (5) hojas ttiles, el cual
contiene informe justificado de fecha diecinueve de octubre del presente aflo,
suscrito y firmado por el Licenciado Pedro Isaac Gonzélez responsable de la
Unidad de Transparencia, en cuya parte_..foral indica que el servidor publico
habilitado del Organo de Control Interno de la Secretaria de Desarrollo
Econémico, informé a la ﬁnidad de Transparencia que Josué David Espinoza
Estrada “de acuerdo con las funciones que desarrolla, sélo opera el Sistema
General parael Regfstro, Control y Distribucidn de la dotacién de combustibles
y lubricantes de los vehiculos oficiales de las Unidades Administrativas de la
Secretaria. Derivado de lo anterior el C. Josué David Espinoza Estrada no ejerce
consumo de combustibles por no contar con vehiculo oficial asignado. Y en los
puntos petitorios el sujeto obligado solicitd tener por presentado en tiempo y
forma las manifestaciones realizadas, asi mismo, pide sobreseer el presente
asunto con fundamento en el articulo 192 fraccion III de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México.
2. INSPECCION 020-044-2016 COMBUSTIBLE.pdf; consta de setenta (70) hojas

que contiene el expediente de la Inspeccion a Medidas de Disciplina
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Presupuestal al Consumo de Combustible de las Unidades Vehiculares

Adscritas a las Areas de la Coordinacidon Administrativa de la Secretaria de

Desarrollo Econédmico (SEDECO) del periodo que comprende de enero a marzo

del presente afio. Para efecto de ilustracion se muestra inicamente la primera

y Gltima hoja en obvio de repeticiones innecesarias ya que el archivo referido

es del conocimiento de las partes: --
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En ese tenor, se advierte que el total de las pretensiones realizadas por la particular en
la solicitud de origen, quedaron colmadas, pues el sujeto obligado dio contestacion a
todas y cada una los requerimientos de origen en etapa de instruccion, Aunado a que
la recurrente no realizé manifestacion tendiente a restarle valor probatorio a los

documentos que le fueron puestos a disposicion.

Es por lo anterior, que esta Autoridad considera que la informacién enviada por el
sujeto obligado en informe justificacdo retine las caracteristicas de documental piiblica,
ya que cumplen con los requisitos establecidos en el articulo 57 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos? (ordenamiento suplétorio de acuerdo con el articulo
195 de la Ley de la Materia), lo que se demuestra con las firmas y signos de la

dependencia que los emite.

De ahi que la informacidn solicitada por la particular se considera satisfecha, en razon
de que el sujeto obligado e.ntregé el soporte documental de la Inspeccion a Medidas
de Disciplina Presupuestal al Consumo de Combustible de las Unidades Vehiculares
Adscritas a las Areas de la Coordinacién Administrativa de la Secretaria de Desarrollo
Econdmico (SEDECO) del periodo de enero a marzo del dos mil dieciséis, quedando
sin materia, la informacion respecto del servido publico Josué David Espinoza
Estrada, ya que éste al no contar con vehiculo oficial asignado en consecuencia no
ejerce consumo de combustible. Méxime que este Organo Garante no se encuentra

facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién que los sujetos

- % Articulo 57.- Son documentos piiblicos aquéllos cuya formulacidn esta encomendada por ley, dentro de los
limites de sus facultades, a las personas dotadas de fe piiblica y los expedidos por servidores puiblicos enel ejercicio

de sus funciones,
La calidad de ptblicos se demuestra por la existencia rogular, sobre los documentos, de sellos, finmas u otros

signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes, salvo prueba en contrario,
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obligados ponen a disposicién de los solicitantes; situacion que se aleja de las
atribuciones de éste Resolutor dado que al momento que se pone a disposicion ésta a
través de los medios electrdnicos oficiales, la misma adquiere dicho caracter y se
presume veraz por ser expedida por servidores ptiblicos en ejercicio de sus funciones.
Sirve de apoyo a lo anterior por analogia, el criterio 31-10 emitido por el ahora
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos

Personales, que a la letra dice:

“El Instituto Federal de Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos 1o
cuenta con facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de
los documentos proporcionados por los sujetos obligados. El Instituto
Federal de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos es un érgano de la
Administracién Piiblica Federal con autonomia operativa, presupuestaria y de
decisidn, encargado de promover y difundir el ejercicio del derecho de acceso a
la informacién; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la
informacion; y proteger los datos personales en poder de las dependencias y
entidades. Sin embargo, no estd facultado para pronuncinyse sobre la veracidad
de la informacién proporcionada por las autoridades en respuesta a las
solicitudes de informacion que les presentan los particulares, en virtud de que
en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia iy Acceso a lg
Informacion Piblica Gubernamental no se prevé una causal gue permita al
Instituto Federal de Acceso a la Informacidn y Proteccion de Datos conocer,
vig recurso revision, al respecto.”

Ante tales consideraciones éste Organo Garante considera procedente lo solicitado por
el sujeto obligado en el segundo punto petitorio del informe justificado, ya que en el
presente asunto se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en la fraccién 111 del

articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Piiblica del Estado

de México y Municipios, que a la letra dice:

“Avtienlo 192. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez
admitido, se actualicenn alguno de los siguientes supuestos:
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L El recurvente se desista expresamente del recurso;

IL. El recurrente fallexca o, tratindose de personas juridicas colectivas, se disuelvg;
111, El sujeto obligado vesponsable del acto lo modifique o revogue de tal
manera que el vecurso de vevision quede sin imateria;

1V. Admitide el recurso de revisién, aparexzca alguna causal de improcedencia en los
términos de la presente Ley; y

V. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso.”

Un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la pretension exigida
por la Recurrente, de manera que si el Sujeto Obligado entrega una respuesta aunque
sea posterior con la cual concede la totalidad de la informacién solicitada, se tendra

por actualizada la causal de referencia.

En consecuencia en términos del articulo 192 fraccion Il de la Ley en la materia, se
SOBRESEE el presente asunto, toda vez que quedd probado que el Sujeto Obligado
mediante un acto posterior modificd su respuesta colmando todas las pretensiones
solicitadas por la particular en la solicitud de informacién, de tal manera que el recurso
de revision en estudio queda sin materia.

Por otra parte, éste Instituto de Transparencia no analiza el resto de las

manifestaciones que la Recurrente realiza en la etapa de instruccidn.

UArelivos envindos por ef Recurrente it

Nonlble o]
Archivo Comentarias Fecha

Epoca’ Navena Tpoca Registro. 196220 tnstancia: Segunda Sala Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judiciat de la Federaclon ¥ su
Saceta Temo Vil Febrero de 1998 Matarda(s). Comun Tesis, 2a.4). 998
Pdgina. 210 SOBRESEIMIENTO. CESACION OE LOS EFECTOS DEL
ACTO RECELEARMADO. Para aplicar et articule 73, fracclon Xvi, de la Ley de S5/ L0/2016
AANNAr0, &S NECOSnHo Gue 1a revocactn del acto que se recilama o la -
cesacin de sus efeclos sean incondicionales o inmedlalas, de tat suerte
que restablezcan, de modo total, Ia stluacidn anteslor a ta promocian del
juiclo, produciéndose @] resullado qu# & 1a sentencla protectera asigna e
artfcula 80 de 1a Ley de Ampara.

Epocar Novena Zpoca Registro, 124572 instancia: Segunda Sala Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuenle: Semananio Judicial de {a Federaclén ¥ su
Gacela Tomo XVil, Marzo de 2003 Maleria(s) Comiln Tesls: 2a /4. 10/2003
Pagina. 206 SOBRESEIMIENTO. PROCEDE DECRETARLO FUERA DE
A AUDIENCIA CONSTITUCIONAL, CUANDO SE ACTUALICE UMNA
CAUSAL DE IMPROCEDENCIA, MANIFIESTA E (INDUDARBLIE, [1a 1o
dizpuesto on los articulos 74, Iracckdn H y 83, raccidn 1], ambBos de ia Lay
de Amparo, se desprende qua =l fegisiadoer pravid Ia posibilidad que durante
e Juicio sobreviniera alguna de las causales de nmpracedencla previstas por
o ariicido 73 de 1a tey de ia materia. tan 5 asf que on ¢ segundo de los
praceptos mendonados establecid ia procedencia det recurso da revisién
e joonira los aulos de sobreseimiente, stos son precisamentla 108 que & Juez 264102016
pronuncia cuando, duranta af tramite conoce de 1a exislencla de una causal
de improcedencia. Conforma a la anlerigr, cuando la causat de
improcedencia sea notorta, manifiestia e indudabla, de imanera qgue con
ningin efemento de prueba pueda desviriuarse, proceda decretar el
sobreseimianio en al juicio de garantias, sin necesidad da asparar ia
audiancin constituclonal: estimar o cantrade traeria conslga <l retardo en ka
nparticién de justicia, o que es contratio af espinta que anima at articuto 17
de ia Constitucion Politica de fos Estados Unldoes Mexicanos, en ia parie
que esiablece que toda persona liene derecho a gue sg le adiminisire
isticin por los fnbunates gue estaran expeditos para impartirka en los pfazos
v L&rminoes gue Nfen las leyves, emitiendo sus resolucicones da manera pronta,
complela & imparcial

Pégina 15 de 19



Ya que al haberse sobreseido el asunto en lo principal, se tiene por terminada la
controversia planteada, dado que, la principal consecuencia del sobreseimiento es

poner fin al juicio. Sirve de apoyo a lo anterior y por analogia los siguientes criterios

iy Recurso de Revision N°:
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jurisprudenciales:

CONCEPTOS DE ANULACION. LA FALTA DE SU ANALISIS POR LA
SALA FISCAL NO RESULTA ILEGAI, SI SE SOBRESEYO EN EL JUICIO
DE NULIDAD.

Cuando et la sentencia reclamada se sobresee en el juicio de origen, la Sala Fiscal se
libera de la obligacién de abordar el examen de los conceptos de nulidad, toda vez que
aunque es verdad, acorde al articulo 237 del Cédigo Fiscal de la Federacion, Ins Salas
del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa deben "examinar en su
conjinto los agravios y causales de flegalidad, ast como los demas razonamientos de
las partes, a fin de resolver la cuestion efectivamente planteadn”, ello sélo acontece en
el caso de que la sentestcia se ocupe del fondo del asuito, mas no si se decreta el
sobreseimiento, pues en este fltimo supuesto se excluye la posibilidad de que la
autoridad responsable emprenda algtin estudio sustancial sobre el particular.’

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
SEXTO CIRCUITO. L

Amparo directo 92/2002. Construcciones y Mantenimiento de Tlaxcala, 5.A. de C.V.
18 de abril de 2002. Unanimidad de votos. Ponente: Omar Losson Cvando. Secrefaria:
Rosa linna Noviega Pérex.

Amparo directo 94/2002. Antonio Meza Reguera. 18 de abril de 2002. Unanimidad
de votos. Ponente: Omar Losson Ouvando. Secretaria: Rosa lliana Noriega Pérez.
Amparo directo 170/2002. Construcciones y Mantenimiento de Tlaxcala, S.A. de C.V.
27 de junio de 2002, Unanimidad de votos. Ponente: Amanda R. Garcia Gonzilez.
Secretario: Marco Antonio Ramirez Olvera,

Nota: Por ejecutoria del 2 de marzo de 2016, la Segunda Sala declaré inexistente la
contradiccion de tesis 305/2015 derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio
contenido en esta tesis, al estimarse que no son discrepantes los criterios materia de la

denuncia respectiva.

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. IMPIDE EL
ESTUDIO DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS
CONCEPTOS DE VIOLACION.

2 Epoca: Novena Epoca; Registro: 185227; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis:
Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XVII, Enero de 2003;

Materia(s): Administrativa; Tesis: VI.20.A. J/4; Pagina: 1601
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El sobreseimiento en el juicio de amparo divecto proveca la terminacién de la
controversia planteada por el quejoso en la demanda de amparo, sin hacer un
pronunciamiento de fondo sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia reclamada.

Por consiguiente, si al sobreseerse en ¢l juicio de amparo no se pueden estudior los
planteaniientos que se hacen valer en contra del fallo reclamado, tampoco se deben
analizar las violaciones procesales propuestas en los conceptos de violacién, dado que,

la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al juicio de amparo sin

resolver la controversia en sus méritos.*
SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER
CIRCLITQO.

Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdilex Steele 13 de novigmbre de 2008.
Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Tre;o Secretario: Arnulfo

Mateos Garcia.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 5 parrafos décimo
séptimo, décimo octavo y décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de México; 2 fraccidn 11, 29, 36 fracciones 1y 11, 186 fraccion Iy 192 fraccién

III de la Ley de Transparencia y _A__cceso-é la Informacién Pablica del Estado de México

y Municipios, éste Pleno: .

"RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el recurso namero 03130/INFOEM/IP/RR/2016,
interpuesto por la Recurrente, de conformidad con el Considerando TERCERO de esta
Resolucion.

SEGUNDO. NOTIFIQUESE la presente resolucién al Titular de la Unidad de

Transparencia del Sujeto Obligado.

4 Fipoca: Novena Epoca; Registro: 168019; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada;
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXIX, Enero de 2009; Materia(s): Comin; Tesis:
1.70.C.54 K; Pagina; 2837
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TERCERO. NOTIFIQUESE a la Recurrente la presente resolucién en términos del

189 de la Ley en la Materia, asi mismo en caso de considerar que la presente resolucién
le causa algtin perjuicio, podra impugnarla via Juicio de Amparo en los términos de
las leyes aplicables, de conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios.

ASI LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS EL PLENO DEL INSTITUTO
DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION
" DE DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS,
CONFORMADO POR LOS COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA CON
AUSENCIA JUSTIFICADA EN LA SESION, EVA ABAID YAPUR, JOSE
GUADALUPE LUNA HERNANDEZ, JAVIER MARTINEZ CRUZ Y ZULEMA
MARTINEZ SANCHEZ, EN LA CUADRAGESIMA SEGUNDA  SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL DIECISEIS DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS,
ANTE I.A SECRETARIA TFLCNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.
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Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidente -

(Ausencia Justificada).

Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Herndndez
Comisionada _ o - Comisionado
(Rébrica). - (Rabrica).
Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sanchez
Comisior_lado o Comisionada
(Réibrica). ‘R“b“ca)

,5 ?nf@em

HERTUTO DE 'rmsmnencu L Aoclso A
PUTLICA DEL £STADO-DE MERses ¥ ailrie s 40N

Catalina Camarillo Rosas | p L E N 0

Secretaria Técnica del Pleno
{Riabrica).

Esta hoja corresponde a la resolucidn de dieciséis de noviembre de dos mil dieciséis,
emitida en el recurso de revision niimero 03130/INFOEM/IP/RR/2016.
OSAM/DVG
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