Recurso de Revisién:  03067/INFOEM/IP/RR/2016
Recurrente:

Sujeto obligado: Partido de la Revolucién Democratica
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

Resolucion del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica v
Proteccién de Datos Personales del Estado de México y Municipios, con domicilio en Metepec,

Estado de México, de fecha nueve de noviembre de dos mil dieciséis.

VISTO el expediente formado con motivo del recurso de revisidn 03067/INFOEM/IP/RR/2016,
promovido por la C.— en lo sucesivo LA RECURRENTE, en contra de
la respuesta emitida por el Partido de 1la Revolucién Democratica, en lo sucesivo EL SUJETO

OBLIGADO, se procede a dictar la presente resolucién con base en lo siguiente:
RESULTANDO

L. El veintiuno de septiembre de dos mil dieciséis, LA RECURRENTE presento a través del

Sistema de Acceso a la Informacién Mexiquense, en lo subsecuente EL SAIMEX ante EL
SUJETO OBLIGADO, la solicitlid. de acceso a la informacién publica, a la que se le asigné el

ntimero de expediente 00023/PRD/IP/2016, mediante la cual solicité 1o siguiente:

"DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LA INFORMACION SOLICITADA Salario de
sus Dirigentes Estarales, Regionales y Munisipales, los montos por sueldo, bonificaciones,
gratificaciones y si cuentan con algiin otra prestacién como vehiculo asignado, teléfono celular,
vales de gasolina mensuales, vales de despensa mensuales. Monté por cada uno. Asimismo

requirié saber el grado miximo de estudios que tiene, favor de anexar informacion en una tabla
de Excel incluyendo todos los datos solicitados.” (sic)

MODALIDAD DE ENTREGA: Via SAIMEX.
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IL. De las constancias que obran en EL SAIMEX, se desprende que el dia veintiocho de

septiembre del presente afio, el Responsable de la Unidad de Transparencia del SUJETO

OBLIGADO dio respuesta a la solicitud de informacién, en los siguientes términos:

“Toluca, México a 28 de Septiembre de 2016

Nortsr el solccnc [

Folio de la solicitud: 00023/PRD/IP/2016

En respuesta a la solicitud recibida, nos permitimos hacer de su conocimiento que con

fundamento en el articulo 53, Fracciones: I, Vy VI de la Ley de..Tmn.éparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de México y Municipios, le contestamos que:

En atencion a su solicitud, respecto del salario de los dirigentes estatales, regionales y
municipales, los montos por sueldo, bonificaciones, gratificaciones y si cuentan con alguna
otra prestacién, como: vehiculo asignado, teléfono celular, vales de gasolina mensuales y vales
de despensa mensuales. Anexo el formato PDF el tabulario de las percepciones de los dirigentes
estatales, con las percepciones requeridas; asi mismo le informo, que no existe registro de pago
por ningiin concepto a dirigentes regionales y/o municipales.

ATENTAMENTE
JAIR ESTRADA AYALA” (Sic)

Advirtiendo de dicha respuesta, que EL SUJETO OBLIGADO acomparia el archivo TRANSP

23 16.pdf, el cual se omite su insercién por ser del conocimiento de las partes.

III. Inconforme con la respuesta, el cuatro de octubre de dos mil dieciséis, LA RECURRENTE

interpuso el recurso de revisién sujeto del presente estudio, el cual fue registrado en EL
SAIMEX y se le asignd el nimero de expediente 03067/INFOEM/IP/RR/2016, en el que sefial$

como acto impugnado el siguiente:
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“No se recibié informacidn de el grado mdximo de estudios de sus Dirigentes Estatales,
Regionales y Municipales. " (sic)

Asimismo, LA RECURRENTE sefial6 como razones o motivos de inconformidad, lo siguiente:

“No se recibic informacién de el grado méximo de estudios de sus Dirigentes Estatales,
Regionales y Municipales.” (sic)

IV. De las constancias del expediente electrénico del SAIMEX, se desprende que en fecha diez
de octubre de dos mil dieciséis, se acordé la admisién a trémite del recurso de revisién que nos
ocupa, asi como la integracién del expediente respectivo, mismo que se puso a disposicidén de
las partes, para que en un plazo méaximo de siete dias habiles conforme a lo dispuesto por el
articulo 185 de la Ley de Transparencia y Acceso éla Informacién Pablica del Estado de Meéxico
y Municipios, manifestaran lo que a Sﬁ..derecho conviniera, a efecto de presentar pruebas y

alegatos; asi como para que EL SUJETO OBLIGADO rindiera su informe justificado.

V. En cumplimiento a lo anterior, de las constancias del expediente electrénico del SAIMEX,

se observa que el diez de octubre de dos mil dieciséis EL SUJETO OBLIGADO envié el

informe justificado; como se desprende de la siguiente imagen:
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Sistorny de Acossc x [a Informacidn Maximense

Bienvenido: Vigilancia EAY Winicio &) Selir MOOVIGEAY]

Adjuntar archive de Informe, Alegatos, Prusbas o Manifestacicnes

=002 IPRDAPIZOIE
| [}30-’57{1.‘£F_OEI‘-"L"’;?H.‘RRJEO‘I G
Puede adjuntar archives a este estatus

) En atencion a su solicitud, respecto ltimo grado de estudios de los dirigenteg
uimo grado lestatales, regionzales y municipales.Anexo la siguiente tabla donde se muesira la
e A o 7 - AR . - .. [10/10/2016
eswdiosxisxiNfOrMacion requerida de los dirigentes estatales; asi mismo le informo, que no existe |
registro del Gitimo grade de a dirigentes regicnales y/o municipales.

Uitimo gredo

10/10/20164"

Se adjunta el Acuerdo que otorga el plazo de tres dias habiles al Recurrente 'p'a'ra qué

poszear manifieste lo que a su derecho convenga respecto al Informe Justificado presentado  [24/10/2016
por e Syjeto Obligade.

Advirtiendo de dicho informe que, EL SUJETO OBLIGADO anex$ el archivo Ultimo grado
de estudios.xlsx, el cual no se inserta, en razén de que fue puesto a disposicién de LA
RECURRENTE el dfa veinticuatro de octubre de dos mil diecisiés, para que en el plazo de ires

dias habiles manifestara lo que a su derecho conviniera; sin embargo, LA RECURRENTE no
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realiz6 manifiestacién alguna, ni presenté pruebas o alegatos, tal y como se aprecia en la

imagen que antecede.

VI. En fecha treinta y uno de octubre de dos mil dieciséis se notificé a las partes el Acuerdo de

Cierre de Instruccién en los siguientes términos:

Acuerdo de Cierre de Instruccién -

Recurso de revision 03067/ INFOEM/IP/RR/2016

En Metepec, Estado de México, a 31 de octubre de 2016

Visto el estado que guarda el Recurso de Revisién con numero al rubro anctado, con
fundamento en el artxculo 1So fraccmnes Vly VIII de la Leyl de Transparencia y

EVA ABAID YAPUR
COMISIONADA DEL INFOEM
(RUBRICA)
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VIL Con fundamento en el articulo 185 fraccién VIII de la Ley de Transparencia y Acceso ala

Informacién Péblica del Estado de México y Municipios, se remiti6 el expediente a efecto de
que la Comisionada EVA ABAID YAPUR formule y presente al Pleno el proyecto de

resolucién correspondiente; y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Péblica

y Proteccién de Datos Personales del Estado de Meéxico y Municipios, es competente para
conocer y resolver el presente recurso conforme a lo dispuesto en los articulos 6, Letra A de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 5, parrafos décimo séptimo, décimo
octavo y décimo noveno, fracciones IV y V de la Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 1, 2 fraccién I1, 13, 29, 36 fracciones Iy II, 176, 178, 179, 181 parrafo tercero
y 185 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de México y
Municipios; y 10, fracciones Iy VIIL; 16 y 27 del Reglamento Interior del Instituto de
Transpa;rencia, Acceso a la Informacién Piblica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
Meéxico y Municipios; toda vez de que se trata de un recurso de revisién interpuesto por una

ciudadana en ejercicio de su derecho de acceso a la informacién ptiblica, en términos de la Ley

de la materia.

SEGUNDO. Interés. El Recurso de Revisién fue interpuesto por la parte legitima, en atencién

a que se present6 por LA RECURRENTE, quien es la misma persona que formulé la solicitud

de acceso a la informacién publica al SUJETO OBLIGADO.
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TERCERO. Oportunidad. El recurso de revisién fue interpuesto dentro del plazo de quince

dias hébiles, contados a partir del dia siguiente del que tuvo conocimiento LA RECURRENTE

de la.respuesta impugnada, plazo que establece el articulo 178 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.

En efecto, en atencién a que la respuesta impugnada, fue notificada a LA RECURRENTE, el
veintiocho de septiembre de dos mil dieciséis; el plazo para presentar el recurso de revisién
transcurrié del veintinueve de septiembre al diecinueve de chubré del presente afio; sin
contemplar en dicho cémputo los dias uno, dos, ocho, nueve, quince y dieciséis de octubre por
corresponder a sébados y domingos; los cuales son.c'onsi.d.er.ados como dias inhébiles; en
términos del articulo 3 fraccién X de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica
del Estado de México y Municipios y del Calendario Oficial en materia de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteé’cié_n de Datos Personales del Estado de México y
Municipios, publicado en el Periédico Oficial del Estado Libre y Soberano de México “Gaceta

del Gobierno”, el diecisiete de diciembre de dos mil quince.

Consecuentemente, si el recurso que nos ocupa fue presentado el cuatro de octubre de dos mil
dieciséis, éste se encuentra dentro de los margenes temporales previstos en el citado precepto

legal y por tanto se considera oportuno.
CUARTO. Procedibilidad. Del andlisis efectuado se advierte que resulta procedente la

interposicién del recurso y se concluye la acreditacién plena de todos y cada uno de los

elementos formales exigidos por el articulo 180 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
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Informacién Pdblica del Estado de México y Municipios, en atencién a que fue presentado

mediante el formato visible EL SAIMEX.

QUINTO. Andlisis de causal de sobreseimiento. Se procede al estudio de la causal de

sobreseimiento que se actualiza en este asunto.

En este contexto este Organo Colegiado advierte que en el caso se actualiza la causal de
sobreseimiento prevista en la fraccién III del articulo 192 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios, que a la letra dice:

“Articulo 192. Fl recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando una vez admitido, se
actualicen alguno de los siguientes supuestos: -

(...)

111 El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que
el recurso de revision quede sin materia;

(.. o

Luego, conforme a la transcripcién que antecede conviene desglosar los elementos de la
disposicién enunciada, de manera tal que procede el sobreseimiento del recurso de revisién de

manera enunciativa mas no limitativa cuando EL SUJETO OBLIGADO meodifique el acto

impugnado.

1.- El sujeto obligado responsable,
2.- Acto,
3.- Que se modifique o revoque, v

4.- De tal manera que el medio de impugnacién quede sin efecto o materia.
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El primer elemento normativo se actualiza ya que EL SUJETO OBLIGADO responsable, es el

Partido de la Revolucion Democrética.

El segundo elemento normativo es la existencia de un acto, en el caso en concreto que nos ocupa

se actualiza con la existencia de la respuesta del SUJETO OBLIGADO.

Cabe destacar que la respuesta que da EL SUJETO OBLIGADO',"_sé desprende el precepto
normativo en estudio, el cual se considera como “acto”, esto es asi, Iya que la respuesta que
emiten los Sujetos Obligados son considerados, (en el éohtéﬁcto que la propia Ley establece),
como “actos”, sin los cuales no existiria certeza de la e_x_istencia 0 inexistencia de informacion
publica, porque precisamente la evidencia notoria y especifica del actuar del SUJETO
OBLIGADO se observa a través de sus actos que necesariamente ejecuta y ejerce al realizar sus

atribuciones legalmente conferidas.

La naturaleza juridica de los actos que emiten los Sujetos Obligados estin delimitados por la
misma Ley antes aludida, ya que el hecho de emitir actos no previstos en el marco normativo
que en transparencia rige su actuar, serian ilegales de estricto derecho, por lo que los “actos” a

que se refiere esta fraccién estén contenidos en la Ley en cita, en especifico:

“Articulo 53. Las Unidades de Transparencia tendrin las siguientes funciones:

L. Recabar, difundir y actualizar la informacion relativa a las obligaciones de transparencia
comunes y especificas a la que se refiere la Ley General, esta Ley, la que determine el
Instituto y las demds disposiciones de la materia, asi como propiciar que las dreas la
actualicen periddicamente conforme a la normatividad aplicable;

IL. Recibir, tramitar y dar respuesta a las solicitudes de acceso a la informacién;
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1. Auxiliar alos particulares en la elaboracién de solicitudes de acceso a la informacion v,
en su caso, orientarlos sobre los sujetos obligados competentes conforme a la normatividad
aplicable;

IV. Realizar, con efectividad, los trimites internos necesarios para la atencion de las
solicitudes de acceso a la informucién;

V. Entregar, en su caso, a los particulares la informacién solicitada;

VI. Efectuar las notificaciones a los solicitantes;

VIL Proponer al Comité de Transparencia, los procedimientos internos que asequren la
mayor eficiencia en la gestién de las solicitudes de acceso a la informacién, conforme a la
normatividad aplicable;

VIIL Proponer a quien preside el Comité de Transparencia, personal habilitado que sed
necesario para recibir y dar trdmite a las solicitudes de acceso a la informacion;

IX. Llevar un registro de las solicitudes de acceso a la informacion, sus respuesitas,
resultados, costos de reproduccién y envio, resolucién 4 los recursos de revision que se
hayan emitido en contra de sus respuestas y del cumplimiento de las mismas;

X. Presentar ante el Comité, el proyecto de clasificacién de informacién;

X1 Promover e implementar politicas de transparencia proactiva procurando su
accesibilidad; .

XII. Fomentar la transparencia y accesibilidad al interior del sujeto obligado;

XIII. Hacer del conocimiento de la instancia competente la probable responsabilidad por el
incumplimiento de las obligaciones previstas en I presente Ley; y

XIV. Las demds que resulten necesarias para facilitay el acceso a la informacion y aquellas
que se desprenden de la presente Ley y demds disposiciones juridicas aplicables.”

Es decir, la impugnacién de LA RECURRENTE debe ser sobre la emisién de un “Acto”
contenido en la misma Ley o la omisién en la emisién de ésta, lo que en el presente caso se

actualiza con la respuesta dada por EL SUJETO OBLIGADO.
Luego, el segundo elemento se actualiza al haber existido una respuesta; ahora bien, por cuanto

hace al tercer elemento normativo, es en esencia una condicional, consistente en que la

dependencia o entidad responsable del acto o resolucién impugnada la modifique o revoque;
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en cuanto hace a la modificacién, ocurre cuando quien emitié su respuesta (acto o resolucion),
con posterioridad cambia la informacién proporcionada en un principio, cuyos resultados no

dejan sin efectos la respuesta dada, sino que tiene por objeto afadir, suprimir, o sustituir datos,

lo cual puede ser de forma parcial.

Por cuanto hace a la revocacién, a diferencia de la modificacién, ocurre cuando la dependencia
o entidad responsable (SUJETO OBLIGADO), del acto o resolucién impugnada, suprime,

elimina o cancela la totalidad de su respuesta y emite otra en su Iugar 'dejando sin efecto lo que

en un principio respondié.

En ese tenor, un acto impugnado queda sin efectos, cuando aun existiendo juridicamente (esto

es, que no se ha modificado, ni revocado) ya no genera ninguna consecuencia legal.

En tanto que, un acto impugnado queda sin materia, cuando ha sido satisfecha la pretensién
de lo pedido o exigido por LA RECURRENTE de manera que EL SUJETO OBLIGADO

entrega una respuesta que aunque sea posterior a los términos previstos en la ley y mediante

ésta concede la informacién solicitada.

Bajo esas consideraciones, se afirma que en el recurso de revisién sujeto a estudio se actualiza
la hipétesis juridica citada en primer término, toda vex que quedé probado que EL SUJETO

OBLIGADO mediante un acto posterior a su respuesta, remitié informacién con lo cual dejé

sin materia el presente recurso.

A fin de corroborar lo anterior, es preciso sefialar que LA RECURRENTE pidi6 en su solicitud

al SUJETO OBLIGADO el salario de sus Dirigentes Estatales, Regionales y Municipales, los
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montos por sueldo, bonificaciones, gratificaciones y si contaban con algiin otra prestacién como
vehiculo asignado, teléfono celular, vales de gasolina mensuales, vales de despensa mensuales,
sefialando monto por cada uno; asimismo requiri6 saber el grado maximo de estudios que

tienen, solicitando se anexar informacién en una tabla de Excel incluyendo todos los datos

solicitados.

Por su parte, EL SUTETO OBLIGADO en su respuesta adjunts el tabulario de las percepciones
de los dirigentes estatales, con las percepciones requeridas; as1’ mismo informd, que no existe
registro de pago por ningtin concepto a dirigentes regionales y municipales; omitiendo remitir
informacién relacionada con el grado méximo de estudios que tienen los dirigentes

mencionados.

Sin embargo, EL SUJETO OBLIGADO en fecha diez de octubre de dos mil dieciséis remitié su
informe justificado, mediante el cual anéx'c’) tabla donde se mostraba la informacién requerida,
consistente en el tltimo grado de estudios de los dirigentes estatales; informando de igual

Imanera que no existe registro del tltimo grado de dirigentes regionales y/o municipales; tal y

como se muestra en la siguiente imagen:

O /"= - . - LIiat iy yaacns Sar cmftothins Lirknlnm - WHarorstt Cuvet
EDSIITE] e | InmCRTAM  DRENG OE PAGRA  COMMULAS T DATOA  WEVIMAR,  WISTA  ACKGRiAT
1?[5 X, Gonar - :
P Comar
T Copiar tamame
il -

S T
o L Ao -

v el Lol e 2

o Chinas Vormote - b
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SCCHETARIA DI DIFUNON ¥ PROPOGANDA LICENCIATURA GV CIENCIAS DL L COMUNICACION
SLCHETARIA CLOCTORAL LICENCIATURA LN DERLCHO
SLEALTARIA DL CAQUIDAD ¥ GENCRO IMCHILLERATC:

SECAETAHIA DF POLITICA ¥ ALIANZAN INGUNIERO AGHONONMS LOGTEENISTA
ALCRETANRIA TLCMICA LICCNCIATURA LN DLACCHS
SECALTARLA DF PLANCACIGN POLIRCA LICENCIATURA N DCRYCHO
SECHETARIA DE ASUNTON MUNICIPALES ¥ DESWAKRROLLO REGIGNAL BACHILLLEATS

SCCRETARIA DI DERCCHON HUMANODY LICENCIATURA EN DERECHD

SLCHETARIA DT, JOVENES LICENCIATURA DN DERECHO

SLCHETARIA D GOWIERNG ¥ LMLACE LLGISLATIVG INGENIERE AGRONOMO I
BACHILLLHATD H

SECHETARIA D FORMACION POLITICA
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Atento a lo anterior, si bien es cierto, EL SUJETO OBLIGADO, omitié entregar informacién
relacionada con el dltimo grado de estudios de los dirigentes estatales, regionales y
municipales; también lo es que, mediante un acto posterior y con el objeto de satisfacer la
pretensién del particular, EL SUJETO OBLIGADO hizo llegar la informacién referente al

ltimo grado de estudios de los dirigentes estatales, mediante el informe justificado.

Por ende, el cuarto elemento normativo de la figura legal del sobreseimiento, consistente en:
i - » . 7 » ’ » Vi
---de tal manera que el medio de impugnacién quede sin materia...”, en el presente caso, se

actualiza tal circunstancia, ya que el acto impugnado que dio origen al presente recurso queds

sin materia por las razones anteriormente expuestas. . - _

Asimismo, es menester sefialar que, este Organo Garante conforme al articulo 36 que otorga la

Ley de la Materia, no se encuentra facultado para pronunciarse acerca de la veracidad de la

informacién remitida por los Sujetos Obligados.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio 31/10 emitido por el entonces Instituto Federal de
Acceso a la Informacion vy Proteccién de Datos, ahora Instituto Nacional de Acceso a la

Informacién y Proteccién de Datos, que enuncia lo siguiente:

El Instituto Federal de Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos no cuenta con
facultades para pronunciarse respecto de la veracidad de los documentos proporcionados por
los sujetos obligados. El Instituto Federal de Acceso a la Informacion Yy Proteccién de Datos
es un 6rgano de la Administracién Priblica Federal con autonomia operativa, presupuestarig
y de decision, encargado de promover y difundir el efercicio del derecho de acceso a la
informacion; resolver sobre la negativa de las solicitudes de acceso a la informacion; y
proteger los datos personales en poder de las dependencias y entidades. Sin embargo, no estd

Pagina 13 de 16




Recurso de Revision: 03067/INFOEM/IP/RR/2016
Sujeto obligado: Partido de la Revolucion Democratica
Comisionada ponente: Eva Abaid Yapur

facultado para pronunciarse sobre la veracidad de la informacién proporcionada por las
autoridades en respuestq a las solicitudes de informacion que les presentan los particulares,
en virtud de que en los articulos 49 y 50 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacion Piiblica Gubernamental no se prevé una causal que permita al Instituto Federal
de Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos conocer, via recurso revision, al respecto.
Expedientes: 2440/07 Comision Federal de Electricidad - Alonso Lujambio Irazibal 0113/09
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado — Alonso
Lujambio Irazabal 1624/09 Instituto Nacional para la Educacidn de los Adultos - Maria
Marvan Laborde 2395/09 Secretaria de Economian - Maria Marvin Laborde 0837/10

Administracion Portuaria Integral de Veracruz, 5.A. de C.V. — Maria Marvin Laborde
Criterio 31/10

Finalmente, cabe precisar que esta Ponencia no se pronuncia. acerca del acto impugnado o
razones o motivos de inconformidad, pues como quedd asentado en lineas anteriores, el

presente ocurso ha quedado sin materia, lo que impide estudiar y pronunciarse al respecto.

Por analogia, se cita la Tesis emitida por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia Civil del

Primer Circuito que en su literalidad, establece lo siguiente:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARQ DIRECTO. IMPIDE EL ESTUDIO
DE LAS VIOLACIONES PROCESALES PLANTEADAS EN LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION.

El sobreseimiento en ¢l juicio de amparo directo provoca la terminacion de la controversia
planteada por el quejoso.en la demanda de amparo, sin hacer un pronunciamiento de fondo
sobre la legalidad o ilegalidad de la sentencia reclamada. Por consiguiente, si al sobreseerse en
el juicio de amparo no se pueden estudiar los planteamientos que se hacen valer en contra del
fallo reclamado, tampoco se deben analizar las violaciones procesales propuestas en los

conceptos de violacién, dado que, la principal consecuencia del sobreseimiento es poner fin al
juicio de amparo sin resolver la controversia en sus méritos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 699/2008. Mariana Leticia Gonzdlez Steele. 13 de noviembre de 2008.

Unanimidad de votos. Ponente: Sara Judith Montalvo Trejo. Secretario: Arnulfo Mateos
Garcia.
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Asi, con fundamento en lo prescrito en los articulos 5 parrafos décimo séptimo, décimo octavo
y décimo noveno de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 2 fraccién
1, 29, 36 fracciones Iy II, 176, 178, 179, 181, 185 fraccién I, 186 y 188 de la Ley de Transparencia

v Acceso a la Informacién Ptiblica del Estado de México vy Municipios, este Pleno:

RESUELVE

PRIMERO. Se SOBRESEE el presente recurso de revisién, por los motivos y fundamentos

sefialados en el Considerando QUINTO de esta resolucién.

SEGUNDO. Notifiquese al Titular de la Unidad de Transparencia del SUJETO
OBLIGADO, para su conocimiento. .'

TERCERO. Notifiquese a LA RECURRENTE, la presente resolucién, asi como, que de

conformidad con lo establecido en el articulo 196 de la Ley de Transparencia v Acceso a la
Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, podrd impugnarla via Juicio de

Amparo en los términos de las leyes aplicables.

ASE LO RESUELVE, POR UNANIMIDAD DE VOTOS, EL PLENO DEL INSTITUTO DE
TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE MEXICO Y MUNICIPIOS, CONFORMADO POR LOS
COMISIONADOS JOSEFINA ROMAN VERGARA; EVA ABAID YAPUR; JOSE GUADALUPE
LUNA HERNANDEZ CON AUSENCIA JUSTIFICADA; JAVIER MARTINEZ CRUZ Y
ZULEMA MARTINEZ SANCHEZ; EN LA CUADRAGESIMA PRIMERA SESION
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ORDINARIA CELEBRADA EL NUEVE DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECISEIS, ANTE LA
SECRETARIA TECNICA DEL PLENO, CATALINA CAMARILLO ROSAS.

Josefina Roman Vergara
Comisionada Presidenta

(RUBRICA)
© . Ausencia Justificada
Eva Abaid Yapur José Guadalupe Luna Hernandez
Comisionada R Comisionado
(RUBRICA)
Javier Martinez Cruz Zulema Martinez Sinchez

Comisionado ' Comisionada
(RUBRICA) - (RUBRICA)

Catalina Camarillo Rosas
Secretaria Téenica del Pleno
(RUBRICA)
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